序 


曰 


今 天的远 东琴比 历史上 的任何 时期都 更加引 人注目 。然 
而 ，人 H 所重视 的既不 是“亚 洲民众 ”的各 种表现 ，也不 是中国 
在当今 时代人 们所关 心的事 务中正 在取得 的地位 *而 是一系 
列巨大 变化的 起因。 差不多 一个世 纪以前 ，中华 帝国是 如何被 
迪放弃 “闭关 ”政策 ，为通 商贸易 打开方 便之门 ，并 且同 意接查 
“四 方” 文明 的呢？ 正 是由于 19 世 纪末叶 西方在 经济和 精神方 
而 的逐步 渗透， 20 世纪才 有了淸 王朝的 灭亡、 中华民 国在国 
民党 统治时 期出现 的动荡 及共产 主义思 潮的不 断髙涨 等一系 
列 变化。 1842 年 ，当 中华帝 国的大 门被“ 鸦片战 争”的 大炮攻 
破时 ，在 《南京 条约》 上签 字的英 国全权 代表璞 鼎査就 已经看 
出 了他所 签条约 的意义 . 他 曾经这 样说过 ，此 约将在 世界的 
这 一地区 开辟一 个新的 纪元' 

勿 庸讳言 ，尤 其是近 20 几年來 ，史 学家的 注意力 已经转 
移到 远东的 觉醒方 面来了 。 法国、 英围和 美国史 学家都 曾发表 
过大 量的有 关论著 ，不过 ，论 著中的 绝大部 分是根 据“西 方的” 
原 始资料 撰述的 ，只 有美国 史学家 费正淸 在他那 部论述 “条约 
口岸之 开放” 的巨著 中援引 了大量 的中文 史料。 欧美史 学家的 
论著， 多半偏 重对经 济问题 的分析 ，卫青 心先生 这部著 作可以 
说与 众不同 ，最为 突出的 ，是 他的 观点别 具一格 法国 对华传 
教 政策》 一书的 作若是 中国天 主教徒 ，他 对传教 问题有 着浓厚 
的 兴越。 但是 ，最使 他感兴 趣的， 珏是天 主教差 会所熟 悉的、 


1844 年 10 月 签订的 《中 法条约 > 中规 定的传 教自山 。 作者在 
撰 写这部 著作的 过程中 ，特別 M 视中 文资料 ，常 把中国 和法国 
两方 面的资 料放在 一起速 行比较 研究和 分析， 应该说 这是此 
书 的长处 之一。 作 者对法 国特使 拉萼泥 同钦差 大臣耆 英的长 
时间 谈判的 每一个 细节， 如起草 《黄埔 条约》 条款 、双方 如何分 
析和 推断道 光皇帝 在给天 主教传 教士以 传教自 由的谕 旨中会 
如何措 词等， 都逐一 做过认 真细致 的研究 .为使 读者充 分了解 
中法 双方代 表在谈 判的每 个阶段 呈送各 自政 府的报 告的内 
容、 比较同 一次会 谈的两 种说法 、 分析淡 判一方 在力图 识破对 
方的用 意和想 法方面 的失误 ，卫 青心先 生可说 是下了 很大的 
功夫。 我认为 ，只 要读 者能摆 脱传统 的观点 ，即“ 西方” 外交家 
的观点 ，就 不难理 解清政 府及其 代表在 那个时 代的精 神状态 
和心理 。我之 所以主 张摆脱 "西 方”外 交家 的观点 ，是因 为外交 
史研 究给人 的第一 个印象 是安全 I 

同样会 使读者 感兴趣 的是， 这部著 作反映 了一位 把中华 
民族 的忧患 、反 抗与自 己的宗 教信念 、天 主教信 仰结合 在一起 
的史 学家， 在探讨 一切与 传教和 教徒队 伍的形 成有关 的问题 
方面 的观点 。清政 府之所 以不信 任传教 士和中 国教徒 ，是 因为 
他们 充当了 外国在 中国扩 大影响 的媒介 ，并且 ，这 些人 很可能 
成 为导致 中华帝 国内部 分化的 起因。 这 就是中 华帝国 的忧虑 
所在 。 卫青心 先生认 为这种 优虑的 产生完 全是合 乎情理 的6此 
外* 作者在 宗教问 题上所 做的一 切阐述 ，几 乎都 反映了 他的这 
种心情 。 这种 心情的 产生， 有时会 使人感 到奇怪 ，但却 总是那 
么耐 人寻味 。这 部著作 也能发 人深锴 ，使 读者的 思维远 远超出 
历史 研究的 范围， 联想到 当今世 界天主 教面临 的一些 关键性 
问题 

这部 著作是 十年坚 持不懈 、潜 心研究 的成杲 ; 作者 的态度 


明朗 ，观 点新颖 ，仅 凭这些 ，此 书就足 以引起 专家们 的重视 ，同 
时 ，我 也确信 它一定 会引起 更广泛 的反响 。 

皮埃尔 • 勒努万 


* 


绪 


论 


中 法两国 之间的 关系并 不是近 些年才 建立起 来的。 早在 
中世 纪十字 军时代 ，蒙 廷同教 宗及法 国国王 ，如 腓力四 世的使 
臣就 开始了 接触， 只是这 些关系 有始无 终而已 6 

在距今 不远的 一段历 史时期 ，曾发 生过这 样一件 引人注 


目的事 情： 法国国 王路易 十四将 法国耶 稣会部 分学者 作为国 


王的 数学家 派往北 京朝廷 供职。 此事出 现在康 熙皇帝 统治下 


的太平 盛世， 


这些伟 大的传 教士既 是上帝 的使臣 ，又是 法国国 王的非 
正 式代表 ，同时 也是欧 洲自然 科学的 盗火者 。 他 们远涉 重洋， 
为使 两大宗 教流派 —— 西方的 基督教 • 和远东 的儒教 有幸相 
会做出 了努力 * 

这种 人文、 科学和 思想上 的接触 ，早 巳被载 入世界 教会史 
册和文 明史册 。这种 接触是 在当时 那个伟 大时代 的作家 、哲学 
家 及其他 学者的 启发下 ，在 东西方 的知识 界得以 实现的 ，并且 
在相当 长的一 段历史 时期内 ，对 促进东 西方文 化交流 起过积 
极 作用。 

由于 这些杰 出的耶 稣会士 的努力 / 加上他 们的科 学知识 

和高尚 的思想 境界， 法国和 中国相 互间都 得到了 启示* 两国在 

■ 


* 本书* ^基 督教” 一词系 天主教 、正教 、耶 稣教 （即 新教》 及其他 一些 
较 小較派 之统称 _ 并菲 专指耶 稣教. ——译者 


道德准 则的方 方面面 ，认真 探求接 触点， 井且付 出了巨 大的代 
价*法 国和中 国共同 努力的 目的既 不是商 业贸易 ，也不 是贪图 
物质利 益， 更不是 为了在 物质方 面称雄 ，而 是为 了修行 、科学 
和 荣誉—— 这样一 些无比 珍贵的 东西； 为了天 国的扩 大和人 
类 文明的 进步。 科 尔桕+ 曾对最 早到中 国传教 的五名 法国耶 
稣会士 中的首 要人物 洪若翰 说： 

神父 ，假如 是为了 自 然科学 ，我 们就不 需要你 们远涉 
重洋 、背 井离乡 ，到 另一个 世界去 生活了  6 但是 ，为 使那少 
非基 嘮徒笃 信我们 的教义 ，使 他们的 灵魂归 于邓稣 基督， 
就必 须请你 们这呰 神职人 M 去做 这样的 旅行。 希 望你们 

珍 惜这种 机会， 室 教之余 ，随 时随地 做些必 要的考 容和探 

■ 

索 ，使科 学和匕 术螓于 完美。 w 

可以说 ，这 些愿 望在第 一批传 教士及 其后继 者的努 力下， 
终于 圆满地 变成了 现实， 同时也 使康熙 年间的 中国和 路易十 
四时代 的法国 ，彼此 都受到 了可喜 的影响 ^ 


好 事多磨 ，令 人遗 憾的是 ，所 谓“ 中国札 仪” 问题上 偏偏又 
出现了 长时期 的激烈 争论。 接下来 的就是 ，一方 进责传 教士并 
将其逐 出教会 ，另一 方则迫 害传教 士并将 其驱赶 出境， 这类事 
件 的发生 ，使基 督教失 去忠实 信徒达 三分之 一之多 P  1700 年, 
中 国教会 有教徒 30 余万； 1800 年， 敖 徒总 人数 下降到 20 万 
以下。 卩] 

因为稍 通汉学 的耶稣 会士在 北京朝 廷的庇 护下， 积极维 
护“中 国礼仪 '所以 ，耶稣 会被迅 即取缔 。 这大 概与这 些耶穌 
会士同 “ 中国 礼仪” 的反对 派发生 争执不 无关系 ，说 来也巧 ，耶 


科 尔伯是 法国国 王路易 十四的 宠臣. 


译者 


穌会被 取缔， 恰恰又 是在天 朝帝国 走向衰 败时发 生的。 

18  1U 纪末和 19 世纪初 ，正 当北京 朝廷宣 布禁教 1 驱逐欧 


洲传 教士的 时候， 教会在 欧洲也 受到了 法国革 命和拿 破仑几 
次征战 的严蜇 冲击。 

宣教 的 法国在 无可奈 何的情 况下， 只好中 断向外 国派遣 
传教士 的活动 ，何 况当 时的水 陆交通 已被英 军封锁 。日 落四山 
的中华 帝国对 西方人 的排斥 ，特 别是对 传教士 的排斥 日甚一 
曰 ，中 国传教 事业前 景暗淡 …… 。 法 国同中 国的直 接接触 ，只 
是在 王朝复 辟时期 ，即七 月王朝 时代才 得以恢 复6 


在这段 溲长的 岁月里 ，英国 曾多次 企图夺 取法国 在中国 
的地位 ，其 中当 然也包 括法国 在中国 的传教 地位。 1842 年 ，英 
国 通过商 业贸易 、外 交活动 ，甚至 大炮， 迫使中 国签订 了第一 
个“ 不平等 条约” ，即 C 南京条 约》， 中华帝 国被迫 为外国 通商贸 


易开 放五处 口岸. 

路易 -腓力 普政府 极力想 削弱英 国取得 的利益 ，因此 ，他 


不 愿把法 国打入 远东的 日期拖 得更久 。于是 ，法 国政府 先是派 
部分 人前往 打探， 继而又 派一支 外交使 团到中 国表示 友好， 
以期同 中国建 立关系 •肩 负这一 重要使 命的是 拉萼泥 ，他 不仅 
是一位 具有高 尚道德 情操的 基督徒 ，而 且是一 位经验 丰富的 


外交家 

由于伟 大世纪 •的法 国耶稣 会学者 的勤奋 和努力 ，法国 

给 中国人 留下的 印象十 分深刻 ，因此 ，中 国人对 法国这 个国家 

并不感 到陌生 。 钦 差大臣 耆英在 冋法国 第一任 特使拉 萼泥举 

行初次 会谈时 ，曾经 发表过 这样一 段礼节 性的欢 迎词； 

■ 


法 国人指 17 世纪， 


译者 


本 人本旨 ，转 达皇帝 对法国 的犮 好忖该 ，并 向你 们致 

以 （我认 为是胜 于对英 、美 及其 他外国 人的） 敬意。 

法 国特使 在答谢 时说： 

同样 ，成也 是受我 们尊敬 的国王 委派， 前来表 达法国 

对 中国的 友情. 

法国同 中国的 笫一个 通商和 好条约 就是在 这种惰 况下很 
快 缔结的 ，为 能重操 在中国 传教的 旧业， 法国特 使在同 钦差大 
G 举行 会唔时 ，还 对那 段光 萊的 传教 历史作 了简单 的冋顾 ，并 
且友 好坦率 地表述 了法国 关于在 中国恢 复传教 的愿望 F 希望 
传教事 业能在 尊重帝 国法律 、风 俗习惯 和遵守 社会秩 序的条 
件下 ，得到 进一步 的发展 

■ 

■ 

我 如此简 单地回 顾过去 ，仅 仅是为 了向读 者明确 我研究 
这 段历史 的目的 、方 向和 范围， 我的写 作计划 很简单 ，只 想依 
据 各类档 案资料 ，集 中叙述 历次政 治和宗 教事件 ，继而 客观地 
探讨 19 世纪 T 特别楚 1842 年到 1856 年这段 时间的 传教问 
题， 

这段 时间里 ，教难 、纠纷 ，以 及传教 士与中 囯官吏 之间的 
冲突 和民教 之争屡 有发生 •遗 憾的是 ，不 断发生 类似矛 盾斗争 
的原因 并没有 得到正 确的认 识和解 释, 某些人 在向公 众讲起 
导致上 述矛盾 冲突的 原因时 ，根 本不 尊重客 观事实 ，以 致不加 
思索 地随意 下结论 常 有人谈 论“教 ”难， 难道 抵制传 教是造 
成这一 系列斗 争的啡 一原 因吗？ 中国人 果真是 福音传 播和传 
教士活 动的障 碍吗？ 要想回 答这些 问题， 我认为 有必要 引录教 
宗良十 三世在 18S3 年梵蒂 冈档案 开放时 的一段 讲话： 

. 要坚 持以确 凿的实 据取斥 说言 和欺碥 ，牢记 # 

史法則 ，第一 t 不敢 说假语 f 第二 ，不 要害怕 讲真尨 ，此 外‘， 


i8  84  ¥ ■良 Vk_ 世 •在 ‘召 杀 i 耔 ，•曾 鈾他们 

说： 

应该 尽最大 努力 去获取 第一手 资料。 我为你 们公开 
梵蒂 岡所蒇 档案的 主要目 的就是 这个。 我 们不害 怕实皁 
求是 ，不害 怕把这 些文献 資料公 诸于众 。 [4] 

我就是 本着这 一原则 ，努 力做奸 这方面 工作的 * 

我 是天主 教信徒 ，同 时也是 中国人 _ 我很 清楚自 己 对教会 
和自 己祖 国应尽 的职责 * 我爱教 会和自 己的祖 国* 正是 由于这 
些 原因， 10 多年来 ，我 一直 在从事 这方面 历史的 研究。 我渴望 
自 己的研 究能有 肋于了 解传教 在中国 的处境 ，有 助于 了解法 
国 对华传 教政策 的制定 和最终 要达到 的真正 目的。 谈 到对教 
会和自 己祖国 的感情 ，以 及我 所从事 的工作 ，我 不禁想 起了但 
丁的这 样一句 话:“ 是爱情 驱使我 ，让 我说话 的”。 [5：| 

除 了传教 ，我 还要谈 谈法国 政府外 交代表 和领事 人员在 
中 国这个 具有上 千年文 明历史 的伟大 帝国所 肩负的 繁重工 
作。 因为中 华帝国 很清楚 自己的 光荣历 史* 所以 ，它对 欧洲在 

向中 国渗透 和对中 国施加 影响方 面所做 的努力 ，很可 能没有 
什么特 殊兴趣 ，不过 ，它也 绝不会 因此而 直接反 对纯基 督教教 

义的 传播. 


本书 共分四 个部分 ，七 个章节 。 

第一部 分为第 一章， 主要是 简单描 述古老 中华帝 国的政 
治和社 会状况 ，介绍 中华帝 国对欧 洲人， 尤其是 对基督 徒所持 
态度的 缘由， 以及中 华帝国 的部分 口岸对 西方开 放之前 * 天主 
教传行 中国的 情况。 


第二部 分内容 的重点 是第二 、三 章。 我 在这一 部分中 ，扼 
要 地叙述 了英国 商人走 私鸦片 的情形 9 鸦片战 争期问 +法 II 执 
行的是 一条严 守中立 的政策 ，但是 ，这场 战争对 某些传 教士的 
观点影 响很大 ，此外 ，我 也指 出了中 国最早 同英国 、美国 、法国 
签订的 、与 传教利 益有关 的条约 中的共 同点. 

第 三部分 的核心 是第四 、五 、六章 这一部 分中论 述的仅 
仅是传 教问题 ，因 为传教 是中法 双方代 衷进行 一系列 谈判和 
争论 的主题 。双方 的谈判 往往分 三个明 显的阶 段进行 ，而 在这 
三 个谈判 阶段中 ，常常 会出现 一些僵 持局面 a 不过 ，由 于谈判 
双方都 有良好 的愿望 ，即便 遇到重 重困难 ，也能 通过相 互谅解 
加以克 服。 谈 判的结 果往往 是这样 ：双方 议定一 项临时 协议， 
将协 议书呈 北京朝 廷审批 ，最后 给中国 教徒以 信教的 自由， 
第四部 分* 也是 全书的 最后一 个部分 ，其大 意主要 集中体 
现在第 七章中 我 在这一 部分中 重点分 析了法 国特使 为在华 
传 教所做 努力的 意义和 传教会 内部的 危机； 详 细叙述 了传教 
士、 法国外 交代表 和当时 舆论界 对这些 棘手的 传教问 题的不 
同 观点和 看法， 

在结语 部分中 ，我概 括性地 论述了 新形势 的作用 。如 所周 

知 ，从 185S 年起 ，由 于特殊 情况的 出现， 天主教 传教会 开始置 

身 于驻扎 在中国 的基督 教列强 的海上 和军事 力量的 保护之 

下。 这种状 况差不 多一直 持续到 不平等 条约废 除， 这 也是导 

致 1900 年残 酷的义 和团斗 争的原 因之一 ，这场 斗争悲 剧性地 

结束了 —个漫 长的动 荡世纪 。自 从“ 传教” 事务登 上外交 舞台， 

就开始 起着非 常重要 的作用 ，并 且对历 次重大 事件都 产生过 

■ 

特殊 影响。 

■ 

我研究 的问题 ，大部 分是各 传教会 著态历 史学家 论述过 


的 。事 实上， 我不过 是沿着 前辈以 卓越的 研究成 果为我 指明的 
道路向 前迈进 而已。 在传 教史研 究方面 ，特别 应该提 到的是 


《江南 传教史 > 的作者 ，耶 稣会士 高龙倍 神甫. 他从事 传教研 


究 ，坚 持不懈 ，扶 达数年 之久； 他撰 书所参 考的， 全是上 海耶穌 
会档 案中的 第一手 资料。 他的早 亡中断 了他的 研究。 当时选 


部论 著还是 石印本 ，后来 ，耶 稣会 士史式 徽神甫 继续江 南传教 


史 的研究 ，并且 录用了 罗马和 巴黎的 部分有 关资料 a 


耶稣 会士亚 历山大 _ 布鲁神 甫在传 教史研 究方面 ，也有 
许多颇 有价值 的著述 ，他 的最后 一部尚 未发表 的论著 是《19 
世 纪中国 夭主教 会史》 （暂 用名 ）• 在 他生前 ，我 对这部 论著的 
手 稿就有 所了解 f 这 位学者 谢世后 ，在尊 敬的耶 稣会士 雷蒂弗 
神甫的 热情帮 助下， 我又一 次参考 了他这 部遗著 。这部 论著充 
分反 映了作 者在论 述中国 的政治 和宗教 问题方 面表现 出的宽 
广思路 和准确 的判断 力。 


巴黎外 方传教 会的洛 内神甫 也对这 方面作 过大量 研究。 
他 编纂的 （巴黎 M 外方 传教会 通史: K 主要 是介 绍巴黎 外方传 
教会受 罗马教 廷之托 ，向中 国各省 派遣传 教士的 历史。 此外 , 
他还 撰写过 巴黎外 方传教 会人物 传记。 洛内神 甫充分 利用了 
巴黎外 方传教 会的原 始资料 •很 遗憾 ，我 无法接 触有关 这一传 
教会 的档案 ，只好 参考洛 内神甫 和一位 名叫科 斯廷的 作家发 

表 的部分 资料，  > 

我 在论述 遣使会 问题时 ，所 参考的 主要是 《遣使 会回忆 
录5 中国》 和《 北京传 教史》 两本书 ，其中 《北京 传教史 > 一书是 
作 者以笔 名托马 发表的 1 除 此之外 ，还有 遣使会 档案管 理员、 
著 名史学 家孔巴 吕齐埃 先生破 例为我 提供的 少部分 有关资 
料， 无 法更多 的掌握 这一重 要传教 会的档 案资料 ，实为 憾事, 
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本书参 考资料 主要来 源于以 下几个 方面： 

一 、 巴黎 外交 部档案 馆分两 部分收 藏的外 交史料 ，一是 
《回 忆录 及文件 h 二是 《政 治通讯 h 这两 部分资 料中有 拉華泥 
及其 后任呈 送法国 政府的 报吿、 法国代 表和中 国高级 官员的 
往 来照会 ，以及 部分传 教士的 重要信 函。 

二 、 宗 座代牧 、传信 部驻澳 门和香 港的帐 房神甫 、传 教士 
及中国 教徒直 接呈送 教宗和 传信部 枢机主 教的大 量报告 ，以 
及罗 马教廷 通谕等 。 收藏 在罗马 传信部 挡案中 的这些 手稿和 

官方 文件， 对研 究接受 传教的 国家的 教会史 ，具 有不可 估量的 
价值 + 


三、  清廷外 交史料 中主要 是道光 和咸丰 两朝的 《筹 办夷务 
始末》 。收 藏在 清宫秘 档中的 这些重 要文献 ，是在 1929 年被发 
现并影 印出版 的*其 中有各 省督抚 、钦差 大臣的 奏折及 皇帝和 
朝廷 的谕旨 。 

这些文 献资料 清楚地 反映了 上个世 纪北京 政府的 一系列 
对外 政策， 同时也 有力地 驳斥了 那些指 责中国 达官贵 人在同 
外国 使节交 往中背 信弃义 、口 是心非 等不实 之词* 

本 书基本 上是参 考巴黎 、罗马 、北京 这三大 部分原 始资料 
(或者 说是尚 未公诸 于世的 史料） 作 成的， 

四 、 拉萼 泥的翻 译加略 利所作 《法 国使华 团外交 活动曰 
记>。 通过逐 日地翻 阅这部 大事记 ，我对 两国代 表在争 论有关 
传教 问题时 的各自 内心盯 算和所 采取的 对策有 了更深 刻的了 

魅 

JUT  ■ 

除 此之外 ，我还 参考了 法国使 团部分 成员， 如大古 伯爵、 
伊地埃 、好 斯蛮 、拉否 例等人 撰写的 囬忆录 和文章 ，以 及当时 
法国报 界发表 的有关 新闻和 评论。 

五 、 发 表传教 士书信 和报告 的期刊 传教 年鉴》 、《中 国新 
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教区 通讯： K 《圣教 杂志》 等。 这些 期刊为 我提供 了大量 参考资 
料* 


不管是 论述什 么问题 ， 我从不 忽视参 考原始 资料， 而且尽 
可能做 到论述 有依据 ，引录 有出处 。其实 ，我 只是想 努力做 “一 
个历史 事件的 普通报 告者' 意 大利伟 大作家 孟佐尼 曾经说 
过； 

历史 完全可 以 给一场 对时间 进攻的 輝坟战 斗下定 

论 f 在从 时间的 手中夺 成 成 了它的 谇虏和 僅尸的 若干岁 

月 的同时 ，功 史可以 使达些 僅尸起 死回生 ，对 它们 进行剖 

析， 将它们 重新编 棑起来 . 

因为我 的研究 对象主 要是历 史事件 ，所以 ，我 必须 努力再 
现历 次事件 中扮演 各种角 色的每 一个历 史人物 ，请他 们开口 
讲话 ，介 绍自己 的情况 ，阐述 自己的 观点， 谈出自 己 的道理 ，这 
些人既 是历史 事件的 见证人 ，又 是本 书的真 正作者 ，因此 ，应 
该 让他们 以不同 方式自 我表白 ， 

和世界 各国及 各不同 时期的 教会史 一样， 中国天 主教会 
的历史 也足由 各种错 综复杂 的事件 构成的 # 尽 管在华 天主教 
传教事 业的道 路艰难 曲折， 甚至几 经盛衰 ，但它 毕竟是 坚持走 
下来了 ， 

本 书没有 叙及景 教和方 济各会 传教士 先后在 7 也; 纪和中 
世纪中 叶为传 教所做 的多方 面努力 ，仅 对伟大 的传教 先驱方 
济各 （1552 年在 中国广 州海岸 附近的 上川岛 病逝〉 、耶 稣会士 
利玛 窦及其 同伴， 以及到 中国传 教的其 他耶稣 会士作 了些简 
单的 回忆， 

在将 近四个 世纪的 时间里 ，他 们和基 督的使 徒一样 ，在同 

I 
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—种 棺神鼓 舞下， 在中国 这块肥 沃的土 地上坚 持不懈 地为上 
帝 的葡萄 园做工 ，并 以辛勤 的劳动 和各种 牺牲， 甚至流 血的代 
价 ，使上 帝的葡 萄园藤 叶茂密 ，硕果 累累。 

我 非常崇 敬这些 令人仰 慕的基 督使徒 ，他 们的名 字只有 
上 帝知道 。唯独 上帝能 授予他 〖n 当之无 愧的荣 誉称号 ，给 予他 
们受之 无愧的 报酬. 尽 管拙著 很少提 起他们 ，但是 ，他 们开创 
的福音 传教大 业却是 永世: 长存的 ，他 们是 中国天 主教会 、使徒 
教会 和罗马 教会的 真正创 始人和 伟大的 慈善家 1 

“ 他们的 尸体被 葬在极 乐世界 ，他们 的名字 百世流 
芳  j?  [6] 

首先 ，我应 该向我 的导师 ，法兰 西研究 院院士 、巴 黎大学 

文 学院名 誉院长 、巴 黎大学 近现代 史研究 所所长 皮埃尔 ■勒 

努万教 授先生 表沄衷 心的感 谢„ 自 1943 年起， 勒努万 先生就 

热心地 指导我 的学习 4他 不仅乐 于主持 我的论 文答辩 ，而 且还 

高兴地 为我的 这篇论 文作序 D 拙著 之所以 能与读 者见面 ，多蒙 

勒努万 先生的 大力支 持和国 家科学 研究中 心的赞 助& 谨此井 
志 谢忱。 

非常感 谢教廷 传信部 秘书刚 恒毅红 衣主教 阁下及 其后任 
西吉斯 蒙迪大 主教阁 下的热 情支持 ，他 们曾 分别于 1946 年和 
1955 年破例 准许我 査阅传 信部档 案， 而且 *在 査阅这 一部分 
档案时 ，蒙 蒂科内 主教阁 下也曾 为我提 供了许 多方便 条件* 谨 
表谢意 •感谢 尊敬的 神甫、 罗马耶 稣会档 案馆馆 长热情 为我提 
供有 关耶稣 会士在 中国恢 复传教 的珍贵 资料， 

衷心感 谢全权 公使、 巴黎外 交部档 案馆名 脊馆长 乌奥特 
雷先 生和全 权公使 、巴黎 外交部 档案馆 馆长巴 尤先生 对我的 
大 力支持 *1947 年、 1956 年和 1958 年 ，我 曾得到 他们的 惠准， 
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几次 査阅了 外交部 档案材 料并复 制了其 中的一 部分， 该挡案 
馆馆员 奧扎南 夫人在 我査阅 档案时 ，也给 予了很 大帮助 ，谨向 
她表 沄诚挚 的谢意 。 

感 谢亟安 德烈莱 布鲁日 修道 院院松 、最最 令人崇 敬的堂 
_ 泰奧多 尔 • 内 维神甫 在我撰 书时对 我的热 情帮助 i 感谢圣 
母修道 院院长 、最最 令人崇 敬的堂 •让 _ 奥尔费 • 加 亚尔神 
甫近些 年来在 我每次 到巴黎 时对我 的热情 接待。 感谢 尊敬的 
堂 _ 勒穋瓦 纳神甫 （比 利时 天主教 本笃会 会士） 不辞卒 苦地为 
我校 对书稿 ；感 谢本笃 会修女 们对书 稿所做 的认真 修改; 感谢 
修 道院院 长迪佩 雷神甫 阁下热 情审阅 书稿。 

我还应 向北京 总主教 、圣言 会红衣 主教田 拼莘阁 下表示 
忠心的 感谢. 感谢他 的指教 ，感 谢他 为拙著 题字. 


卫责心 

19S8 年 S 月 2? 日 《中 法天 津条约 } 签订一 百周年 ，于 巴黎 

■ 


注 释； 

[1] 洪 若翰致 拉霄兹 神甫函 （1703 年 2 月 15 日 ，舟 山） ，载 《坊表 
信札 》（即《 耶稣会 士通讯 集》） 第 3 卷 ，笫 82— 83  J9：. 法国 最初派 到中国 
传教的 五名耶 稣会士 ： 

洪若翰 （1643— 1?10)  ,  1658 年入 耶稣会 t 曾任 路易大 帝学院 数学及 
天文 学教扠 11685 年 5 月 3 日与其 同伴和 路易十 四派往 遏罗拜 见遒罗 
国王的 特使肖 蒙骑士 一同从 布笛斯 特乘坐 M 飞鸟 〃号 船前往 遏 罗* 同年 9 
月 ， 洪氏 一行抵 达遥罗 * 洪氏 等人本 想离开 进罗之 后在涣 门登陆 ，但因 
« 萄牙当 局敌视 法国耶 稣会士 ，只 好改变 原定计 划并干 U87 年 7 月 23 
曰篏澧 宁波. 翌年 2 月 * 洪氏一 行到述 北京， 破例殳 到康熙 皇帝的 召见. 
嗣后， 洪氏又 到南京 协助中 国第一 个国籍 主教罗 文薄开 展宣教 工作， 
.  14 —— 


Ifi9& 年， 洪氏返 ® 吹洲 ，1701 年再次 来华， 1704 年 ，洪氏 再次离 华返回 

法 S 后， 被任命 为拉弗 莱什学 阬院 抉， 见 费赖之 d 在华耶 蚵会士 传略及 
书目 提要》 ，第 419 一 433 页. 

白晋 C165G— 1730)  f 生千萨 尔特谐 勒芒市 ，白 氏到北 京后， 颃受康 

熙 帝器重 ，遂被 选为御 前算师 * 不久 ，白 氏在北 京设一 化学试 验室. 1693 

年 ，白氏 受康熙 布差遗 前往法 国 向路 易十 四馈赠 礼物， 1699 年白 氏重 

返中 国并带 来耶稣 会士  10^,  1706 年 ，此 京籾廷 拟派白 氏赴罗 马交涉 

■ 

中 国礼仪 问题. 正 当白氏 准备自 广州启 程前往 罗马时 ，教 宗格勒 盂十一 
世的 特使和 康熙帝 的谈判 破裂， 罗马之 行只奸 作罢， 白氏干 1730 年死 
于北 京. 见 前引书 ，臶 433— 

张诚 C1654 — 1707)， 生于凡 尔登， 来华 不久， 便和葡 萄牙耶 味会士 

徐 B 升一 同被选 做中 国代表 团官方 译员出 席中俄 《尼布 楚条约 J 的签 

字仪式 ，张氏 @向淥 熙帝传 授几何 和哲学 ，是 在华 法国天 主教传 教会的 

第二兮 人物. 死于 北京， 见 前引书 ，笫 443 — 451 页及 本书第 四章注 
[325] . 

李明 （I6S5— 172S), 波尔多 生人. 來华不 久便被 派往山 西传教 .溴 
门葡 萄牙人 借故法 同耶稣 会士来 华 未经里 斯本朝 廷许可 ，不 予接待 ，并 
将法 国寄给 耶稣会 士的年 薪扣下 ，致 使法国 耶稣会 士的经 济来源 断绝， 
1692 年 ，李 氏奉命 离华回 法国解 决上述 问题. 此后 ，李 氏未能 重返中 
国. 但被任 命为勃 艮第公 爵夫人 的听吿 解者. 李氏于 1728 年死 于波尔 

多， 李氏生 前曾发 表许多 有关天 朝帝国 道德和 文明的 著作， 见前 引书， 
第 440—443  5t* 

刘应 （1656— 1737), 生于布 列塔尼 ，是 专攻汉 学的法 国耶稣 会士之 
对 神学亦 有较深 造诣， 刘 氏在中 国礼仪 问题上 的态度 与上述 4 名耶 
稣会士 迥然不 同*他 反对中 S 礼仅 ，是 教皇特 使铎罗 的顾问 ，故 被铎罗 
任命为 贵州主 教和宗 座代牧 +兼 管湖广 敎务. 1703 年,刘 氏接受 教皇特 
使柷圣 （当 时铎罗 巳被葡 荀牙人 软禁在 澳门方 济各会 修道院 中）. 1709 

年+刘 氏被逐 出中国 *1737 年 死于印 度本地 治理. 见 前引书 •第 452— 
457 页， 

■ 

[2] 赖德烈 基督 較在华 传教史 >，第 12S 页, 德礼贤 d 中 华天主 
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教的国 藉主教  >，第 52 页 i 卢韦： fl9 世纪 天主教 传教会 K 第 25 页 9 

[3]  良十三 世致副 国务大 臣吕卡 、图 书管理 员皮特 拉及梵 蒂冈档 
案 馆绾长 埃尔让 罗泰几 位枢机 主教函 （1883 年 S 月 18 日〉 ，见 《良 十三 
世 书简集 3 第 1 卷 ，第 197  —  213 页。 

[4]  良十 三世对 德国史 学家讲 话摘录 ，见 雅克麦 ：《你 是彼得  第 
939  K* 

[5]  但丁  1 神曲 * 地狱篇 J, 11,72. 

[6]  « 训道篇 》,XLIV，15, 
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第一章 《南 京条约 》签 订前的 

中 国及天 主教传 教概况 

在进 入正题 之前， 我先概 括地叙 述一下 19 世纪初 中华帝 

h 

国 的对内 、对 外政策 ，以及 《南 京条约 HT 立以前 中国夭 主教的 
传教 情况。 

《南京 条约》 的签订 ，可 以说是 一次极 为重大 的历史 事件， 
它对中 国近代 史和远 东基督 教历史 ，都 具有 划时代 意义。 

第一节 天 朝帝国 的没落 

18 世 纪末叶 ，中 国和欧 洲一样 ，也 经历过 一个光 荣时期 
的悲 惨末日 和这一 时期出 现的剧 烈动荡 

中国 的査理 大帝、 [1] 征服 者乾隆 ，出于 对先辈 的尊崇 ，不 
想 使自己 的统治 时间比 ^ 艮 有名望 的祖父 康熙皇 帝更长 ，遂于 
1795 年在为 自己举 行登基 60 周年 大典后 ，宣布 退位， 由其五 
子 继位。 [2：1 乾隆 皇帝逊 位四年 后驾崩 ，享年 85 岁. 乾 隆帝之 
死， 标志着 清王朝 (或 称满族 统治) 全盛 时期的 终结。 

19 世纪初 ，一 向骄傲 自大的 旧中华 帝国带 着一种 令人难 
以置信 的惊讶 ，看到 了西“ 夷”在 物质上 的强大 —— “蛮 夷”船 
队纷至 沓来， 叩击 中国自 欧 洲战船 作海上 探索以 来始 终紧闭 
的 大门. 爱 好和平 的中国 平民百 姓全然 不知西 方探险 家的实 
力*是 探险家 的炮声 使沉湎 于自大 中的中 国人惊 醒了。 


■ 


同 过去罗 马在西 方一样 ，中华 帝国在 东亚没 有劲敌 ，它一 
向 对自己 的光荣 历史感 到自豪 ，同时 也非常 自负 .中华 帝国从 
来对 西方的 殖民蚕 食不以 为然， 更没有 想到自 己即将 成为侵 
略的主 要目标 #其 原因是 ，中 华帝 国始终 盲目地 轻蔑欧 洲列强 
的经 济和贸 易政策 a 

西方人 凭借发 达的工 业及军 事和海 上力量 的强大 ，在中 
华帝国 面前很 快就显 示出了 他们的 绝对优 势& 他们毫 不费力 
地把自 己的意 志强加 给中国 ，迫 使中国 接受一 系列不 合情理 
的条件 ，即 “不平 等条约 〃中的 各项 条款。 

I 

19 世纪对 中国来 说* 是一 个痛苦 的世纪 4 在 这个世 纪中， 
它经历 过深重 的灾难 、生与 死之间 的残酷 斗争. 外国的 侵略、 
国内 的战乱 、民 众起义 及严重 的经济 、政 治和社 会危机 ，以及 
传教 方面出 现的激 烈冲突 ，而 且这种 冲突此 伏彼起 ，常 常伴随 
着流血 和牺牲 ，总而 言之， 一切倒 霉的事 情都不 会放过 这个不 
幸的 民族， 


第二节 基 督教列 强在中 国外围 的设施 

早在 17 世 纪初期 ，法 囯就同 中国建 立了贸 易关系 6 但是， 
由于 法国爆 发革命 及拿破 仑在欧 洲的几 次征战 的缘故 ，法中 
贸 易关系 全部停 止了。 “和 平时期 ，我们 每年还 能向中 国派出 
一至两 艘商船 ，到 了战 争年代 ，这 些贸易 上的往 来就全 部中断 

了  '  [3] 

法国的 这一弱 点*给 当时处 在革命 中和拿 破仑统 治下的 
法国 的劲敌 —— 英国 ，提供 了极为 有利的 时机. 英国船 队在远 
东 各海岸 ，尤 其是中 华帝国 的海域 ，随 意往来 出没。 

拿 破仑这 个陆地 上的常 胜将军 ，到了 海上就 没有本 事了. 

•  2  • 


他的 殖民政 策和海 上扩张 计划从 未获得 成功， 法国船 队从被 
称 作帝国 海鹰的 时候起 ，无 论是在 大西浮 ，还是 在太平 洋上， 
所 到之处 ，只有 败退. （ ^无 可奈何 ，拿破 仑只好 把法国 的殖民 
地位 让给海 上的竞 争对手 。概括 起来讲 ，从 法国 大革命 到鸦片 
战争爆 发这段 时间里 ，法 国在 远东各 国的威 望已全 部丧先 ，而 
且法国 在两个 世纪的 交往结 東之后 ，再 也没有 同中国 有过什 
么贸 易往来 6 

法兰西 帝国的 一位名 叫朗格 雷的作 家曾经 发出过 这样的 
慨叹 ，从前 ， 我们能 同中国 建立井 保持政 治和贸 易上的 联系。 
在 这方面 ，欧洲 任何一 个国家 都无法 与法国 相比， 然而 ，我们 
却从未 利用这 种关系 ，即 使在我 们的船 只可以 在中国 海域自 
由行驶 的年代 ，我 们也 未曾加 以利用 ' 

法国 人在中 国开办 的第一 家公司 ，是 1660 年创立 并由一 
位 名叫非 尔曼内 尔的鲁 昂富商 经营的 “中国 公司'  这 家公司 
的创立 ，具 有双 重目的 ，即“ 在中国 、东京 湾和交 趾支那 宣教和 
经商'  1郎4 年 ，该 公司 与法国 印度公 司合并 ，不久 ，法 国印度 
公司 将其对 华贸易 专利让 与在广 州设有 —个法 国商行 的朱尔 
当 公司。 驶往中 国的第 一艘法 国轮船 ，是“ 安腓得 里底” 号>该 
船于 1698 年 3 月 6 日自 拉罗馼 尔启程 ，同年 11 月 2 日到达 
广州， 全部航 程只用 了不到 8 个月 的时间 • 这条 航线的 开辟， 
当为 罗马教 廷委派 在远东 各传教 国家负 责传教 事务的 主教和 
宗 座代牧 的旅行 ，提 供了方 便条件 •早在 1567 年底 ，负 责管理 
在华天 主教传 教会行 政事务 的第一 位法国 宗座代 牧巴吕 ，就 
曾向路 易十四 提出过 关于在 中国设 立商行 的建议 • 

17?6 年， 法国政 府奉国 王命令 ，设领 事馆于 广州。 傅格林 
被任命 为法国 驻广州 首席领 事，[7] 他的 任务主 要是保 护在华 
传教 利益. 法国革 命初期 ，设 在广 州的商 行已被 拍卖， 王朝 


复 辟以前 ，即 1S04 年， 法国政 府任命 的匡家 代理人 、法 国最后 
一任领 事毕论 去世后 ，法 国驻广 州领事 馆也被 撤销了 t 

据朗 格笛书 中介绍 世纪末 ，法 国各传 教会驻 澳门的 
帐房 ，都曾 经在中 国海域 为法国 海军军 官和海 员帮过 很多大 
忙 a  [10] 

外方 传教会 在向国 民议 会递交 的报告 中指出 ：“法 国同东 
方 各国贸 易关系 的建立 ，以 及第一 个印度 公司的 创办， 都与传 
教士的 多方面 努力有 着密切 的关系 …… 同 样应该 指出的 
是 ，俄 国人 、西班 牙人、 葡萄牙 人和荷 兰人为 征眼亚 洲大陆 ，特 
别是中 国的沿 海地区 ，可以 说是竭 尽全力 了* 

至 于英国 的殖民 地扩张 ，克 莱夫勋 爵在占 领印度 群岛之 
后 ，曾 经連议 伦敦派 一支万 人远征 军到中 国 。他 认为这 一行动 
有希 望获得 成功， [12] 这个 计划没 有得到 实施。 但是， 英国军 
队 倒是很 快就占 领了马 来西亚 和爪哇 C 尽管 占领 时间不 长）， 
拉弗 尔斯爵 士又于 1819 年率兵 占领了 从印度 到中国 的海上 
通 道新加 坡港、 英国 通过这 次远征 ，控制 了中国 的部分 海域. 

除此之 外，一 些欧美 商人还 先后在 广州开 设了受 各自国 
家保护 的商行 ， 

由于列 强对远 东的浓 厚兴趣 ，“ 太平 洋”成 了一个 所有通 
商贸 易国家 的角逐 战扬和 M 生存 空间' 

中 华帝国 的长长 海岸线 几乎全 部被西 方列强 封锁了 ，它 
的战 略防御 随时有 被摧毁 的危险 。此 时此刻 ，中 画不能 不为幵 
辟通商 口岸优 心忡仲 。外 国同中 国的通 商贸易 ，有 靠传 教士的 
影响 促成的 ，有 通过外 交谈判 实现的  > 也 有外国 以武力 迫使中 
国 接受的 ，中 华帝国 如同一 只鼾睡 的雄狮 ，对于 入侵者 的进攻 
过分麻 痹大意 ，想 不到眼 皮底下 的欧美 猎手正 在精心 策划如 
何 从政治 、经 济和军 事上对 中国进 行控制 # 

*  4  * 


第三节 天 主教传 教的复 杂处境 

L 

中 国教会 的处境 ，可以 说是最 困难的 了。 一个多 世纪以 
來 ，血腥 教难此 伏彼起 ， 众所 M 知的 中国礼 仪之争 ，是 导致上 
述悲剧 的主要 原因之 一， 


— 礼 仪之争 

著 名的意 大利耶 稣会士 利玛窦 潜心研 究中国 古代作 
家 的怍品 ，认 真仔细 观蔡文 人的生 活和中 国社会 ，历时 15 年 
之久 ， 最后在 礼仪问 题上得 出的 结论是 ，中 国人祀 袓祭孔 ，绝 
无宗 教意义 ，而 是崇高 的稍神 礼仅. 总而 言之， 利玛窦 和所有 
耶稣会 士一样 *允 许中国 教徙遵 行具有 上千年 历史的 传统礼 
仪. 利玛 褰是近 代中国 夭主敎 会的创 始人， 这一点 ，在 今天已 
经 得到了 公认. 


天 主十诫 的第一 条就是 ：“吾 为天主 、尔主 ，吾以 外， 毋以 
他 物而更 为尔天 主也'  不错 ，假如 对中国 人说， “不得 祀祖祭 
孔 ，就 意昧着 要他们 忘记自 己 的祖先 ，蔑 视孔子 的教诲 '清廷 
:臣周 馥认为 ，“这 类训言 是与中 国人的 情感直 接相违 背的， 
同时 也不会 为舆论 所接受 。 这就是 中国人 的看法 假如 
今天我 们对欧 洲的基 督徒说 ；不 要在不 知姓名 的亡者 墓前默 
哀 1 不要悼 念有名 望的人 士和民 族英雄 ，不 要向死 者致敬 ，不 
要给 他们敬 献花圈 ，不 要扫墓 ，不 要在死 难者墓 前种植 花卉， 
囡 为这些 都是崇 拜偶像 的行为 ，那么 ，欧 洲基督 徒听了 这些， 


* 经査， 未获中 文原文 ，此据 法文译 出. —— 译者 
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又会做 出什么 祥的反 应呢？ 

除耶稣 会士外 ，一 些新的 传教士 ，如多 明我会 传教士 、方 
济各会 传教士 ，以及 其他传 教会的 传教士 ，他们 都认为 中国人 
的礼仪 —— 无论是 民族的 ，还是 家庭的 ，都和 从前罗 马的祭 
祀、 崇拜偶 像的活 动一样 ，全部 带有宗 教和拜 偶像的 色彩， 他 
们严格 禁止信 仰基督 教的中 国人遵 循祖传 习俗。 这些 新的传 
教士 还从表 面上进 行推断 ，且连 篇累壯 地向罗 马教廷 呈递报 
告书 t 请求教 廷在中 国礼仪 问题上 发表意 见， 谴责“ 中国礼 
仪' 

不过 ，在 中国人 着来， 这些传 统习俗 ，完全 是对父 母和祖 
先行孝 ，是遵 从本国 崇高道 德传统 的最淳 朴感情 的自发 表现， 
罗马 教廷也 为此而 感到茫 然不知 所措。 从 教廷当 时采取 
的一 系列自 相矛盾 的决定 來看， 罗马教 廷的困 惑就更 加明显 
了。 1645 年， 罗马教 皇英诺 森十世 颁令驳 斥中国 礼仪， 

I656 年 ，教 宗亚历 山大七 世颁令 准行中 国礼仪 *  [16；|1704 年， 
格肋孟 十一世 颁令斥 责中国 礼仪， Cl7]1707 年， 教皇派 遣待使 
铎罗 到中国 ，再次 禁行中 国礼仪 •  ClS=lI715 年 ，教廷 重申禁 

令*  [19]1721 年， 教宗格 肋盂十 一世派 特使嘉 乐到中 国拜见 
中国皇 帝， 对中国 礼仪崁 示赞同 ，但又 提出八 项条件 ， [ZG] 
中国 礼仪之 争发生 在康熙 年间， Ul] 这位才 华横溢 、智恝 
超 群的帝 王绝不 容许任 何人以 任何方 式破坏 中国的 传统习 
俗* 他还自 称是在 朝供职 的耶稣 会士的 强大保 护者。 15 年的 
时间里 ，他曾 多次隆 重而“ 诚挚” 地召见 格肋孟 十一世 的两名 
特使 ■ 但是 ，每 当特使 提及中 国礼仪 问题时 ，他 都拒绝 ，并指 

出：洋 人没有 资格谈 论中国 的崇高 文明， 他本人 也没有 资格谈 
论 基督教 教义。 

1720 年 ，教皇 特使嘉 乐曾向 康熙帝 转呈了 教皇袼 肋孟十 

*  R  » 


一世在 5 年前颁 布的敕 谕& 因为 教皇敕 谕中明 令禁止 中国基 
督 教徒祀 祖祭孔 ，所以 ，康熙 帝御览 之后勃 然大怒 ，勒 令该特 
使离 开中国 ，并将 所有传 教士带 回欧洲 往 朝享有 较高地 
位的耶 稣会学 者除外 1 

康熙皇 帝认为 ，格 肋孟 i -一 世的敕 谕与中 国大理 相抵触 • 
面 对罗马 教廷这 种态度 ，他认 为应该 禁止基 督教传 教活动 ，并 
断言传 教士在 中国毫 无益处 6 于是， 康熙帝 在教皇 敕谕汉 译本 
的后 面朱批 ：“览 此条约 ，只 说得西 洋人等 小人， 如何言 得中国 
之 大理， …… 今见來 臣条约 ，竟 与和 尚道士 异端小 教相同 D 彼 
此乱言 者莫过 如此. 以后不 必西洋 人在中 国行教 ，禁止 可也， 
免得 多事'  这便是 教会即 将遭逢 不幸的 先兆. 由 于铎罗 
和 惠尕这 两位教 皇持使 的笨拙 举动， 事情 变得更 复杂了 ，正如 
耶稣 会士德 礼贤神 甫所言 .唯我 独尊的 康熙帝 已被礼 仪之争 
触怒 *  M 

为了把 衷国教 会从“ 拜偶像 ”的灾 难中解 救出来 t 教宗本 
笃十 四世于 1742 年颁 布敕谕 ，再 次毅然 斥责“ 中国礼 

仪'  U5：] 这道 玫谕 重申了 格肋孟 十一世 的敕谕 ，其措 词更加 
严 厉：如 “废除 '“取 缔'“ 废止' “判决 ”等， 先 前所有 关于宽 
_容 和允许 遵行巾 国礼仪 的说法 ，全部 作废； 所有 在华传 教士必 
须发誓 ，服从 教皇的 决定。 

后来 ，一切 与“中 国礼仪 ”有关 的争执 都被制 止了。 不过， 
就 礼仅之 争而言 ，它 已经给 中国教 会招致 了极大 的灾难 ：教皇 
的决定 不但没 能挽回 传 教会的 损先， 相 反地， 传 教会的 威信却 
曰 趋下降 ，几 乎扫地 。路易 * 卢韦 曾明确 指出， 虽然人 被降服 
了， 可是人 心却没 被降服 ，伤 痕依然 存在' 

中国教 会受到 了来自 两个 方面的 指责： 罗马教 廷指责 ，是 
因为中 国礼仪 问题； 北京朝 廷指责 ，是因 为中国 的法律 和风俗 


遭到了 蔑视， 血腥教 难和逐 出教士 的钟声 敲响了 . 这 双重指 
责 ，是分 裂教会 、国家 和上层 社会结 构的真 正行动 。从此 以后， 
中国文 人和贵 族阶层 的基督 徙便陷 人了左 右为难 的境地 。一 
方面 ，如 果他们 继续遵 行受到 教会驳 斥的中 国礼仪 ，他 们就有 
被逐出 教会的 危险； 另 一方而 ，假 如他们 拒不遵 守天朝 帝国的 
法律 ，他们 就会遭 到迫害 ，就会 臾去原 来的社 会地位 。 红衣主 
教刚恒 毅曾得 出这样 的结论 ：“如 果慎重 从事， 礼仪之 争是可 
以 避免的 I 然而 ，礼仪 争端却 阻碍了 东方人 的皈依 ' 

二 葡萄牙 "保 教”权 之滥用 

随 着礼仅 之争的 出现 b 新生 的中国 教会又 遭逢来 自另一 
方面 的不幸 ，即葡 萄牙“ 保教” 权^ 

早在 15 世纪 伟大的 海上探 索时代 （即 哥伦 布奉西 班牙统 
治 者之命 ，于 1492 年 率船东 渡时。 —— 译 者注） ，罗马 教廷就 
给了 西班牙 和葡萄 牙天主 教国王 占有已 发现和 待发现 的陆地 
的无 限权利 。长 期以来 ，这 种占有 权又始 终是马 德里和 里斯本 
相互 争执的 焦点， 

1455 年 ，罗 马教皇 颁布敕 谕：“ 未经葡 萄牙国 王许可 ，任 
何 人不得 进入罗 马教廷 赐给葡 萄牙的 领地'  t28] 翌年 ，卡利 
斯托三 世批准 ，由 航海家 恩里王 子掌管 的葡萄 牙基督 军人会 
负责 保护去 印度途 中在非 洲征得 的土地 其 中包括 远东诸 
国， 

1516 年 ，良 十世再 次重申 了尼枯 拉五世 和西科 斯特四 徂 
分别于 1452 和 M18 年颁 布的、 有关授 予葡萄 牙保护 传教国 
家的“ 保教” 权的敕 谕。 

葡萄牙 的这种 权利， 主要是 向罗马 教廷推 荐派往 葡萄牙 
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海外 帝国的 属地和 远东所 有国家 （西班 牙属地 除外） 的 主教候 
选人. 1493 年， 亚历山 大六世 把中国 、印 度支那 、暹罗 和日本 
传教 区让与 葡萄牙 国王， 因此 ，罗马 教皇根 据葡萄 牙国王 
赫 恩三世 的提议 ，于 1541 年派圣 方济各 到东亚 传教。 C32] 

1576 年 ，教宗 格列高 利十三 世指定 澳门为 中国、 日本和 
东京湾 的第一 个主教 区。 D33 由 于葡萄 牙国王 塞巴斯 蒂安有 
“保 教”权 ，遂 推举葡 萄牙耶 稣会士 贾甫罗 为该教 区负责 


人。 后来 ，贾南 罗又被 宣布为 果阿副 主教， 因为果 阿的总 
主教 同时也 是笨印 度群岛 （其 中包 括中国 、日本 和印度 支那） 
的宗 主教， 

所有 传教士 ，无论 是哪个 国家的 *在 乘船前 往远东 传教之 
前 ，都 必须得 到里斯 本朝廷 的允许 ，并且 要立下 绝对忠 于葡萄 
牙 王国的 誓言。 C35] 按 照葡萄 牙“保 教”权 的规定 ，罗马 教廷只 
能通 过里斯 本政府 ，间 接地管 理东南 亚各国 的教务 .为 了夺回 
广 泛的行 动自由 ，教 宗格列 高利十 五世于 1622 年设立 了罗马 
教廷传 信部， 以便自 由和直 接管理 世界各 传教区 的教务 。设立 
教廷 传信部 的最终 目的是 尽可能 密切传 教人和 罗马教 廷的联 


系， 并且在 把传教 会从殖 民地国 家的世 俗枷锁 鸡胁中 拯救出 
来的 同时， 使传教 会的管 理更加 简单化 ，更加 教会化 。 C36：l 教 


廷 传信部 的诞生 ，敲响 了葡萄 牙“保 教”权 的丧钟 .德国 历史学 


家施密 德兰称 葡萄牙 “保教 


旧传 教体制 


为“ 殖民传 


教'  [37] 这 也是由 隶属里 斯本的 主教区 向直接 隶属罗 马教廷 


的宗座 代牧区 转变的 幵始。 1637 年 11 月 16 日 ，即教 廷传信 
部设立 15 年后 ，该 部硕布 通谕， 任命印 度教士 卡斯特 罗为日 


本教区 宗座代 牧。 他是 在罗马 秘密祝 圣为主 教的， 由 于日本 


发 生教难 ，传 信部无 法全面 实现其 计划， 遂将卡 斯特罗 作为宗 
座代 牧派往 印度群 岛的一 个小国 —— 伊答 尔坎。 


1658 年 ，亚历 山大七 世颁布 敕谕， DU 为中国 、东 京湾及 
遏罗 饪命了 三名首 批宗座 代牧. 罗马教 廷选择 的是三 位年轻 
的法 国教士  i 巴吕 [4<)：IC 暂时出 任中国 五省的 宗座代 牧> 将来负 
责中 国所有 传教区 事务） 、烂伯 尔&1]( 任 交趾支 那和中 国四省 
的宗 座代牧  > 、高多 林第 任南 京及中 国另外 四省的 宗座代 
牧）. 必须说 明的是 ，烂伯 尔始终 没能进 入中国 ，后来 死于暹 
罗 ，高 多林 第是在 尚未抵 达指定 教区之 前在印 苽群岛 去世的 * 
巴 吕仅于 1684 年 ，即临 终前数 月才到 达中国 。 

上 述几位 宗座代 牧的任 命及新 传教区 的开辟 ，将 中国各 
教区 （澳 门教区 除外) 置于 三名法 国代牧 的管辖 之下， 葡萄牙 
"保 教”权 也因此 而基本 上被废 除了. 这 件事在 罗马和 里斯本 
之 间引起 了许多 争执， 由于 葡萄牙 在“保 教”方 面提出 的种种 
要求， 以及法 国教会 在各传 教国家 的影响 的扩大 ，使罗 马教廷 
感到很 为难* 后来 * 为了部 分地满 足里斯 本朝廷 的要求 ，亚历 
山大 八世于 1690 年 将北京 和南京 均升为 主教区 ，使之 与澳门 
教区 一样， 永久隶 属葡萄 牙王国 ，“ 其界 限由葡 萄牙国 王与接 
受任 命的主 教协商 确定'  [43] 相反地 ， 亚历 山大八 世又于 
1696 年 在北京 、南京 和澳门 以外另 立三个 宗座代 牧区. 

r 

亚 历山大 八世对 葡萄牙 的让步 ，给其 后任， 特别是 格列高 
利十六 世及庇 护九世 和里斯 本朝廷 ，招致 了许多 麻烦* 

1803 年 ，里斯 本政府 照会教 廷大使 ，重申 对中国 夭主教 
传 教区的 “保教 ”权* 照会明 确指出 ：根据 教宗格 肋孟八 坦:敕 
谕 ，葡萄 牙人过 去坚持 ，现 在仍然 坚持： 未经里 斯本或 果阿许 
可 ，任何 传教士 不得去 印度群 岛* 葡萄牙 人拒绝 承认保 罗五世 
关 于废除 "保 教”权 的敕谕 •继保 罗五世 之后 ，教 宗乌尔 班八世 
于 1633 年 2 月 22 日颂布 的敕谕 ，格 肋盂 十世于 1673 年 12 

月 23 日颁布 的敕谕 ，均簞 申了保 罗五世 的有关 敕谕* 

I 
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果 阿总督 曾下令 ，不 淮澳门 接受未 经里斯 本许可 而进入 

澳门的 传教士 ，如 有发现 ，应 立即逍 返欧洲 f 禁 止船长 运送未 

资前 萄牙准 谇的传 教士至 澳门。 [44] 

总而 言之， “看来 西班牙 和前萄 牙的两 位国王 —— 虔诚的 
■ 

天 主教徒 ，都想 使利剑 为基督 教服务 ，但是 ，人 类的贪 婪往往 
使 事倩本 末倒置 ，使 基督教 服务千 利剑'  DM 这就痦 红衣主 
教 刚恒毅 对上述 问题的 看法， 

灞 

三 取缔 耶稣会 的后果 


事实上 ，中囯 礼仪问 题巳经 成了那 些极力 维护中 国礼仪 
的耶 稣会士 的问题 B 这对他 们来说 ，也 是生 死攸关 的问题 .耶 

稣会受 到的打 击是多 方而的 。 礼 仪遭到 判决的 30 年之后 ，教 

■ 

宗格 肋孟十 四世在 H 班牙、 葡萄牙 、法国 和两西 西里王 国的压 
力下 *于 1773 年 7 月 21  R 颁 布敕谕 ，宣布 取缔耶 稣会。 1778 
年 8 月 5 日 ，北京 才接到 格肋盂 十四性 的敕谕 ， 

普塔 斯教授 指出： 耶稣会 士“是 主要的 传教士 ，他 们为教 
会 输送了  16,000 名传 教士' 取缔这 个非常 活跃的 传教会 ，这 
对 传信部 ，特别 是对由 该会于 17 世纪初 创立和 维持较 久的中 
国教会 来说， 是一次 致命性 的打击 ， 

里斯本 首相朋 巴尔于 1762 年就 曾下令 逮捕耶 稣会士 #在 
懊门 被捕的 24 名耶稣 会士中 ，有 16 名 是中国 传教会 的传教 
士 ，他 们全部 被逍返 欧洲， U8] 

耶稣会 的消亡 ，使法 国基本 上失去 了支撑 传教事 业的可 
能， 

索 智能于 1757 年去世 后， 北京 教区主 教出缺 里斯本 
因为 不愿向 罗马教 廷推荐 主教候 选人， 所以建 议由澳 H 主教 
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或南京 主教管 理北京 教区， t5c0 罗马教 廷只好 指定南 京教区 
主教 南怀仁 t51] 管理 北京教 区教务 ，并派 圣泰雷 兹[521! 为副理 
主教 。法国 耶稣会 士对罗 马教廷 的这种 安排表 示眼从 ，而 葡萄 
牙 耶稣会 士却只 承认澳 门主教 西瓦尔 [533 任命 的北京 教区副 
理主教 髙慎思 的管 理权， [&5] 因此， 北京传 教区一 直处于 
分裂 状态。 

为恢复 北京教 区的正 常秩序 ，葡萄 牙人建 议罗马 教廷任 
命 安德义 为北 京教区 主教。 罗马教 廷考虑 到葡萄 牙“保 
教” 权问题 ，遂于 1779 年 2 月将有 关任命 书寄给 里斯本 ，以便 
葡 萄牙国 王副署 .然而 ，此 任命 书始终 未送到 北京， 在 特殊情 
况下 ，里 斯本朝 廷推荐 的主教 可以在 未接到 罗马敕 谕之前 ，接 
受 祝圣。 1780 年 4 月 20 日 ，安德 义在没 有接到 教皇敕 谕的情 
况下 ，自己 在北京 为自己 祝圣. 但是 ，他 既没有 得到葡 萄牙人 
的承认 ，也没 有得到 法国人 的承认 。北 京的 26 名 教士中 t 就有 
13 名不 服从他 的管理 ，这 13 名教 士受到 安主教 排斥时 ，又请 

求 乾隆皇 帝给予 保护. 因 为这位 聪明的 帝王并 不了解 北京教 
区内 郁分裂 的原因 ，所以 向教士 提出了 这样一 个问题 ，你们 
之 间都存 在分歧 ，我们 又怎能 与你们 融洽相 处呢？ 

后来 ，果 阿总主 教也曾 在信中 指责这 位通过 "不正 当”手 
段 接受祝 圣的新 任主教 。不过 ，传 信部却 承认这 位不幸 主教的 
祝圣。 [S8] 安 德义于 1781 年因 患脑卒 中去世 a 

北京法 国耶稣 会士的 苦衷， 持续了  11 年 之久！ 这 纯粹是 
— 段悲伤 的插曲 ，耶 稣会被 取缔时 ，法国 耶稣会 在中国 的会士 
有 10 名 ，他们 是： 蒋友仁 、钱 德明、 方守义 、韩 国英、 汪达洪 、晁 
俊秀 、金 济时、 梁栋材 、贺清 泰和潘 廷璋。 

潘廷琿 原籍为 意大利 。 蒋友 仁是伟 大的汶 学家和 物理学 
家 ，他在 获悉耶 稣会被 取缔的 消息后 ，不 久就去 世了. 
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其他 8 名法国 耶稣会 士中， 晁俊秀 被推举 为法国 传教会 
会长 * 这 个传教 团体人 数虽少 ，钽仍 不断分 裂： 晁俊秀 、方守 
义 、韩国 英和金 济时为 一派； 汪达洪 、钱 德明 、梁 栋材和 贺清泰 
为 另一派 ，以 汪达洪 为首的 这一派 借口耶 稣会已 被取缔 ，根本 
不承 认法国 传教会 会长晁 俊秀的 领导权 ，井且 要求得 到被解 
散的 耶稣会 在物质 方面的 管理权 ，甚至 还要求 享受俗 间的直 
接幸福 ，要 求给每 个人发 年薪。 MM 

以晁 俊秀为 首的那 一派则 想维持 现状* 等 候凡尔 赛朝廷 
的 命令* 晁 俊秀的 反对派 曾多次 奏请北 京朝廷 为他们 申张正 
义* 乾隆 皇帝颁 布谕旨 ，让 所有最 早到中 国的耶 稣会士 轮番管 
理 法国传 教亊务 ，每 人萃管 一年， 由 于这条 “撤落 满式的 
裁决 '‘周 势才稳 定下来 。在 这个 问题上 ，法国 国王路 易十六 
曾经拫 据国务 秘书亨 利 • 贝尔坦 的提议 ，指定 晁俊秀 管理北 
京教区 事务。 汪达洪 却不承 认这一 事实。 

南 京主教 南怀仁 身为耶 稣会士 ，居 然以北 京教区 主宰者 
身份 ，忍 心解散 在华耶 稣会。 1775 年 ，南怀 仁责成 约瑟夫 * 徳 
• 圣 泰雷兹 公布格 肋盂十 四世的 敕谕及 有关执 行罗马 敎廷敕 
偷的主 教通谕 •  在 这些正 式文件 尚未到 达以前 ，传 信部传 
教士 约瑟夫 •德 _ 圣泰雷 兹就巳 经积极 准备以 罗马教 廷的名 
义进 行活动 了 。 他曾 几次企 图控制 北京法 国耶稣 会士的 财产， 
要 求晁俊 秀为他 开列财 产清单 6  另外， 据玛丽 厄报告 ，庇 
护六世 似乎曾 在一道 敕谕中 声明： “虽然 外方传 教会的 全部财 
产都 在传信 部的控 制和管 理之下 ，但是 ，这 一部 分财产 是属于 

法国国 王和法 国人的 t  . 罗 马教廷 无权过 问该传 教团体 

—— — _ 

*  41 撖落满 式裁决 垄经》 中的话 ，指 明智而 公迸的 裁决. —— 


译者 


_ 
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—— B 卩北 京法国 传教会 - 的 财产何 题”. 

澳门 主教亚 历山大 •徳* 四尔瓦 在果阿 总主教 的文持 
下 ，也要 求分沾 北京法 国旧耶 稣会士 的财产 •他 责成高 惧思以 
北京教 区副理 主教的 名义执 行他的 命令. 安德 义之所 以与汪 
达洪意 见一致 ，是 因为他 急于做 北京教 区主教 ■把 北京 法国传 
教 会控制 在自己 手中，  _ 

法 国政府 为了保 护法国 传教会 的利益 ，曾 经建议 罗马教 
廷辟 奉天为 主教区 ，使 之与北 京主教 区分开 ，国 务大臣 贝尔坦 
还向 罗马教 廷推荐 钱德明 为奉天 主教候 选人， 兼管北 京教区 
亊务， 但是 * 罗马教 廷并未 采纳法 国政府 的建议 . 

正当巴 黎与罗 马交涉 有关设 奉天主 教区的 问题时 ，里斯 
本 出人预 料地于 17 抑年 任命方 济各会 士汤士 选为北 京教区 
主教， 汤 士选于 1784 年抵 达澳门 ，翌年 1 月 到北京 就任. 
里斯 本的这 种手段 向我们 明确地 揭示了 法国国 务大臣 贝尔坦 
计划的 失败， 

新任北 京教区 主教采 取的第 一项主 教行动 便是废 除其前 
任安 想义发 出的所 有关于 将部分 教士逐 出教会 的命令 ，恢复 
教会 秩序和 安宁， 

1783 年 ，罗马 教廷根 据法国 国王路 易十六 的请求 ，批准 
由法国 逍使会 接管法 国旧耶 稣会士 在北京 开创的 传教事 

业， t6n17S4 年， 路易十 六和巴 黎议会 通过了 传信部 的有关 
通渝 . [甽 

派往中 国的第 一批法 国澂使 会士有 ^ 罗广祥 、吉 德明 、巴 
茂正. 罗 广祥为 该会负 责人， 17S5 年 4 月， 罗广祥 一行抵 
达北京 * 遣使 会与耶 稣会的 交接仅 式是在 1785 年 5 月 S 日举 
行的， 出席签 字仪式 的有北 京教区 主教， [n：1 以 及法国 旧耶稣 
会士和 逍使会 士_双 方对此 交接仪 式都抱 着极大 的诚意 . DU 
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觅俊秀 曾说， 当时我 们生活 在一起 ，真分 不清准 是耶稣 会士， 
谁是遣 使会士 '  [73] 

法 国逍使 会士不 能平等 地对待 他们的 教友—— 耶稣会 
士 ，是 因为他 们 没有 才千、 缺乏科 学知识 ，还凫 因为他 们没有 
财源 呢？ 在传 教方面 ，耶稣 会士的 活动因 为受到 遗使会 士的限 
制 ，所 以只能 着手做 些小事 如创 办小修 道院等 t 

罗广 祥和巴 茂正于 1S01 年和 1804 年相 继去〗 此后 ，遺 

使会的 传教活 动基丰 中止了 。罗 广祥 的后任 吉德明 （原 籍比利 
时） 不久也 退居郊 外的法 国公基 附近生 活* 并于 1812 年 去世。 
北京的 法国遣 使会士 最后只 剩下南 弥德一 个人。 C74] 南弥德 
是 1794 年到北 京的， 至于葡 萄牙逍 使会士 ，他 们则一 直在北 
京 朝廷的 钦天监 供职. 


四 法 国革命 的彩响 


法国革 命的爆 发， 使法 国在华 传教事 业受到 了一定 影响。 
例如 ：17S2 年宪 法规定 ，取缔 所有传 教团体 ，取 消旧王 朝政府 
发给 每个法 国传教 士的六 千法郎 年薪， C75：l  — 切经济 来派都 
被切 断了， 巴黎外 方传教 会驻澳 门帐房 克洛德 _ 勒东达 

尔 1:761 曾经就 此事于 1 肋 0 年上书 罗马传 信部， 法国传 教士及 


中国、 东京湾 、暹罗 的教士 ，全 部被剥 夺了从 前法国 发给的 、用 
于维持 生活和 从事传 教活动 所必需 的薪金 和其他 经济援 助”, 
这位 管理财 务的教 士还请 求传信 部部长 枢机为 他写一 封介绍 


倍* 以便 同墨西 哥或其 他国家 的总主 教和主 教联系 ，期 望得到 
更多的 施舍。 


1806 年 ，同厲 巴黎外 方传教 会的另 一名高 级教士 —— 四 
川宗 座代牧 徐德新 （初 名李 多林. —— 译者  > ，在信 中 谈到法 
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围革命 给传教 事业带 来的严 重后杲 时指出 ：“使 欧洲遭 受不幸 
的动乱 ，同祥 也给我 们增添 了不少 苦恼， 因为这 场动乱 严重地 
影响了 在非基 督教地 区的传 教活动 ，破坏 了我们 的传教 事业， 
同时也 使我们 失去了 传教所 必需的 支持和 援助' 

谈起法 国革命 ，中 国官吏 无不感 到慌恐 ，有 人询问 法国传 
教 士：“ 法国人 果真把 画王杀 了吗？ 一个国 家失去 了国主 ，它还 
能存 在下去 吗？” 因此 ，中 国官吏 十分畏 惧来自 法国 这样一 
个革命 国家的 传教士 的活动 6 

自 1804 年至 1S15 年 ，法国 遣使会 仅向中 国派遣 6 名传 
教士， 巴黎外 方传教 会派出 传教士 的人数 更少了 ，只 派出一 

名*  [昍] 

第四节 基督 教与中 国秘密 会社、 

异端 邪教之 间的馄 乱概念 


一 中国 人对宗 教信仰 的看法 

严格 地讲， 中国自 古以来 是没有 国教的 ，如 果说中 国有宗 
教信仰 ，也 是“民 众信仰 '因此 ，与欧 洲截然 不同的 是* 中国从 
未发 生过宗 教战争 ，更没 出现过 有关教 义方面 的纠纷 ，中 国人 
有信仰 宗教的 习惯, 所以欧 洲人称 中国人 是“多 神信徒 '中国 
人认为 ，“信 仰不同 ，但 道理是 一样的 ，目 的都是 行善事 1 四海 
之内 皆兄弟 ' 

“在中 国和在 其他国 家一样 ，伦 理道 德也是 在信仰 、教理 * 

以至法 律的基 础上形 成的。 这个 道德标 准同一 切带有 强制性 

■ 
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的法规 一样 ，也 是必须 遵循的 ，其后 果必然 是：奖 赏和惩 
罚 ”  M 

懦家 伦理学 讲“己 所不欲 ，勿施 于人'  [8：° 正如耶 稣基督 
在 受难前 对门徒 所说的 ，尔等 要互爱 '  [8° 

中 国的佛 教和伊 斯兰教 ，都是 从外国 传入的 ，这两 种宗教 
自从传 入中国 直至扎 根中国 ，甚至 遍布中 国各地 ，始终 没有失 
去其 固有的 教规. 然而 ，它们 仅仅是 “人民 大众信 仰的宗 教”， 
并 没有成 为国教 ， 在近代 中国， 佛教和 伊斯兰 教没有 遭到迫 
害。 中国的 伊斯兰 教徒在 遵行自 己教规 的同时 ，另 立一派 ，常 
常起来 反坑政 府和辿 方当局  > 可是 ，基督 徒的迫 害者雍 正皇帝 
却 给予伊 斯兰教 徒一种 特昧的 优惠. [S5] 总 地说来 ，中 国人认 
为伊 斯兰教 徒要比 基督徒 更可信 。其 原因是 ，中 国的伊 斯兰教 
徙 和中国 的佛教 徒一样 ，同 西方的 任何一 个国家 都没有 联系， 
甚 至同阿 拉伯国 家的教 友也没 有什么 联系。 他 们之中 没有一 
个 外国人 ，都是 中国人 ，所以 ，他 们之间 是不存 在任何 怀疑的 + 
然而 ，中 囯的基 督徒却 叫人放 心不下 ，议事 司铎若 利指出 ，如 
果 天朝帝 国的臣 民是佛 教徒、 懦教徒 、道 教徒或 伊斯兰 教徒, 
皇帝 对此绝 不介意 ，同时 舆论界 也不会 有任何 反应. 但是 ，假 
如 天朝帝 国的臣 民是基 督徒， 情况就 会发生 变化'  Cafi] 这一 
严酷的 现实， 从其形 成的原 因来看 ，并不 带有如 人们所 说的那 
种 片面性 ，中 国文人 对宗教 信仰有 自己的 看法， 他们当 然不可 
能接 受外国 人宣传 的宗教 信仰。 

换 句话说 ，中 国人可 以有各 种各样 与自己 的信念 相一致 
的宗教 思想, 这方面 ，他们 是享有 充分自 由的. ea7：l 布 鲁在书 

中写道 ："中 国人的 排外思 想并不 比其他 国家人 更严重 . 不 

过 ，中国 文人对 所有外 来事物 ，都有 着一种 深刻的 、世 代相传 
的反感 ，并 且采 取一种 极端蔑 视的态 度加以 对待'  caa：1 
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中 囯正是 因为没 有国教 ，才 摈受一 切宗教 教义； 中 国所以 
在不 同程度 上宽容 基督教 * 是因 为中国 把基督 教视为 一个教 
派 ，一 种宗教 信仰， 从未把 它看作 是一种 “文明 '或者 一种外 
国 哲学的 学说， 可是 * 许多在 华传教 的教士 ，与 其说他 们把自 
己看作 是福音 传播者 ，不 如说是 教化者 * 满洲宗 座代牧 方济各 
曾在信 中这样 写道： “教会 将使中 国变成 一个文 明的国 

家'  传 教士的 这种思 想成了 中国人 接受基 督教的 最大瘅 
碍 ，因 为中国 人有自 己的 文明， 有自己 的思想 ，有 自尊心 ，有自 
己观察 、行动 和判断 的方法 * 中国 人眢问 题的方 法和中 国人的 
文 明一样 ，世代 相传， 一直受 到维护 ，因 而中国 人也自 豪地认 
为他们 的观点 和文明 是商于 世界各 民族的 …… 

总而言 之 * 只 要外国 传教士 的态度 和传教 活动确 实不违 
犯中国 的法律 ，井且 能真正 做到尊 重中国 人的风 俗习惯 * 遵守 
社 会秩序 ，他 们在中 国始终 可以享 有传教 自由. 由此可 见，似 
乎所 有国家 都一样 ， 都要 求传教 士在遵 循所在 传教国 家的风 
俗 习惯的 前提下 ，从事 传教活 动* 只要做 到这最 起码的 一点， 
传教自 由 就能得 到保证 ，井且 会取得 法律上 的保护 .中 国人从 
来没 有因为 基督教 是来自 外国的 ，或着 因为教 廷是设 在罗马 
而另眼 看待基 督斡. 但是 ，自 从礼仪 之争出 现以后 ，因 为欧洲 
传教士 和中国 教士不 再尊重 中国人 的习惯 和传统 ，所以 ，中国 
人仇恨 和蔑视 他们， 因为 欧洲传 教士和 中国教 士的这 些做法 
与 中国人 想法不 相符合 ，所以 ，信 奉基督 教也就 被看成 是与中 
国 人相对 立的行 为了. 此夕卜 ，一 些传教 士由于 无知或 存有偏 
见 ，把中 国看作 是魔鬼 的国家 ，蔑 视中国 的文明 和中国 人的思 
想 ，这 也是中 国人仇 教的原 因之一  *  一位 名叫克 劳的英 国作家 
在 谈到这 个问题 时指出 既然传 教士到 中国是 为了使 中国人 
信奉 基督教 ，那么 ，他们 必然耍 把中国 人描绘 成坠入 偶像崇 
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拜 、迷信 和罪恶 之中的 人”。 退使会 士穆导 沅就曾 在信中 
写道： "我 们在 这里的 感受是 ，似 乎这个 帝国是 在撤茛 的统治 
下'  应该指 出的是 ，有 人常 把基督 教作为 高于一 切人类 

文 明的欧 洲文 明的一 个特殊 方面介 绍给中 国人， 因此 许多传 
教士 以自己 既是福 音传播 者和捍 卫者， 又是欧 洲政治 势力的 
开拓者 而感到 自豪. 

19 世纪初 ，中 国基 督徒的 总数为 202,000 人 ，这 个数宇 
还没 有超出 中国人 ri 的二 千分之 一。 比起其 他宗教 团体来 ，这 
个数字 是微不 足道的 。尽 管如此 ，中 国基 督徒还 把自己 的同胞 

—— 非 基督徙 视为“ 魔鬼” ，井称 之为“ 可怜无 知的异 教徒” ，或 

■ 

“ 崇拜偶 像的小 瞎子' —方而 ，传 教士禁 止中国 蕋督徒 与这些 
“魔鬼 ”保持 家族和 社会上 的联系 f 另 一方而 ，中 国基督 徒也把 
R 己看成 是“国 家的高 贵人物 '然而 ，中 囯的非 基督徒 对中国 
人 信奉基 督教却 有着完 全不同 的看法 ，他 们认为 ，如果 中国多 
出 现一个 基督徒 ，国 家就少 了一个 良民。 

从 那时起 ，中国 教徙就 脱离了 同帝国 社会的 关系， 在这种 
恶劣 的气候 条件下 ，仇恨 便成了 自然生 长的梢 物， 

二 秘密会 社与异 端邪知 的彩响 

我 们在前 面巳经 提到了  19 世 纪前叶 ，乾 隆皇帝 驾崩以 
后 ，由遍 布整个 中国的 秘密会 社造成 的帝囯 内部的 严重危 

机* [92] 中国 的秘密 会社和 异端教 派有： 最早出 现和最 著名的 
白莲教 ，三 合会 、哥 老会、 八卦教 ，以及 许多其 他诸如 宣掎人 
爱 、博爱 和团结 互相的 秘密会 社及教 派组织 ，它 们主张 ，一人 
为大家 ，大 家为 一人'  这类秘 密会社 —— 有人 说同欧 洲的共 
济会 一样， 早在古 、代中 国就出 现了。 
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发 动起义 推翻王 朝统治 的夹领 们乘国 家之危 1 朝廷 之弱， 
大批招 纳民众 入会， 肆意组 织集会 ，以种 种不正 当手段 建造庙 
宇 、宝塔 ，鼓动 百姓焚 香念经 *他 们还散 发护身 、祈 福之 类的符 
箓 ，以 及巫师 和游侠 道士编 写的宣 扬巫术 —— 呼神唤 鬼医治 
疾病 、预 防天灾 、祈 求上夭 消除一 切天灾 人祸等 —— 书籍. 所 
有这些 ，都是 《大清 律例》 明确 禁止的 活动。 

—般 说来， 有文化 和有知 识的中 国人都 是自由 主义者 ，他 
们不信 鬼神； 与 此相反 ，百分 之九十 九的文 盲都非 常迷信 ，甚 
至对自 己的信 卯还很 虔诚* 各秘密 会社的 头领对 此十分 情楚， 
所以 ，他 们招收 入会的 往往是 些算命 先生、 女巫等 ，如 以抽签 
占 卜为生 的人和 没有社 会地位 的和尚 A 各种各 样的巫 觋满足 
了 苦难百 姓的精 神箱要 ，因而 ，苦 难百姓 又成了 这类半 宗教、 

I 

半政 治组织 的主要 成员. 


三 中 国政府 对基督 教传教 的态度 


曰趋没 落的中 华帝国 随时都 有可能 爆发一 扬民众 起义。 
秘密 会社的 头领和 谋反者 为了避 开官府 的耳目 * 常常在 庙宇、 
寺 院里秘 密集会 .遗 憾的是 ，基督 教团体 也遭到 了和被 禁教派 
相同 的对待 /94] 这主要 是因为 中国文 人对基 督教的 误解。 他 
们 把天主 教传教 会的礼 拜仪式 、圣像 、圣牌 和圣水 ，统 统说成 
是用来 诱惑人 的巫术 和迷信 之类的 东西。 当传 教士听 信教妇 
女做 忏悔时 ，就有 人怀疑 这是在 引诱妇 女* 因为 ，中国 社会从 
不 允许男 人和女 人秘密 或公开 地会面 和交谈 。此外 ，诸 如给重 
病人 行终傅 和给生 命垂危 的儿童 行洗礼 一类的 圣事， 也曾引 
出这 样一些 可笑的 传说： 欧洲传 教士和 中国教 徒是想 挖取病 

人 和受洗 儿童的 眼睛* 英国汉 学家修 中诚曾 在书中 写道: 
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“传 说中国 人的黑 眼睛可 以入药 ，并且 疗效最 佳* 甚至 这种眼 
腈可 以变铅 为白银 ，等等 w 虽 说这仅 是谣传 ，但 相信这 类传说 
的人 却很多 ，就连 一些受 过教育 的中国 人也不 例外'  由 
于 拉丁文 在那时 对于中 国人来 说还是 一种未 知语言 ，因此 ，就 
有人 把用拉 丁文写 成的祷 文说成 是咒语 ，是遛 神役鬼 、镇 魔压 
邪 的话. DU 基 督教所 有这 一切， 都引起 了疑心 很重的 中囯人 
的 反感， 这 些严重 的误解 和猜疑 ，使 传教事 业遭到 了指控 、诽 
谤和 愤恨。 

从纯 中囯的 传统和 道德观 点來看 ，上 述情况 的出现 ，是有 
—定 道理的 4 根据欧 洲人的 习惯， 信仰基 督教似 乎是与 茴方文 
明相 关联的 ，同时 ，基 督教 又是与 中国人 的思想 和观点 相对立 
的。 


道 光元年 ns2U, 《大清 律例》 中有 关査禁 术士巫 师和宣 

扬邪说 的部分 ，又 增补了 禁止基 督教的 条款. 其大意 如下： 

■ 

(1)  旗 民人等 向西洋 人转为 传习者 ，拟绞 立决， 


(2)  入 教不知 悛改者 _发 新疆给 额鲁特 为奴， 

(3)  如 有妄布 邪言关 系重大 ，或符 咒蛊惑 诱污妇 女并诓 
取病 人目睛 等情， 仍临时 酌量各 从其重 者论. 至被诱 入教之 

，如 能悔悟 ，赶 官首明 出教者 ，槪 免治罪 ； 倘始终 执迷不 悟， 
即照例 发遣并 严禁。 


C4) 西洋人 不许在 内地置 买产业 4 
(5) 其失察 西洋人 潜住境 内井传 教惑众 之该管 文武各 
官 ，交 部议处 

四 在华 传教事 业哀败 的原因 


自 从出现 中国礼 仅之争 ，基 督教就 不断遭 到中国 朝廷积 
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上 层社会 的排挤 ，唯有 平民百 姓尚能 接受基 督教， 然而 ，中国 
教徒中 ，有 许多是 入教不 久的新 教徒， 他们的 举动行 为很不 
好 ，甚至 不如教 外人， 

自从 耶稣会 被取缔 ，中 国再也 没有学 识渊博 、通晓 汉文的 
传教 士了， b93 剩 下来的 仅仅是 些对死 难者的 胜利果 实觊觎 
生心 的普通 、虔 诚的传 教士。 

这些 一直生 活在教 难威胁 中的传 教士， 他们尽 管热诚 、勇 
敢 ，但活 动范围 毕竟有 限， 他们十 分无知 ，只能 吃力地 讲几句 
所在传 教地区 的方言 . 由于他 们在中 国的下 层社会 里生活 ，耍 
想完 成福音 布道的 使命， 只有 借助讲 授教理 的人或 雇工， 

中国教 会深受 传教士 文化水 平下降 和生活 条件艰 难的痛 
苦 折磨， 1846 年， 江南教 区部分 中国教 徒曾联 名上书 格列高 

利十六 世. 信中提 到：某 些传教 士根本 不懂当 地语言 ，听 忏悔 
还 需要借 助一名 通事， [100] 

秦神甫 曾经致 函罗马 教皇， 许多欧 洲传教 士在中 国生活 
了多年 ，可是 ，当他 们 同一个 外来人 交谈时 ，竞 说不上 一刻钟 
的话 。这 首先是 由于他 (n 始终 被关 在教徒 家中； 其次便 是因为 
他 们一直 在讲授 教理者 的看管 下生活 （原 文如 此)'  [lel] 然 
而， 罗马教 廷早在 u 世纪 ，就曾 一再嘱 咐欧洲 传教士 要学好 
汉语 *  [1()2] 有的 传教士 在中国 生活了  25 年 ，甚至 30 年 ，到头 
来 ，连 “信经 " 这个名 词在汉 语中该 ¥ 作什么 都不知 道， 更谈不 
上诸如 《十诫>和 其他祷 文的汉 译了， [1C)3：I 因为 传教士 缺乏这 
些最起 码的汉 语知识 ，所以 ，传教 事业受 到严重 阻碍， 并且使 
欧洲 传教士 所处的 地位与 巫师， 甚至鸦 片贩子 一类在 中国社 
会上最 最遭人 蔑视的 人相差 无几. [104] 


* 
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第五节 教 难的主 要原因 


北京 朝廷对 在华基 督教传 教采取 的政策 I 可以说 瘅帝国 
防务 中的一 个部分 ，因此 t 我们应 该把它 摆在和 维护国 家文明 
相同的 位置上 ，即保 卫国家 文明， 反对外 国势力 和西方 风俗习 
愤 的渗透 ，更确 切地说 ，就 是抵制 欧洲传 教士和 中国教 徒的活 
动. 这些就 是欧洲 哥特式 教堂和 中国佛 塔及庙 宇之间 无体止 
的 斗争. 总 而言之 ，这 项政策 与其说 是针对 外国人 、欧 洲人制 
定的 * 不如说 是为反 对基督 教传教 制定的 +  C105] 

著 名的传 教史学 家卢韦 曾做过 这样一 段精辟 的论述 ：“与 
其说这 是个宗 教问题 ，勿 宁说 是个政 治性问 题或纯 政治问 
题'  [1。6] 

从 1723 年到 1840 年这 一个多 世纪的 时间里 ，所 发生的 
多 次教难 ，以及 从每次 教难的 不同特 点来看 ，大 致可以 分为以 
下三个 阶段， 


—  雍 正年间 的教雉 

为了弄 清这个 反基督 教运动 的起源 和动机 ， 我们 必须回 
到 一个世 纪以前 ，从 1722 年谈起 * 耶稣 会士的 强大保 护者康 
熙皇 帝驾崩 和雍正 垦帝即 位的这 一年， 可以说 是关键 性的一 
年，它 结束了 一个光 辉灿烂 的时代 一 - 一个从 1583 年 利玛室 
到 中国为 开端的 、在 中国基 督教历 史上具 有重大 意义的 时代, 
随着雍 正蛊帝 的登基 ，中国 基督教 开始进 入了一 个新的 时期， 
即一 个艰难 困苦的 时期* 对一 个拥有 30 余万教 徒的中 国教会 
来说 ，这个 新时期 的出现 ，也是 地狱般 生活的 开始. 


* 
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雍正即 位时 ，年已 44 岁， 他既没 有他父 亲那种 志趣， 又不 
具 备他父 亲那样 的才能 ，尤 其不像 他父亲 的是， 此人不 喜爱欧 
洲 科学。 因 为他的 思想是 一个无 宗教信 仰的自 由主义 者的思 
想 ，所以 ，他 仇视 一切宗 教信仰 ，其 中包括 佛教和 道教， 并且把 
所 有宗教 教派视 为异端 ，加 以排斥 .既然 基督教 是从外 国传入 
中国的 ，那 就更不 例外了 。雍 正皇帝 曾经这 样说过 ，就 天主教 
而言 ，教徒 整天说 天道地 ，喋 喋不休 ，讲 的竟是 一个无 形无体 
的人 ，当 然与异 端邪教 无异'  [m] 

雍正皇 帝登基 不久便 降谕： “欧洲 传教士 知天文 、晓 算学， 
朝廷 延聘他 们从事 修历， 如 此做法 ，并非 说他们 的信仰 多好， 

你 们切不 可听信 他们'  Ci0S] 

雍正在 康熙的 23 个 儿子中 行四。 皇族兄 弟众多 ，雍 正的 
兄弟中 有基督 教信徒 * 也有欧 洲传教 士的朋 友。 据法国 耶稣会 
士 汉学家 巴多明 记述， [11M 雍正 的同胞 兄弟对 他即位 
很不 服气。 雍 正很想 报复在 朝廷供 职的传 教士。 他曾 指责康 

熙皇帝 的译员 - 个名 叫穆经 远的葡 萄牙耶 稣会士 ，说他 

与当朝 皇帝的 兄弟及 奉教的 苏努亲 王一家 的谋反 有关。 结果， 
穆 经远被 捕入狱 ，并 被处死 f 雍正 的一个 兄弟和 苏努一 家被流 
放， ⑽ 

各 省总督 ，尤其 是外国 容易进 犯的沿 海各省 总督， 他们知 
道新即 位的皇 帝既对 欧洲人 没有什 么好感 ，又 不赞成 基督教 
传教 ，遂纷 纷上奏 皇帝， 请求禁 止所有 欧洲传 教士在 中囯逗 

留. til3：1 此外 ，官吏 还斥责 中国教 徒不守 国法， 说“教 徒不遵 
行 传统的 祭礼* 不尊 敬哲人 和祖先 ，竟把 我们的 哲人和 祖先视 
为麂 鬼”. 

北京 軔廷同 意总督 的请求 ，遂于 1723 年颁 布通谕 ，驱逐 

各省 所有传 教士， 将他们 遭:往 澳门， [1143 
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通渝发 出后 ，就有 35 名传教 士被地 方出局 逮捕。 其中 4 
名主 教是在 广州被 捕的. [115]1732 年， 被捕传 教士被 押送澳 
门。 北京 只剩下 20 几名传 教±. 

1725 年 ，雍正 皇帝曾 H 见鄂达 尔和伊 尔方两 名传 教士. 
他们 是受教 宗本笃 十三世 的差遣 ，到 中国 觐见垔 帝的。 觐见 
时， 他 们提出 了 这样 两项 要求： 

Cl)  被驱逐 的传教 士返回 咨省传 教； 

(2) 释放两 务在押 传教士  ：毕天 祥1^163 和计有 纲„  Cll?1 
雍正拒 绝接受 第一项 请求， Ul8] 只答应 释放毕 、计 二人出 
狱 .雍 正皇帝 当着罗 马教廷 使节和 北京所 有传教 士的而 ，郑重 
声明 t 传教士 被逐出 各省， 并不是 出干对 基督教 的憎恨 ，而是 
由于 一些政 治原因 。其实 ，北 京朝 廷怀疑 各省传 教士参 与了暴 
乱， 

北京的 几名耶 稣会士 曾请求 雍正皇 帝像他 父亲那 样保护 
基督 教传教 。皇帝 回答说 ，福 建有 部分欧 洲人践 踏法律 ，蛊惑 
民心'  接着 ，呈帝 又声明 要对国 家负责 P 同时， 他又对 在场的 
传教 士说： 

你们 说你们 的 京教是 正教 ，我可 以 不否认 ，但是 ，如 
果我 说你们 的宗教 不是正 教， 有谁 能阻止 我把你 们从教 
堂里赶 出去， 把你们 的教堂 拆 掉呢？ 讶 如错口 功人 为善， 
熵动暴 九的 自莲教 ，都不 是正教 ，飯 如我差 过和尚 和喇嘛 
到你们 @ 家宣教 ，你 们会做 出什么 反应？ 你 们又会 如何对 

待他 们呢？ 你们 忽使 所有中 国 人归依 基督教 ，这是 你们的 

■ 

教理 规定的 f 峩 很清楚 •如 果和 尚或喇 嘛要朮 你们 的国王 
反其 臣民信 奉佛教 ，也们 又会怎 样想？ 在中 国， 平 民百姓 
— 旦佶未 基督教 ，政局 不稔时 ，中 国教徒 只会对 你们 f 听 
计从 * 跟你们 跑。 我 很清楚 U 前 的局势 ，如 果有成 千上万 
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的外 国船 只开来 ，大 难就会 临头。 D193 

雍正所 以根本 不容忍 欧洲传 教士踏 入中国 国土， 是因力 
他担心 外国的 入侵。 因为 当时欧 洲列强 的军队 已经侵 略了中 
国 边境以 外的部 分大陆 ，而 且中华 帝国的 海岸又 常常逭 到夕卜 
国 船只的 骚扰* 中 国政府 当然要 采取一 些防范 措施。 雍正皇 
帝述 曾向传 教士解 释说： 

宁国 北邻不 可轻视 的俄穸 斯王国 * 南有 欧洲人 ，而对 

欧洲各 国 更 不可掉 以轻心 . 如果你 们不错 端滋事 ，我 

允许你 们在这 里或广 州居留 ，时间 不哏； 石则 的诂 ，你们 
不 但不能 在这里 或广州 ，就 是别 的省区 T 也不准 你们通 
留 。先 辈的名 望之所 以在文 人心目 t 锐降， 都是你 们这呰 
人 造成的 。先 辈制定 的法律 绝对不 能更改 ，我 T 愿因 此而 

遣众人 4 骂 . ⑽] 

1736 年， 雍正皇 帝驾崩 * 雍 正被看 作是反 基督教 运动的 
发起人 ，也 有人 称之为 中国的 暴君， [121] 因为他 曾把所 有传教 
士逐 出内地 ，并将 教堂充 公。 不过 ，在他 统治的 13 年时 间里， 
他曾经 允许在 北京建 造一处 教堂。 而且， 即使迫 害传教 ，也未 
曾发生 过欧洲 传教士 [1223 或 中国教 徒流血 的恶性 教案。 雍正 
年间 的教难 虽然十 分严重 *但 并未达 到血腥 的地步 。这 时期的 
传教 虽然多 灾多难 ，但必 竟还有 26 名耶 稣会士 陆续到 中国从 
事 传教。 

二 乾 隆年间 的教难 

教难 的第二 个阶段 开始于 雍正的 继承人 —— 乾隆 皇帝的 
统治时 期* 这一 时期内 ，各省 的教难 虽然十 分残酷 ， 但在 北京， 
传教士 却比以 往更加 得宠。 
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乾隆和 其享有 盛名的 祖父康 熙一样 ，很喜 爱欧洲 的科学 
和艺术 ，并且 对在朝 廷供职 、学 渊博的 传教士 ，态度 非常和 
適。 他为了 满足自 己在科 学和艺 术方面 的喜爱 ，曾 几次 将许多 
传 教士学 者和艺 术家召 进宫廷 任职。 其 中最著 名的是 意大利 
耶稣会 士画家 郎世宁 /123]郎 世宁曾 经为皇 帝和香 妃画像 f 在 
北京 皇宫任 画师达 40 年之久 I 此外 ，郎 世宁还 为雄伟 壮观的 
圆明园 —— 北京 的凡尔 赛宮画 过许多 幅画。 D24] 乾隆 曾把很 
有天 才的年 轻法国 耶稣会 士蒋友 仁召进 皇宫， 为御花 园设计 
喷泉 • 此人还 编写过 《新制 浑天仪 另 外一位 画家是 法国耶 
稣 会士巴 德尼， [1Z5：I 他为 宫廷绘 画过不 少描写 汉人抗 击额鲁 
特人的 战图。 巴德尼 的每幅 画上都 有乾隆 皇帝御 笔题诗 * 所 
有在 朝廷供 职的传 教士， 都热切 希望新 继位的 皇帝能 像康熙 
皇 帝那样 ，采取 对基督 教有利 的志度 。然而 ，这只 是一种 幻想。 

Cl)  地区 性教难 

乾隆: 皇帝本 人对朝 廷内的 传教士 是颇有 好感的 ，可是 ， 多 
数亲王 、宫廷 大臣及 各省督 抚对基 督教却 釆取敌 视态度 ， D2S] 
他 们希望 欧洲传 教士和 中国教 士及教 徒流血 …… 许多 被雍正 
逐出 中国的 传教士 ，不久 又都秘 密地返 回到原 来的传 教区传 
教> 其间 ，还 有部分 新的传 教士陆 续到达 中国。 [1273 西 班牙多 
明 我会士 白多禄 ，[1Zfl：l 即福 建宗座 代牧， 就是新 到中国 的传教 
士 之一， 1746 年 ，白多 禄及随 同他一 起到中 国传教 的另外 4 
名 传教士 均被逮 捕入狱 ，并 先后被 处死。 [1£9] 这 是在中 国传教 
战场上 倒下的 第一批 欧洲传 教士* 在这同 一时期 ，南京 教区的 
两 名耶稣 会士： 黄安多 、谈 方济 以 及另 外两名 讲授 教理的 
中国人 也被绞 死存苏 州狱中 。并且 ，判决 书是得 到了皇 帝批准 
的. 


(2>  1784 — 1785 年间 的全国 性教难 
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耶稣会 被取缔 后不久 ，欧 洲便出 现了 这样的 传闻 ； 中国皇 
帝准备 颁布弛 教禁上 谕， tl31] 其实， 乾隆皇 帝和雍 IH 皇帝一 
祥 ，始 终不允 许传教 士在北 京和广 州以外 的省区 居住。 西方夭 
主教界 人士却 以为使 中国人 皈依天 主的时 候到了 ，于是 ，自 
1782 年起 ，欧洲 各国便 纷纷准 备派逍 大批传 教士到 中国传 
教 ，正 当里斯 本忙于 向北京 选派一 名新任 主教时 ，凡尔 赛已捷 
足先登 ，首 次派 3 名逍使 会士到 中国。 不久 ，罗 马传信 部也向 
湖广教 区派了  11 名意 大利传 教士， 其中有 6 名 方济各 会士。 
他们 是萨萨 里、 比恩 蒂纳、 [133] 路 神甫、 吴神甫 

(J. 吉尼 [136] 及伊 神甫； U37]3 名圣 约翰布 道会传 教士： 
费 拉雷蒂 、孔 福尔蒂 、马尔 基尼； [133] 两名 奥斯定 会士： 圣马格 

里特 、德 天赐. 巴黎 外方传 教会把 彭神甫 （J, ) 派到 四川教 

■ 

区； [139] 西班 牙方济 各会也 将蚤米 格尔派 到江西 传教， [140： 

除 北京教 区主教 ，3 名遭使 会士和 2 名 传信部 传教士 （德 
天赐 和昂塞 尔姆） 取得皇 帝恩准 ，可 以宫 廷算师 和画师 名义进 
入京城 外， 其他新 派到中 国的传 教士只 能像以 往那样 ，秘 密潜 
入中华 帝国内 辿传教 6 

传 信部传 教士于 1783 年到达 澳门时 ，澳门 葡萄牙 总督发 
现他们 未经里 斯本朝 延许可 ，很想 把他们 抓起来 ，逍 回欧 

洲。 [141：1 后来， 传信部 传教士 摆脱了 澳门葡 萄牙人 的控制 ，取 
道广州 因 为早在 1781 年* 传信 部在北 京耶稣 会士汪 达洪的 
积极 活动下 ，取 得了北 京朝廷 的准许 ，在 广州设 立了自 己的帐 
房。 

初 到中国 的传教 士在分 别秘密 前往各 省之前 ，先 聚集在 
传信部 驻广州 帐房托 尔祌甫 （F. 〉 那里， ：142]研 究和分 析向辱 

—— 教士、 讲授教 理的中 国人和 专门从 事这方 面冒险 活动的 
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行家 一 ^为他 们指出 的路线 

1783 年 9 月底 ，笫 一批动 身潜入 帝国内 地的传 教士是 
费 拉雷蒂 去陝西 传教； 彭神甫 a ) 去四川 传教。 翌年 3 月 ，比 
亚吉尼 和伊神 甫离广 州前往 山东。 最后 一批 动身的 是 4 名方 
济各会 士5 萨萨里 、马太 、路 神甫和 吴神甫 a  )， 他们的 目的地 
是 陕西。 他们的 这次秘 密旅行 ，导致 了一次 全国性 的教难 ，其 
规模 是前所 未有的 9 

这 批传教 士到达 中国时 ，中 国刚刚 煶发声 势浩大 的回民 
起义。 

为了镇 压反叛 、维 护国 内安定 ，中国 政府采 取了一 系列防 
范措施 。淸 廷官 吏非常 害怕教 徒同反 叛者串 通一气 ，担 心成群 
结队 到中国 传教的 欧洲传 教士支 持中国 的伊斯 兰教徒 建立基 
督教- 伊斯兰 教同盟 * [143] 皇帝也 产生了 这类疑 惧心理 ，遂在 
众臣迭 请之下 ，屡 颁敕令 ，拆 毁教堂 ，査拿 欧洲人 及中囯 教士、 
教徒 f 各省督 抚如有 渎职放 欧洲人 入内地 者， 将受到 贬谪处 
分。 于是 ，一场 新的反 基瞀教 运动开 始了， 

4 名方 济各会 传教士 在去湖 广教区 的途中 ，被衙 役捉拿 
接着， 许多省 也纷纷 开始捉 拿欧洲 传教士 .逮捕 传教士 的省份 
有广东 、江西 、陕西 、山西 、福建 、山东 ，被 捕的欧 洲传教 士和中 
国教士 、教徒 ，全 部被解 送北京 ，下刑 部大狱 被关 押的有 13 
名传 教士、 3 名欧洲 主教、 14 名中国 教士和 30 名中 国教徒 +最 
后 ，被 收监的 16 名欧洲 人中， 4 名死 在狱中 ，其余 12 名幸存 
者均被 判处终 身监禁 .此外 ，因为 欧洲传 教士是 由弗朗 索瓦. 
德拉- 托 尔引入 中国的 ，所以 ，北京 朝廷认 为托尔 （F.) 是罪 
魁 ，理应 承扭全 部责任 现将 广州公 布的政 令摘录 于下： 

. 今罗 马当家 [招 罗 马传 信部驻 广州帐 房托尔 

CF/), —— 译 者注] 并未黑 知脅杬 ，辄遣 人私至 内地送 
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信传敉 ，球千 功令， 著传谕 舒常、 孙士毅 ，cl44:!bji 即传该 
西洋人 罗马当 家至舄 ，面 加严饬 ，以 法等皆 系素守 礼法之 
人 ，向来 有愿违 京者 ，皆报 明地方 官送京 ，岜 有私 差人礼 
致 远省传 教之理 ，殊 属不合 . [145] 

结果 ，托尔 （F. )及 其他传 教士终 于被捕 ，押 解北京 ，下刑 
部大狱 ； 不久 ，这位 帐房便 死于狱 中_ 

(3>  皇帝 降谕释 放欧洲 传教士 

由 于北京 传教士 的多方 面活动 ，特 别是汪 达洪的 积极努 
力 （因 为汪 达洪在 朝廷供 职多年 ，所以 ，朝 廷对他 颇有好 感）， 
皇帝于 1785 年 11 月 10 日下令 ，释放 全部在 押欧洲 传教士 # 
下面 是有关 谕旨的 摘录： 

. 此 等人犯 不过意 在传教 ，尚无 别項不 法情节 

. 桉律 ，应予 治界， K 念其 无知 ，著收 监再乜 . 

…… 熬此等 人犯究 名外夷 ，未 諳® 法， 若永禁 田囡， 
情 殊可悯 ，俱著 [ 萨 萨里等 12 人] 加 恩释放 ，交京 城天主 
爱 安分居 往* 如飧愿 回洋者 ，著该 部浓司 员扣送 印卑， 以 
示柔远 至意， CU6] 

乾隆对 欧洲人 很宽厚 ，但 他对 本国教 徒却待 别无情 ，仍将 
所有 中国教 士和教 徒依法 治罪. 因为中 国教士 和教徒 与欧洲 
人串 通一气 ，所 以被视 为国家 的罪人 ，而 不是被 单纯地 作为基 
督徒 流放边 疆的。 

获释的 12 名传 教士， 其中有 4 名 决定留 在北京 ，其余 8 
名因 为想再 次秘密 回到原 来各自 传教区 ，街以 宁肯暂 时离开 
中国 _ 然而， 北京主 教和其 他传教 士并不 同意他 们这种 想法. 

如果说 乾隆年 间有成 千上万 的教徒 能幸免 于难， 以及分 
布各省 的天主 教传教 会有时 还可以 得到皇 帝恩典 ，那么 ，这些 
则应 归功于 在北京 朝廷供 职的著 名耶稣 会士， 因为他 们以自 
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己 勤奋和 诚实嬴 得了乾 隆皇帝 的特别 好感* 

三 道年间 的教难 

天 朝帝国 的邻邦 ，无不 臣服乾 隆这位 胜利者 & 他的 去世， 
标志 着中国 历史上 一个不 幸时代 的开始 —— 中 华帝国 开始走 
向没落 I 教 难也开 始进入 了第三 阶段， B 卩嘉、 道年间 的教难 ，这 
笫三阶 段的教 )1 隹 ，要比 前两个 阶段更 为严重 ，因 为传教 事业几 
乎 被彻庇 毁灭. 

北 京朝廷 曾严厉 蒈告澳 门葡萄 牙当局 ，禁 止任何 外国人 
进入天 朝帝国 ，因此 ，葡萄 牙人更 不敢用 自己的 船只运 送传教 
士了， [m] 

鸦片 战争迫 在眉睫 ，中 国面临 着英国 人的侵 略威胁 ，雍正 
皇帝的 预言即 将成为 活生生 的现实 _ 在这种 情况下 ，中 国政府 
计 对基督 教采取 的对策 ，其 真正目 的 何在？ 下面 我们看 看法国 
作家拉 否例是 怎样分 析的： 

教 难时期 ，中 国教徒 被看作 外国人 的走卒 ，常 受到地 

方当局 的追捕 t 至于 传教士 ，与其 说他们 是中® 政 府的排 

斥对象 ，不如 说是欧 洲传教 政策中 扁在的 种种失 误的受 

害者 •  Cue] 

自 17 世纪起 ，西 方人 给性格 温厚的 中国人 的印象 始终是 
军棍 、蛮夷 、恶霸 和鸦片 販子. 这 种印象 的产生 ，并非 毫无道 
理* 如何才 能把传 教士和 乌合之 众区分 开呢？ 中国人 把探险 
家 、商人 、鸦片 贩子和 传教士 等所有 西方人 ，统 统混 在一起 ，因 
为 他们经 常看到 这些西 方人三 人一群 、两 人一伙 、形影 不离、 
气 昧相投 、彼此 互助， 

同样， 中国人 也确信 不疑地 认为欧 洲传教 士在传 教的同 
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时 ，既破 坏了中 国文明 ，又 为欧洲 势力的 扩张做 了准备 I 

在 1724 年到 1842 年这 118 年 时间里 ，基 督教道 受的迫 

害， 有时是 严重的 、血 腥的。 有入说 ，这段 时间里 ，欧洲 传教士 
有 10 数人 被指控 为巫师 和列强 的密探 /149：]被 中国政 府依法 
处死 可是， 为数更 多的中 国教士 、讲授 教理者 、童 贞女和 
教徒 ，由于 他们同 欧洲人 有关联 ，依附 外国人 ，有 的被 判处死 
刑 ，有的 被判终 身监禁 、流放 ，有 的被 当作奴 隶卖掉 * 

第六节 北 京谷堂 区状况 

■ 

17 世纪 *康 熙皇帝 在位的 大部分 时间里 ，北 京的 传教士 
在一 定程度 上总还 可以得 到皇帝 的庇护 。和 朝廷众 臣一样 ，这 
些传 教士很 受皇帝 器重. 因为北 京始终 是朝廷 允许传 教士居 
住的唯 一地方 ，所 以它的 情况比 较特殊 •到了  19 世 纪初期 ，情 
况就 和从前 大不相 同了。 20 多年来 ，即从 1785 年乾隆 年间的 
最后 一次教 难发生 以后， 内地各 省教区 的传教 士都可 以得到 
狴许安 宁4  1:1513 

W00 年 10 月 25 日 ，嘉庆 皇帝降 谕*_ 许福 文高、 李拱辰 
和毕学 源三: 位葡萄 牙遣使 会士进 入北京 [15S°3 年后， 嘉庆皇 
帝又 准许另 外一位 名叫高 守谦的 葡萄牙 遣使会 士进京 ，与其 
三 名教友 团聚。 

■ 

1S03 年， 四川代 牧主教 徐德新 乘此太 平时机 ，召集 四川、 
云南 和贵州 的欧洲 传教士 及中国 教士, 举行了 一次中 国教务 
会议 ，然而 ，事过 10 年之后 ，罗马 教廷才 对召开 这次会 议表示 
赞同 •  Cl533 
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德天 赐事件 的起因 


1805 年 .北 夼教 SK 的葡 萄牙 主教和 罗马传 信部派 到西堂 
的几 名意大 利传教 士之间 ，在山 东省和 直隶省 交界处 的赵家 
庄教务 管理问 题上， 突然 燸发了  一 场令人 气愤的 矛 盾冲突 。长- 
期以来 ，赵家 庄的教 务一直 是在意 大利传 教士的 管辖范 围内。 
西堂本 堂神甫 因为大 兴土木 ，支 出超出 了正 常预算 ，结 果欠下 
了- •笔 为数 9,000 两白银 的偾款 ， 为筹资 还债， 本堂神 甫曾经 
谙示 并得 到了传 信部驻 澳门蜣 房关于 变卖堂 E 部分 财产 C 其 
中包 括京城 以外的 两座小 教堂〉 的许 可. 

这一 行动在 欧洲井 未引起 震惊。 然而， 在中国 ，它 却成了 
一桩实 实在在 的丑闻 ，教 徒们千 方百计 阻括传 教士变 卖教堂 * 
一 致同意 通过募 捐来填 补亏空 。当时 ，一 些教 外人说 ， 中国最 


可 恶的和 尚也不 敢卖寺 庙呀！ 欧 洲传教 士居然 想卖掉 他们为 
自己 的天主 建造的 教堂. 可见他 们比中 国最可 恶的和 尚还可 
恶”。 为了保 住这两 处教堂 ，一 位善良 的妇女 —— 她并不 
是基督 徒——竞 情愿捐 赠白银 50 两。 Cl553 


基督徙 中慷慨 大方的 也不乏 其人. 如赵家 庄的一 位信友 

为西 堂的传 教士排 忧解难 ，曾将 300 两 白银送 到了北 京主教 

的手中 。主 教在询 问了施 主是什 么地方 人士之 后指出 _ 赵家庄 

位 于直隶 省境内 ，不属 于山东 省教区 ，北 京主教 是想把 本来厲 

于西 堂管理 的赵蒙 庄置于 南堂的 直接管 辖下。 主教接 着又命 

令商 堂传教 士停止 管理赵 家庄这 个富裕 堂区的 教务， 并将南 

堂 的葡萄 牙传教 士派进 了西堂 。可是 ，赵 家庄的 教徒却 拒绝接 

■ 


待葡 萄牙人 ，执 意要意 大利传 教士留 在那里 fl  最后 ，北京 


主教 下令， 将异己 教徒开 除教籍 、禁止 教士的 一切圣 事# 教徒 


m 
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只好 请求罗 马教廷 帮助。 1:1573 主教和 意大利 传教士 、中 国教士 
及 教徒之 间的争 执仍在 继续， 

当时 ，西 堂共有 4 名 意大利 传教士 ，他 们是孔 福尔蒂 、费 
拉雷蒂 、德 天賜 和昂塞 尔姆. 

德 天赐是 20 年前 由罗马 传信部 以钟表 师的名 义派到 匕 


京朝廷 供职的 意大利 传教士 。德天 赐在朝 廷供职 期间， 曾获中 
国六 品顶戴 C 奉宸 苑卿。 ^ 译者 为了 结朿主 教和传 教士、 
教士及 教徒之 间的这 场争执 ，德 天賜曾 绘制一 幅赵家 庄地理 


位置图 ，图上 还标明 了北京 教区和 山东教 区的分 界线。 当肘山 
东传 教区虽 然属北 京主教 区管辖 ，低是 ，该 传教 区的具 体事务 
则是受 传信部 委托， 由意大 利传教 士负责 ，德天 賜还在 这幅准 


备寄 给罗马 教廷的 地图上 ，根据 葡萄牙 、法 国和 意大利 各传教 


会的分 布情况 ，做了 各种不 同标记 ，以 备传信 部做出 最后判 
定， 随这幅 地图一 起发出 去的， 还有许 多信件 (其 中有 北京主 
教写的 ，也有 传教士 写的） 及一 份由中 国教士 柯包罗 （即 柯永 
福. —— 译者） 起 草的报 告书和 一份用 汉文书 写的地 图说明 
书 .当 时受托 递送这 幅地图 及信件 的是陈 若望， DSS：I 因 为陈若 
望经 常往来 于北京 _澳 门之间 。可是 ，中 国早有 关于禁 止一切 
外国人 私自投 递书信 的禁令 ，如有 信件， “应官 为收发 咨送' 

[16(° 陈若望 因为替 北京传 教士充 当秘密 信使， 在江西 省被抓 
获. 差役从 他的身 上搜出 沿海山 东省地 图一张 上 写绘制 
者德 天賜. Cl62] 


因为 英国战 船经常 在中华 帝国的 沿海一 带出没 ，所以 ，中 
国人怀 疑徳天 賜想把 这张地 图送给 英国人 ，为 英国人 在山东 
登陆提 供方便 t 还有 人怀疑 德天賜 想把俄 国人引 进北京 + 由于 
种种 误会， 德天賜 的所作 所为被 看作是 于国家 安全不 利的举 
动. 皇 帝下令 ，立 即捉拿 德天賜 ，解送 刑郁. [163] 据 刑部奏 
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经审讯 ，德天 賜始终 拒不承 认此图 是他亲 手绘制 t 而是 他从西 
堂的废 纸中拣 到的， [164] 正 如南弥 德所说 的那样 ，实际 上这是 
一幅过 去就有 的地图 * 德天賜 不过复 制了一 份而已 。刑 部大臣 
认 为德天 賜想蒙 混过关 ，很不 满意。 最后 ，德天 賜被判 处终身 
流放 ，解 往热河 圈禁在 额鲁特 营房。 [1652 

北京 的欧洲 传教士  D66] 之间 根本就 不存在 团结友 爱和互 
相帮助 的关系 ，相反 ，他们 之间的 分歧是 很大的 .这 么一来 ，德 
天賜所 画的教 区界线 ，全 部被另 一派人 否定了  •南 弥德 车信中 
写道 ，一部 分人认 为有必 要向朝 廷出具 证言， 强调德 天賜是 
福音 传播者 ，赞 扬我们 的圣教 ，同 时也证 明德天 賜神甫 井无半 
点 E 测之心 ，以期 达到袓 护德天 赐神甫 的目的 •而 另一 部分人 
则认为 ，只能 要求释 放德天 赐，不 能谈传 教”。 [167] 后来 ，中国 
教徒在 给教宗 格列高 利十六 世 的联名 信中 ，详 细地叙 述了这 
个既 具宗教 性质， 叉具政 治性的 事件， 

由于被 告在回 答问题 时失慎 ，致使 30 余人受 到株连 a 其 
中有中 国教士  1 人 ， 中国教 徒多人 ，被德 天賜雇 佣讲授 教理的 
中 国妇女 2 人。 这些 人全部 被流放 到伊犁 ，终 身为奴 t 

北京 主教和 葡萄牙 传教士 均被传 到刑部 。该 部大臣 宣布： 
嗣屉在 京之西 洋人等 ，不 得与内 地民人 往来交 结传教 并私自 
流传刊 刻书籍 。 所有经 卷板片 ，一 体査收 销蕺。 

管 理西洋 堂务大 臣也因 此而受 到严厉 处罚， C170J 


二 北京 传教士 被圈禁 


德天賜 一案了 结之后 ，军机 大臣就 北京欧 洲人事 务的管 
理问题 上奏皇 帝， 下面是 军机大 臣奏章 中所拟 各条： 
a ) 北京各 堂应由 管堂官 吏严加 管理， 
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(2) 谷堂大 门均派 官兵把 守， 

■ 

C3) 拆除 各堂内 ，皇 帝御 笔题写 之“天 生堂” 匾额。 Ll7° 

<4) 禁止旗 民进入 教堂； 禁止 西洋人 进入旗 民住宅 .无 
管堂官 史监护 ，西 洋人均 不得走 出住区 4 

C5) 査封附 属北菇 四堂之 疠屋。 

(6) 査封西 洋人之 乡下房 屋。 

⑺ 检査 西洋人 信件。 

(8>  限 制西洋 人之雇 M 及 佣人数 S  . 

C9) 严禁西 泮人研 习医术 。 

(10>  严 禁旗民 信奉基 督教， 

皇帝批 准了军 机大臣 的奏章 ，并且 斥责了 德天赐 及所有 
被告 的中国 教徒； 禁止 传布 基督教 ，违 者严加 惩处。 Cl72] 

三 德天 賜事件 的结局 

■ 

德天 赐一案 成了中 国教会 的案件 。德天 赐案件 的发生 ，更 
加 深了中 国官吏 对欧洲 传教士 的怀疑 。中 国官吏 认为， 这些欧 
洲传教 士的目 的显然 是想强 占中国 ，因 为他们 已经开 始争夺 
属 地和管 辖区了 。正 如秦神 甫在致 教皇信 中讲述 的那样 ，中国 
官吏 把基昝 教看作 是欧洲 人的侵 略工具 。 [173] 

由 于南弥 德及个 別中国 教徒在 北京朝 廷那里 的活动 ，皇 
帝于 1809 年 7 月降谕 ，加 恩释放 德天賜 ，并令 其回京 ，交 西洋 
堂严加 管束。 [174] 然而 ，教难 的发展 速度并 未因此 而放慢 ，如 
四 川和陕 西督抚 就曾屡 次奏请 皇帝颁 发禁教 上谕。 在 这种情 
况下 ，北京 朝廷又 下令各 省督抚 ，务 以京 师为例 ，提 髙警惕 9 

1S08 年 7 月 6 日， 北京主 教汤士 选去世 ，苏 扎-萨 莱瓦继 
任北京 主教. 苏扎- 萨莱瓦 是在澳 门祝圣 主教的 ，他始 终未能 
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进入北 京莅任 实际上 f 扬士 选是葡 萄牙“ 保教” 以来 常驻 

北京教 S 的最后 一任主 教。 


第七节 北京 四堂及 其末日 

I 

欧洲 传教士 被软禁 期间， 嘉庆皇 帝曾坦 率指出 ，朝廷 过去 
允许建 堂礼拜 ，这 不过是 给予传 教士学 者的一 种优待 f 再者， 
从他 们在钦 天监所 做的科 学工作 来看， 这种做 法也是 合乎情 
理的。 嘉庆皇 帝还说 ：我们 始终不 允许欧 洲传教 士同中 国百姓 
接触， 尤其不 允许他 们与旗 民往來 ，不允 许他们 向中国 人传授 
他们的 “荒谬 〃教义 ，不允 许他们 煽动中 国人摈 弃本国 的宗教 
信仰 和民族 传统。 

1811 年 ，陝 西一位 名叫张 铎徳的 中国教 士被地 方官逮 
捕. 收 审期间 ，张铎 德供认 自己是 i79& 年由北 京主教 汤士选 
祝圣 教士的 ，井受 涵主教 派遭: _ 到陕西 省传教 :176]虽 然欧洲 
传 教士巳 经受到 了监视 ，但是 ，北 京朝廷 仍然怀 疑他们 与内地 
的中国 教士和 教徙保 持着密 切联系 .于是 ，朝廷 又对欧 洲人采 
取了一 系列更 为严厉 的措施 。北京 共有教 堂四座 5 南堂、 东堂、 
北堂 和西堂 。这四 座教堂 分別建 在皇城 的四方 ，由 各传 教会传 
教士 管理。 南堂是 北京主 教座堂 ，东 堂厲葡 萄牙遣 使会士 ，北 
堂属 法国遣 使会士 ，西 堂屑意 大利传 教士， 

1811 年， 北京尚 有欧洲 传教士  11 人， 他们 是福文 

高、 [177] 李拱 辰、1 11783 高守谦 〈以上 三名是 葡萄牙 遣使会 
士 ，均在 钦天监 供职） 、南 弥德 〈在内 阁充任 翻译） 、毕 学源 （通 
晓算法 ，留 备叙 补）、 [1SG] 吉德明 、贺 清泰、 德天賜 ，以及 另外三 
位 教友。 [131] 
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一西堂 

在一 位负责 管理教 堂事务 的中国 官员召 集的一 次会议 
上 ，德天 賜曾代 表西堂 的另外 三位教 友提出 ：如 果皇帝 允许我 
们自 由传教 ，我们 可以不 辞去朝 廷职务 ，不然 ，就 请皇 帝批准 
我们 离开中 国返回 欧洲. 结果 ，皇帝 同意他 们离开 中国. 

1811 年 9 月 4 日 ，皇 帝对北 京和各 省传教 士及中 国教徒 
颁下一 道严肃 的谕旨 ，査禁 天主教 ，务 绝根株 ，这 对他们 来说, 
是一次 致命性 的打击 .在 朝廷 供职者 ，继续 留任, 年迈多 病者, 
可以 继续居 留北京 ，度 过晚年 .至 于德天 賜等人 ，学 业未稱 ，留 
京无用 ，应立 即离开 中国， 

谕旨 重申， 禁止传 教士与 旗民人 等私为 交接. 此外 ，里帝 
命令 各省督 抚详査 传教士 ，将 所査 拿之西 洋人解 送广州 ，渡令 

闼 回* 最后 ，皇帝 又下令 ，査 拿所有 信教者 ，严禁 传习天 主教, 
此“邪 术害正 ”之骗 人宗教 （嘉庆 语）， 当按律 严禁. 

西堂的 传教士 在动身 离开北 京之前 ，把 教区 的所有 财产， 
包括 房屋、 寓所、 家俱等 ，全 部卖 光了， 只是 教堂寻 觅不到 
买主. 后来 ，教堂 终于以 600 两白银 的价格 卖给了 中国政 

府。 [164] 不过， 应该说 明的是 ，传 教士从 北京到 澳门的 旅费全 
是 由中国 政府支 付的， 

西堂是 由曾经 以乐师 身份在 北京朝 廷供职 的意大 利遣使 
会士德 理格于 1725 年 建造的 ， 1113511 后来 又被德 理格奉 献给了 
传信部 ，作 传信 部派到 中国的 传教士 的寓所 .传 教士离 开中国 
之后 ，西 堂就被 拆毁了  .西 堂的教 士曾就 教堂关 闭一事 上书庇 
护七世 ，请求 再派传 教士到 中国*  [1^] 
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东 堂 


1812 年是白 莲教发 动大规 模起义 的一年 。 北京受 到了直 
接 威胁。 欧 洲传教 士的寓 所也因 此而受 到密切 监视。 衙役经 
常査访 东堂. 葡 萄牙传 教士害 怕被逐 出京城 ，于是 ，纷 纷掩藏 
手稿 、文件 资料和 珍贵书 箱。 D87：l 他们在 准备撤 退吗？ 一天夜 
晚， 东堂突 然失火 ，传 教士的 寓所被 烧毁。 会不 会有人 认为这 
起事 故是东 堂的主 人为避 免文件 资料、 书箱和 寓所被 査抄没 
收 ，有 意制造 的呢？ 这个十 分可疑 的问题 始终没 有解决 ，北京 
当局 也没有 査出事 故原因 ， 不过， 中国政 府却把 这次事 故看作 
是一 个骗局 _ 欧洲 传教士 曾希望 皇帝能 像乾隆 敕令修 复南堂 
那样 ，拨 帑重建 东堂. 然而 ，嘉 庆皇帝 却传令 ，东 堂既巳 烧毁， 
原 东堂传 教士一 律迁居 南堂. 

后来， 东堂的 残垣断 壁也被 拆除了 。东 堂原是 利类思 DS9] 

于 1653 年修 建的* 当时， 一位信 奉基督 教的皇 族妇女 还为建 

造 东堂慷 慨解襄 ，捐 献银两 东堂内 部有郎 世宁所 绘名画 
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三北堂 

北堂是 北京法 国天主 教传教 士的寓 所， 法 国天主 教传教 
会是 最當裕 、最兴 旺发达 的教会 ，同时 ，这 个传 教会内 部的关 
系 也最为 复杂. 因而 ，它的 垂死挣 扎阶段 最长， 处境最 凄慘. 

罗广祥 去世后 ，北堂 除较为 年轻的 南弥德 （30 岁 左右） 之 
外 ，只， 下一些 年老体 弱的传 教士了 .  1802 年， 贺清泰 与南弥 
德上 书北京 朝廷， 请求特 许从广 州召一 名传教 士进京 主持北 
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堂 事务， D 虽然北 京朝廷 接受了 贺淸泰 等人的 请求， 但: 

迟 迟不见 人来！ 

18]9 年 ，北 京的 最后一 名法囿 传教士 南弥德 ，不毘 风险， 
继续与 风浪搏 斗。 不久 ，南弥 德被捕 ，并祓 押送武 与刚 
被 捕的逍 使会士 刘方济 对质 南弥德 被逐出 巾国后 T 前茌 
澳门。 他的 澳门之 行并不 顺利， 曾遇到 葡萄牙 当局的 重重阻 
碍。 

南 弥德在 离开北 京之前 ，曾经 任命 中国逍 使会士 薛玛窦 
为北 京法国 传教会 会抆， [195]负 责料现 北堂和 法国传 教会的 
财产 》 与 此同时 ，南 弥德又 请求毕 学源留 居北堂 ，因为 毕学源 
与北 京朝廷 的关系 尚好。 法囤传 教会在 物质和 精神方 面所取 
得 的成就 ，一直 是导致 传教士 之间令 人遗憾 的纠纷 的原因 。据 
南弥 德呈送 法国海 军部的 报告， 北堂传 教士仅 在北京 一处就 
有七至 八千两 的收入 ；西 文书籍 万余卷 ，中 文书籍 共有三 

屋 - [196J 

自汤士 选去世 ，北京 主教之 m 始终 出缺 ，所以 ，这 个重要 
教区 的教务 一直由 李拱辰 以代理 主教身 份管理 。同时 ，李 拱辰 
又 是北京 葡萄牙 遣使会 会长， 因为李 拱辰身 兼双职 ，所以 ，他 
以北 京教区 代理主 教的身 份对薛 玛窦说 ，南弥 德的任 命是无 
效的， 接着 ，李拱 辰便选 择其葡 萄牙教 友高守 谦[1971 代 行北堂 
法国传 教会会 长之职 ，兼管 北堂一 切事务 ，从 而取代 了薛玛 
窦。 薛玛窦 就这样 被迫放 弃了北 京法国 传教会 会长之 职. 

南弥德 在澳门 获悉北 京教区 发生如 此冲突 之后， 曾多次 
请求 中国当 局准许 他以法 国人的 身份囬 北京料 理法国 在北京 
的财产 。北京 朝廷虽 然回绝 了他的 请求， 但同意 他指定 北京的 
任何一 个欧洲 人代他 处理此 事。 最后 ，南 弥德只 好选择 髙守谦 
管理北 京法国 传教会 的财务 ，南弥 德指定 髙守谦 一事， 得到了 
•  40  • 


北京 朝廷的 同意。 C193J 

不过， 在南弥 德指定 高守谦 掌管北 京法国 传教会 逆务之 
前 ，高 守谦导 已商居 北堂， 并且开 始小部 分地变 卖法国 传教会 
的房产 和地产 。 刘 方济因 为不淸 楚葡萄 牙遺使 会士是 如何以 
不 TH 当手 段占领 法国传 教士的 北堂的 ，所以 ，他 曾经两 次自武 
昌监 狱中寄 信给衙 萄牙传 教士， 请求他 们尊重 法国传 教会的 
权利 。 

在巴黎 ，法国 政府奉 路易十 /、 的命令 ，曾于 1822 年计划 
派 两名年 轻的遣 使会士 （拉 卡德尔 和勒诺 芒）， 以法国 囯王数 
学家葑 份到北 京朝廷 供职， 但是 ，这 个计 划一直 没能实 

现。 事隔两 年之后 ，遣 使会士 里什内 [2G1] 得知迪 絮米埃 
被任 命为 法围驻 广州领 垠之后 ，便致 函法図 对外 关系部 部长， 
内称， 本人希 望阁下 叮嘱已 指定的 驻广 州领亊 关心北 京教会 
的 财产* 如有 必要， 可向中 国人声 明南弥 德是受 法囯政 府保护 
的'  法 国政府 接受了 JK 什内的 请求， [2G3] 但是 ，至 于新任 

驻 广州领 事何时 动身前 往中国 ，日期 似乎一 直未定 

北京天 主教徒 的处境 很困难 ，而 教徒内 部又四 分五裂 。有 
人指 责李拱 辰不孚 众望， 不该在 北堂事 务的管 理上滥 用职权 „ 
李拱辰 的佣人 曾在信 中指出 ：正是 由于李 批辰的 多方面 努力， 
北堂才 在南弥 德离开 北京之 后得以 免道和 西堂同 样的命 

运 。 相反地 ，北 京的 部分教 徙却向 罗马揭 发李拱 M， 说他 
想把北 京教会 的金部 财产据 为己有 ，然 后变卖 a 另一部 分教徒 
(高守 谦的支 持者〉 在获悉 里斯本 朝廷向 罗马推 荐高守 谦为北 
京 教区主 教的消 息后， [2()5] 便以 李拱辰 无力胜 任北京 教区代 
理主教 为借口 ，请 求教皇 责成高 守谦管 理北京 教区教 
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182C 年， 嘉庆皇 帝驾崩 ，其次 子继位 ，年号 道光。 *=2()7]年 
轻的皇 帝所制 定的政 策与其 父相比 ，并 无多 大区别 。比 起嘉庆 
皇帝对 基督教 的态度 ，道光 皇帝对 基督教 并没有 更多的 好感， 
因此 ，教难 仍不断 发生。 道光 皇帝在 登基的 第一年 ，就 把有关 
禁止基 督教的 条款写 入了中 华帝国 的律例 - 

到 1826 年， 北京 只剩下 3 名欧洲 传教士 ，即 毕学源 （时任 
南京主 教〉、 李拱辰 （北 京教 区代理 主教） 及 髙守谦 （负 责管理 
法国传 教会的 财务） ，高守 谦以为 帝国朝 廷总是 需要欧 洲人的 
帮助 ，遂 以孝道 为依据 ，起草 了一份 陈情书 ，恳 请朝廷 准其休 
假三年 ，返 回欧 洲探望 78 岁高龄 、重 病在身 的老母 。髙 守谦原 
以为 皇帝会 因为需 婆他在 朝廷供 职不接 受他的 请求， 或者以 
必须 从澳门 另召一 名传教 士进京 代替他 作为批 准他回 欧洲的 
条件. 事实上 ，高 守谦 错误地 估计了 朝廷的 想法。 高守 谦告假 
省亲 之事， 很快就 被北京 朝廷批 准了* 并且 ，假 期不止 3 年 ，而 
是准 其回国 终养。 此外 ，朝 廷并没 有提出 需要其 他人顶 

替。 [2&8: 据北京 故宫 挡案馆 公布的 中文资 料记载 ，高 守谦在 
请求北 京朝廷 准其返 回欧洲 侍奉母 亲的陈 情书中 ，并 未提到 
假期 设短， 按 康熙年 间的有 关规定 ，所有 欧洲人 ，一 旦离 
开中国 ，永远 不能再 回中国 

高守谦 在动身 离开北 京之前 ，就把 北京传 教会的 全部財 
产变 卖了。 然后 ，他又 把价值 45 万法 郎的易 来之物 带回欧 

WL  动身时 * 他还 选择了  14 名佣人 护送他 到广州 . 北京 

朝廷得 知后， 遂令两 广总督 禁止高 守谦将 其随从 带往欧 

洲*  &113 因为 中国人 不敢购 买教堂 ，所以 ，高守 谦没能 变卖教 
堂。 后来， 皇帝出 8,000 两白银 买下北 堂/212：| 并賜给 一位高 

级官吏 n 
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上述事 实有力 地驳斥 了皮奧 莱等史 学家有 关“法 国传教 
会 的教堂 一 北堂 及其周 围的建 筑物于 1827 年被没 收和拆 
毁”的 说法， 1=2133 

宏伟壮 观的法 国传教 会教士 寓所， 原是康 熙皇帝 1695 年 
賜给 法国国 王路易 十四派 到北京 的第一 批耶稣 会士学 者的。 
在一 个多世 纪的时 间里* 这呰传 教士通 骂自己 渊博的 科学文 
化知识 和艺术 才能， 使远东 见识到 了西方 的科学 技术， 同时， 
传教士 又通过 体现基 督教的 教义， 开创了 一个新 的领域 ，使东 
西方 文明开 始了第 一次非 常可客 的相互 影响。 


四南堂 

1826 年， 李拱辰 去世， 他生前 曾任钦 天监监 正9 按 康熙年 
间遗 留下来 的传统 ，北 京朝廷 承担了 李拱辰 的所有 丧葬费 

用 ， 李拱辰 去世后 ，由 于汤 士选于 1806 年 祝圣为 南京主 
教的毕 学源始 终未到 南京教 区就任 ，北 京教区 行政事 务便落 
在他 身上了  * 李拱 辰去世 ，高 守谦离 开中国 回欧洲 ，北 京就剩 
下他一 人了. 和其 他传教 士一样 ，这位 高级教 士也丧 失了勇 
气； 他 很想放 手传教 会事务 ，步高 守谦后 尘返回 欧洲。 北京朝 
廷同 意他返 回欧洲 ，可是 ，教 徒却哀 求他留 在中国 4 此外 ，他的 
健 康状况 也不允 许他做 这样一 次长途 旅行。 C31S：I 

北堂 关闭后 ，南堂 便成了 北京唯 一的礼 拜堂了  6南 堂在过 
去曾是 利玛窦 、汤若 望[217] 及 南怀仁 山^的 寓所。 我们 可以把 
它看作 是中国 基督教 和西洋 科学的 摇篮。 南 堂是场 若望在 
1650 年建 造的， 1775 年耶 稣会被 取缔时 ，南 堂被大 火烧毁 .后 
来 ，乾隆 垦帝下 令将其 修复一 新* 

北堂被 废之后 ，在北 京朝廷 供职的 最后一 名传教 士毕学 
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源也辞 去了钦 夭监监 副之职 3L 部尚书 徐光启 [2&3 于 1699 年 
把利 玛窦和 汤若望 推荐到 朝廷供 职以来 ，这些 科学研 究工作 
一 直由各 国和各 传教会 的传教 士承担 ，而且 ，两 个世纪 以来从 
去 间断。 

上了年 纪的毕 学源主 教在晚 年时， 不禁对 教会剩 余财产 
的 未来感 到担心 ，他 曾经请 求北京 朝廷允 许他将 南堂、 法国人 
的公墓 、圣物 及其他 財产委 托给北 京俄国 东正教 布道® 司祭 
魏 若明. U21] 俄国 东正教 司祭魏 若明和 天主教 主教毕 学源是 
朋友 ，有权 代替毕 学源处 理财产 问题， [22：° 毕学 源的有 关请求 
得到 了北京 朝廷的 同意， 毕学源 主教于 1838 年 11 月 2 日死 
在 其寓所 南堂/ 魏若明 遵照毕 学源的 遗嘱， 占有了 栅拦圣 
地 、书 籍和部 分家俱 • 教堂 及周围 逑筑 则成了 国家的 财产。 后 
来 ，俄国 人为了 变卖房 屋木料 ，遂 将所有 建筑统 统拆毁 1 

毕学源 是在中 国的最 后一名 不隶属 里斯本 朝廷的 主教。 
随着他 的去世 ，一 个可以 称作中 国教会 旧体制 的时代 也完结 
了* 


我们不 妨概括 性地叙 述一下 后半个 世 纪， 北京教 会的困 
难境遇 * 发 生了这 么多令 人痛心 和气愤 的事件 ，中 国朝廷 、上 
层社会 及教徙 本身是 怎么想 的呢？ 人类 的弱点 在传教 中的衷 
现， 可以说 是太明 显了。 舆 论界认 为欧洲 传教 士的行 为很不 
好， 甚至比 遭人白 眼的和 尚和喇 嘛还坏 b 当时的 北京教 会已经 
处于 一种完 全无政 府状态 ，既 没有法 令规章 ，也 没有严 明的纪 
律 ，更没 有集屮 领导； 就连 最后的 3 名欧 洲传教 士之间 还相互 
争权 、争位 、争名 ，他们 之间互 相排斥 ，致 使个别 中国教 徒无所 
适从 ，只好 谁的话 都不听 ， 教徒之 间四分 五裂， 哪一派 教士对 
自 己有利 ，就 站在哪 派一边 。 

高守谦 自以为 是葡萄 牙国王 彺命的 主教， 但 罗马教 
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皇 并未颁 布有关 通谕； 李拱 辰觉得 自己是 北京教 区代理 主教， 

认为自 己 在管理 北京教 区事务 方面具 有无限 权力； 南 京主教 

■ 

毕学 源因为 自己是 附近教 K 的负 责人 ，所以 ，按 照惯例 ，他也 
要掌管 北京教 區事务。 下 而是南 弥德写 给传信 部驻澳 门帐房 
翁璧玉 的信： 

包神甫 今夭来 辻 这里 & 北 京的问 超同成 日前所 
讲的一 样^ 高中谦 想管理 北京教 区事务 ，而 李拱辰 又不肯 
放 弃原来 的权力 。在 征得包 神甫同 意的情 况下 ，我 决定让 
中® 教友 只承认 李拱展 的权力 .我们 要审慎 从事； 到了  T 
马 ，应该 把皁 情原委 向教廷 讲明。 

北 京教徒 联名上 书罗马 v 责怪 管理 北京教 区行孜 事务的 
主教 把天主 教堂的 财产让 给俄国 东正教 司祭、 而不让 与中国 
教士 和教徒 &他 们还声 称要筹 集二万 两白银 给他们 的主教 ，收 
买北堂 和南堂 及所有 财产。 

北京 天主教 传教会 是由利 玛窦于 1600 年创 立的. 在 23S 
年 的漫苌 岁月里 ，它经 历过黄 金时代 ，也 遭逢过 教难的 暴风骤 
雨。 此外 ，在 与外来 的威胁 进 行斗争 的同时 ，它 的内部 还发生 
过可怕 的危机 ，以致 后来失 散在各 处的， 没有牧 师指引 的羔羊 
竟达 8,000 之多 .  ^ 

然而 ，北京 各教堂 的末日 井不是 中囯教 会的末 日 。 相反 
地， 教会在 北京以 外 仍在继 续发展 ：帝国 各省都 有传教 活动, 
巴黎 外方传 教会的 部分传 教士在 中国教 士的帮 助下， 继续在 
中 国的西 部和南 部各省 （四川 、广东 、云南 、贵 州和 广西） 秘密 
活动。 法国 遣使会 士在葡 萄牙教 民和中 国教士 的帮助 、支持 
下， 一直不 屈不挠 地在东 北各省 传教； 此外 ，意 大利方 济各会 
士受罗 马传信 部派逍 ，同 中国 教士携 手并肩 ，在 华中和 华南各 
省传教 •相 比之下 ，方济 各会士 的处境 是最困 难的。 尽 管中国 
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沿海的 福建省 当局戒 备森严 ，査 禁传教 ，但是 ，西 班牙 多明我 
会士仍 在那里 从事传 教活动 。 

第八节 罗马 对教难 的态度 


1784— 1785 年全 国性教 难期间 ，大 批欧洲 传教士 和中国 
教士 、教 徒被捕 ，这使 欧洲天 主教界 :-为 震惊， 特别是 罗马教 
廷的各 级神职 人员， 因为受 害者中 V ，信 部的 代表及 传信部 
派出 的大批 传教士  1 

这一沉 重打击 ，使得 所有人 都认为 欧洲传 教士在 中国再 


也没有 立足之 地了， 不过， 今后要 想使中 国人归 依天主 ，就必 
须让 中国人 发挥自 己的 才能， 即发展 中国国 籍主教 ，组 织一个 
中国教 士团体 。 同时， 这样做 也并不 是什么 破天荒 第一次 ，早 
在 一个世 纪以前 ，即礼 仪之争 期间的 1674 年， 圣廷在 教难的 
威胁下 ，根据 巴吕的 提议， 就曾任 命过一 位名叫 罗文藻 ^^的 
中国多 明我会 士为巴 西勒无 定座主 教和南 京宗座 代牧， 罗文 
藻是为 了代替 赴中国 途中去 世的高 多林第 ，于 1l685 年 被祝圣 


主教的 。罗马 因巴吕 本人无 法进入 中国， 遂将巴 吕传教 团的行 
政事 务委托 给这位 中国第 一任国 籍主教 管理， 


— 波 尔日亚 关于设 中国国 藉主教 的计划 


传信 部部长 （17S0— 1795) 枢机主 教安东 内利， [23Q：I 曾指 
示传信 部秘书 波尔日 亚[231] 起草 一项改 善传教 条件和 挽救中 
国教会 的计划 。 

波尔日 亚认为 ，近期 中华帝 国各地 发生的 迫害欧 洲传教 


士的 事件， 主要原 因是由 于中国 教士及 教徒同 外国人 有连带 
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关系 。外 国人秘 密潜入 中国是 触犯帝 国法律 的行为 ，于 帝国安 
全不利 ，不仅 中国有 这方面 的法律 规定， 欧洲的 许多天 主教国 
家也 一样。 国法 被践踏 ，这必 然激起 皇帝和 众臣对 外国人 ，特 
别是 对欧洲 传教士 的仇恨 ，就连 那些非 法帮助 外国人 入境和 
留宿外 国人的 中国人 也不例 外^ 

传信部 秘书不 赞成被 中国逐 出的欧 洲传教 士再秘 密固到 
原来 的传教 区传教 。这位 高级教 士认为 ，重 新返 回原来 传教区 
并不是 一种勇 敢行为 ，正 如圣 奥古斯 坦所说 的那样 ，是 一种冒 
险行为 a  [Z32:1 这种冒 险行为 ，会使 教徒的 处境更 加困难 ，甚至 
会导致 流血、 丧命。 波尔日 亚断言 ，被逐 出中国 的欧洲 传教士 
重返原 传教区 ，这与 其说对 各传教 区和中 国教徒 有利， 不如说 
有害. 

波尔日 亚勉励 传教士 要像传 教始祖 们那样 ，在哪 个国家 
传教， 就服从 哪个国 家的行 政当局 .他说 ，如 果 中华帝 国的法 
律 不公道 ，那末 ，中 国的权 杖就会 因此而 折断。 如果传 教士不 
尊重帝 国法律 ，其 后果将 是十分 严重的 ，而且 ，这 么做， 又怎能 
使那 些迫害 者放下 屠刀呢 r 

传 信部秘 书确信 ，要想 制止中 国出现 的邪恶 ，唯一 办法就 
是设 中国国 籍主教 ， 中国 本国主 教的条 件会比 欧洲传 教会的 
主教更 优越； 中国百 姓会更 信任本 民族的 主教。 本国主 教很容 
易 找到藏 身之处 ，甚至 可以在 光天化 日之下 ，从 一个地 方转移 
到另一 个地方 * 此外 ，本国 主教还 可以得 到自己 亲友的 支持和 
保护， 他 们讲本 国语言 ，这也 是增加 入教人 数的最 好办法 。 

波 尔日亚 在计划 的第一 部分里 ，阐 述了在 所有较 大的省 
份任 命部分 中国国 籍主教 协助欧 洲主教 或宗座 代牧开 展工作 
的 必要性 。在 计划的 第二部 分中， 他还开 列了一 张在华 教士品 
级表， 波尔日 亚建议 圣廷在 不改动 葡萄牙 按“保 教”权 制定的 
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教区章 程的情 况下 ，任命 中国国 籍主教 ，以 便填 补因死 亡和被 
逐出 中国， 或是因 为无力 管理教 区事务 而空下 的许多 无定座 

主教 职位， 

总而言 之*波 尔日亚 认为外 国主教 在中国 的困境 是无法 
忍受的 。更何 况外国 主教不 懂中国 语言， 不了解 中国人 的风俗 
习惯， 

比如 ，我 就从来 没着见 传信部 挡裳中 有一封 议到溴 
门主教 越过葡 萄牙殖 民地边 境去视 察中国 教徒的 仿件。 
又如 ，北 京主教 虽然可 以居 笛京城 ，但是 ，他 却无 法先出 
萁所 ，展 行‘师 的职责 „[23:° 此外 ，由 于秤种 原因， 南京主 
教不 得不 白天隐 藏起来 ，天 X 以后 去视察 他的教 区。[234] 
这三 位主教 ，有 眼晴不 能随仗 看看， 有脚却 没有行 动的自 
由 ，有张 嘴却不 能讲诂 。 

或许会 有人问 ，中 国人并 没有 忌求我 们任命 中国教 

士为主 衣啊？ 当然， 他们没 有提出 这才面 的请求 ，而 JL 这 

■ 

也>  不应 该由中 国人提 出来， A 主敉 会本身 应该在 达方面 
采取 主动， 

本着符 合教現 的幸程 ，在中 国设国 掊主教 ，这 和在法 
国、 西班牙 、德 国及波 兰设国 揞主教 一样， 既不是 越机举 
动， 也不是 什么渎 职行为 ，因此 ，在 中国 ，为了 铙开# 止外 
国人进 入中国 的法 律规定 ，为 了 给中国 教 徒纪备 有瞋睛 
观察 事物、 有脚走 路和有 口说话 的牧师 ，采 取这种 行动是 
絶对 必要的 ，皮 城和善 良囚 然是 当选主 教的重 要条件 。中 
国 的教士 具备这 个条件 ，而且 ，教难 的威脉 也边使 我们同 
意 中国教 士担任 主教， 匕35] 
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二 讨 论波尔 □亚计 划 


1787 年 3 月间 ，由传 信部部 长枢机 主教安 东内利 主持的 
—次 传信部 会议上 ，与 会者哲 舒讨 论过 这一引 人注目 的计戈 (L 
有人认 为波尔 FI 亚 计划的 提出力 时过早 ，中国 教士还 没有能 
力 做传教 区的领 导芾. 此肟 ，苒 没能对 波尔日 亚计划 提出讨 
论. 事隔两 年之行 ，: 波尔 日亚被 庇护六 世贤升 为枢机 主教。 

令人遗 憾的是 ，欧 洲当时 芷处于 大动荡 的前夜 ，所以 ，波 
尔曰亚 计划一 直被放 在传信 部档案 M。 法国革 命期间 ， 传信部 
的 活动受 到很大 影响； 庇护 六世被 绑架和 法国军 卩人于 1798 年 
进入 罗马居 ，枢 机主教 也纷纷 逃散了  1 后来 ，庇 护六世 在囚禁 
期间 去世. 

1799 年 威尼斯 教皇选 举会议 结朿后 ，庇 护七世 当选教 
皇，波 尔日亚 又陪同 新任教 皇冋到 罗马， 1802 年， 波尔 日亚被 

庇护七 世提升 为传信 部部投 不久， 他又随 庇护七 世去法 
国为 拿破仑 祝圣， 1S04 年 在旅行 中客死 里昂。 12372 

拿 破仑和 庇护七 世的罗 马教廷 关系破 裂之后 ，传 信部的 
财产 和隶属 罗马教 廷的其 他各传 教会财 产一样 ，干 1809 年全 
部被 拿破仑 没收了  ^庇 护七世 铊法 国被囚 禁期间 ，罗马 教廷同 
各传教 国家的 关系也 几乎中 断了。 

为了继 续探讨 13 世 纪末至 19 世纪 初中国 教会的 历史， 
我们必 须再向 前追溯 30 年， 看看这 30 几年前 中国教 会的情 
况是 什么样 ，弗 朗索瓦 _ 德拉 • 托 尔在北 京刑部 大狱去 世后, 
传 信部帐 房便由 托尔的 继任者 马尔基 尼从广 州转移 到了澳 
门 ，马尔 基尼任 帐房的 40 年 时间里 ，经历 过多次 教难， 其中有 
17S4 年和 1815 年间 发生的 最后一 次血腥 教难， 即四川 教难， 
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摧难 者有徐 德新及 许多中 国教徒 翌年 ，又 有一位 名叫兰 
月 旺的意 大利多 明我会 士受罗 马传信 部派遣 ，到 中国 从事福 
音传教 ，结果 ，: It 京朝廷 下令将 其逮捕 ，并 且在 他传教 的湖广 
教 区处死 U 1:233:1 马尔 基尼在 呈传信 部的一 份报告 中说， 中国政 
府为 维护传 统习惯 、维护 民族独 立和国 家安定 ，采 取了 一切必 
要措施 。他 还说 ，中国 人蔑视 外国人 的习俗 ，怀 疑外国 人的教 
义， 这是传 教的一 大障碍 ，同 时也是 发生敎 难的原 因所在 ，中 
国 人总把 基督教 看作是 ‘欧洲 人的一 种信仰 

罗 马始终 带着一 种忧虑 和不安 的神情 ，在 遥远的 西方密 
切注视 在华各 传教会 的悲惨 遭遇， 19 世纪初 ，中 国只 剩下很 
小一部 分教徒 。如 果想 到还有 4 亿中 国人的 灵魂有 待拯救 ，就 
会感到 任务的 艰巨和 紧迫。 

1817 年 3 月 5  9—18  B 召开 的一系 列会议 (会议 是在传 
信部部 长枢机 主教利 塔的主 持下召 幵的） 期间 * 传信部 重新讨 
论了 波尔日 亚计划 ，并且 对马尔 基尼的 所有长 篇报告 做了认 
真 的分析 t 当时的 局势十 分紧张 ，根 本不 可能在 中国找 到一位 
能为外 国人祝 圣的外 国主教 ， 

由于形 势紧迫 ，传信 部帐房 只好建 议圣廷 任命一 名中国 
主教。 这位 帐房神 甫还推 荐四川 代牧主 教辅理 罗玛窦 为该锴 
主教 候选人 ，以 期 填补徐 德新去 世后留 下的职 位 • 

马尔基 尼的这 条建议 是根据 波尔日 亚计划 提出来 的， 总 
之 ，从理 论上看 * 波尔日 亚计划 是合乎 情理的 ，但 从实 际情况 
来看， 它又难 以付诸 实践， 传教士 井不赞 成这项 计划， 因为他 
们十分 了解中 国教士 的才能 和性格 * 凭 着他们 在中国 长期传 
教的 经验， 他们认 为中国 教士是 没有能 力管理 一个教 区的事 

务的。 [241] 
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三 反对 波尔日 亚计划 


无论 是在传 信部的 挡案中 ，还 是别的 文献资 料中， 我们都 
没有 发现有 关传教 士反对 波尔日 亚计划 的记载 。不过 ，我 们翻 
阅 过传信 部神学 顾问皮 亚蒂于 1816 年 12 月 31 日呈 传信部 
的一份 报告。 这份 报告显 然是站 在反对 波尔日 亚计划 的立场 
上 写的， 皮 亚蒂强 烈反对 （尤 其反对 在教难 威胁情 况下） 任命 
中国国 籍主教 。他 认为 ，在 中国设 国籍主 教是一 种不慎 重和冒 
险的 行为， 他还声 称中国 迫害基 督教根 本不是 排外政 策所使 
然 ，确切 地讲， 中国之 所以发 生教难 ，其 主要原 因是中 国人仇 
视基督 教本身 ，在这 种情况 下，中 国国籍 主教的 处境未 必就比 
欧洲主 教的处 境更好 ， 

皮亚 蒂断言 ，中 国教士 对教理 神学一 窍不通 ，设中 国国籍 
主教， 势必导 致另立 教会。 如 此说来 ，若 不广泛 宣传天 主教教 
义， 中国在 其邻邦 一 另立 教会的 俄国的 影响下 ，异教 徒会越 
来越多 •在皮 亚蒂的 思想中 ，波尔 日亚关 于设中 国国籍 主教的 
计划 对天主 教会利 益的危 害会趄 出人们 的想象 ，因此 ，他 奉劝 
传信 部不必 重视一 个崇拜 偶像、 禁止欧 洲传教 士进人 其帝国 
的统治 者制定 的法律 。他 还说 ，中 华帝国 的有关 法律没 有什么 
约束力 ，是粗 暴和不 公正的 法律， 它不仅 与神圣 的人为 法相对 
立 ，而 且也是 和神圣 的自然 法背道 而驰的 t 因此 ，他 强调说 ，即 
便欧洲 传教士 不顾中 国政府 的法律 秘密潜 入中国 ，我 们也不 
应该像 波尔日 亚那样 ，说 他们这 种做法 在上帝 面前也 要受到 
指责 t 皮亚蒂 还对欧 洲传教 士说： 假如捷 径被中 国人封 锬了， 
还可 以从东 京湾或 交趾支 那进入 中国嘛 。 

最后 ，皮 亚蒂还 坚持说 ，因为 中国教 士一无 知识， 二无才 
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能 ，所以 ，他们 不配祝 圣为主 教。 他倒是 想出了 这么一 个权宜 
之 计一假 如传信 部一定 要实施 波尔日 亚计划 ，那么 ，必 须提 
出以 下几点 条件： 

(1)  中国国 箱主教 无权管 理所在 主教区 或宗座 代牧区 
的 教务； 他们 只能 在欧洲 主教或 代牧主 教及圣 廷允许 的情况 
下 ，为 教徙行 晋升司 铎礼。 

C2) 中国 国籍主 教既无 权授高 级神品 ，也 无权授 低级神 
品 ，更 不能在 未经欧 洲主教 或代牧 主教允 许的情 况下， 为一名 
修士行 剪发礼 。 

(3)  耍在最 驯服的 候选人 中选择 中国主 敎， 

(4)  严 格限制 中国国 籍主教 的人数 。接受 波尔日 亚计划 
仅仅 是出于 必要， 限度一 旦制定 ，就不 应破坏 。 

C5) 计_ 划的 汍行 应该逛 暂时的 。计 划的有 效期要 视教难 
持续时 间长短 而定。 一旦教 难变缓 或停止 ，就应 恢复过 去的办 

总之， 皮 亚蒂的 报告是 从根本 上反对 设中国 国籍主 教的， 
即 使传信 部在某 种悲惨 的局势 下任命 个别“ 驯服 的”中 国教友 
为主教 ，那末 ，这 些寥若 晨星的 主教的 手脚也 将是被 束缚着 
的， 因为他 们 既没有 权力， 又无管 辖区； 既无 主教区 ，又 无代牧 
区； 既无 主教府 ，又 无主教 座位； 既无主 教权杖 ，又 无牧 师权 
力， 最后成 了欧洲 主教或 代牧主 教的玛 前卒 ，不 过是被 指派在 
血腥 教难的 暴 风雨中 为欧洲 主教或 代枚主 教來摘 胜利 果实而 

已！ 

在使徒 传教时 代和传 教士殉 教的最 初几个 世纪里 ，教会 
为了 劝化与 自己同 属一个 种族或 一个民 族的人 ，教区 主教往 
往是 在当辿 神职人 员中选 出的. 这才是 天主教 会和使 徒教会 

的根本 。 
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四 实施 波尔日 亚计划 


设 中国国 籍主教 的计划 一再遭 到失败 1 成 功的时 刻还没 
有到来 ，还需 要耐心 地等待 I  1919 及 1926 年， 本笃十 五世和 
庇护 H -  — 世 先后颁 布两道 通谕， 使波 尔日亚 计划有 
了 成功的 希望。 

192S 年 10 月 2S 日 ，庇护 H -— 世在 罗马圣 皮埃尔 教堂为 
6 位中 国教友 举行了 隆重的 祝圣主 教仪式 这应 该归功 
于 传信部 的努力 ，归功 于教廷 第一任 驻华代 表[246] 刚 恒毅主 


教阁下 的努力 I 后來 ，庇 护十二 世又于 1953 年 将刚恒 毅晋升 
为枢 机主教 ，井 任命他 为传信 部秘书 . 至此 ，刚 恒毅已 经是波 
尔曰 亚的第 二十五 位继任 者了。 


第九节 英 国人与 在华传 教利益 

■ 

■ 

■ 

法 国大革 命时期 ，大批 法国高 级教士 纷纷移 居英国 。 传教 
组 织的领 寻人也 有随之 前往的 。耶 稣教国 家英国 ，欣然 接受了 
法国无 主教逃 亡者， 

因力英 国和革 命中的 法国正 在交战 ，所以 ，英 国人 接收法 

国天主 教移民 ，其用 意并非 出于维 护基督 教传教 ，更不 是出于 

人 道主义 …… 而 是英国 人的一 种不可 告人的 政治策 略所使 
然。 

英国人 在占领 法属印 度群岛 、大洋 洲和太 平洋的 殖民地 

之后 * 又对法 国在远 东各国 ，特别 是在中 国的天 主教传 教会的 
利益觊 觎生心 + 

一位 国务参 议员在 1802 年呈 拿破仑 的一份 报告中 写道: 
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“ 北京传 教区如 此重要 T 以 致英国 政府巳 经通过 正在北 京的特 
使马 戛尔尼 伯爵建 议罗广 祥承认 英国为 宗主国 。去年 ，皮 特先 
生曾 对两位 途经伦 敦前往 北京的 年轻传 教士说 ，假如 他们能 
使其 教友们 声明自 己隶 属英国 传教会 ，那末 ，除 免收他 们的旅 
费外 ，每 人还可 以得到 5 万英 镑年薪 '[247：1 然而 ，在华 法国传 
教士与 本国的 书信往 来虽于 10 年前就 已中断 ，但 他们 仍毅然 
拒 绝了英 国人提 出的这 条建议 .很 显然， 英国人 嫉妒法 国在中 
国的 势力. 马里厄 曾经这 样讲过 ：“迄 今为止 ，唯 独法国 有资格 
与北 京朝廷 取得书 信联系 ，因为 所有其 他国家 同北京 朝廷的 
信 件往来 ，只能 通过两 广总督 或其他 官吏收 发传送 。法 国之所 

以能 有这样 的特权 ，就是 因为法 国在北 京有自 己 的传教 
会”  [Z48] 

洛 内在书 中谈到 在英国 避难的 巴黎外 方传 教会的 负责人 
时说 ，他 们一方 面忙于 招莽传 教人员 ，把 他们派 到远东 ，一方 
面又忙 于订购 传教所 需物品 及处理 各种信 件* 因为英 国的船 
只数 量很多 * 加之 英国殖 民地又 有一定 的势力 * 所以， 从这一 
点 上来看 ，欧 洲的任 何一个 国家都 不可能 像英国 那样， 为传教 
事业提 供如此 多的人 力和物 力”*  C：i49：， 

英国圣 公会特 别欢迎 法国天 主教传 教士， 巴黎外 方传教 
会神 学院院 长肖蒙 C25G] 曾讲 过：“ 英国人 对法国 传教士 始终是 
很 慷慨的  >  他 们曾经 发起过 一次募 捐活动 ，坎特 伯雷主 教曾捐 
献 180 英镑， 此外 ，耶稣 教的牧 师也带 头加入 了救济 

会”  p  [251] 

事实上 ，耶稣 教的传 教计划 在当时 尚未完 全铺开 * 不过, 
英国 人巳经 开始承 认法国 天主教 传教会 所取得 的成就 ，并且 
还 想加以 利用， 这 种利用 既对双 方有利 ，又符 合互助 精神， 英 
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国 东印度 公司一 直为免 费运送 法国传 教士提 供方便 ，但是 ，该 
公司 提出的 交换条 件是， 需要运 送的每 一批法 国天主 教传教 
士中 ，都必 须有一 名“ 能胜 任翻译 工作的 传教士 ，以便 为驶向 
中国的 英国船 K 服务'  神 学院院 长肖蒙 提菇道 ：法国 传教士 
如果 能满足 英国公 司提出 的选个 要求， 他们不 但可以 免费乘 
船东渡 T 而且还 能得到 部分额 外报酬 ，巴 黎外方 传教会 会长指 
出：  . 

我 们不能 接受: 这样的 条件， 我们 只能 同意我 们的传 
教士在 英国船 只靠近 有传教 士居住 的海序 和在船 只受到 
当 地居民 破坏的 情况下 ，尽力 为英国 人帮忙 。 

同样 ，英 国人也 为法国 遣使会 士提供 过帮助 ，如英 国人曾 
经免 费将他 们连同 他们给 在华教 友带的 行李和 衣物， 一起运 
送 到中国 4  C253] 

英法 太平洋 之战， 英国战 胜法国 ，以 及英国 人对法 国传教 
士的善 意帮劢 ，这 无疑会 造成法 国天主 教传教 士思想 感情上 
的矛盾 * 因为 他们既 冇天主 教徒的 感情， 又有法 国人的 良心； 
他们既 有对天 主教的 责任心 ，又 有爱 国主义 思想； 他们 既不能 
无视 英国人 的利益 ，又不 能忘记 英国人 对法国 天主教 传教事 
业的 帮助， 

英国人 为了使 英国和 耶稣教 的势力 能与法 国和天 主教的 
势力 杭衡， 他们当 然希望 法国天 主教传 教士接 受他们 的帮助 I 
洛内在 书中写 道，“ 要求传 教士为 之效力 的国家 便是英 
国 •必 须指出 的是, 为发展 英国势 力效劳 ，就 是帮助 耶稣教 ，就 
是损 害法国 的利益 •帮助 耶稣教 ，确 实是 天主教 教士不 应该做 
的事； 损害法 国利益 ，则又 是他们 不愿意 做的事 f 即使是 在放 
逐 、流亡 和厝杀 的时刻 ，法国 仍然是 他们的 祖国； 他们 对自己 
的袓国 有着一 种无比 深厚的 爱”. Cz54:l 
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有人 企图通 过西班 牙将传 教士派 往东亚 ，可是 ，西 班牙驻 
伦敦 大使奉 本国政 府命令 ，拒 绝给法 国传教 士签发 护照。 

1792 年 ，正当 法国革 命进入 高潮时 ，英国 向中国 派出了 
以马戛 尔尼伯 爵为首 、随员 92 人 的第一 个正式 使团。 L256] 
1792 年 1 月 ，马戛 尔尼伯 爵被任 命为持 使后， 便委派 他的第 
一 个合作 者斯当 东爵士 去巴黎 ，了解 G 黎外方 传教会 或遣使 
会中 是否有 可以作 为翻译 陪同马 戛尔尼 伯爵前 拄中国 的传教 
斯当 东爵士 的巴黎 之行一 无所获 ，只 好前往 罗马. 

罗马传 信部部 饫安东 内利枢 机建议 英国使 团参赞 斯当东 
去 找那不 勒斯中 国学院 帮忙。 [257] 他终 于在那 里找到 了两名 
刚刚结 束学业 ，能 讲一口 流利的 拉丁语 和意大 利语的 年轻中 
国敎士 。在英 国驻那 不勒斯 公使汉 密尔顿 爵士的 积极帮 助下， 
中国学 院院长 才同意 斯当东 爵士将 两名中 国教士  C 其中 一人 
名叫李 自标） 带 到伦敦 李自 标的同 伴在随 英国使 团途经 
澳门时 ，离开 了使团 ，唯有 李自标 敢于陪 同马戛 尔尼伯 爵去北 
京 。马 戛尔尼 使团的 侍从赫 持纳在 书中写 道:这 位品德 高尚的 
教士 为使团 帮了许 多大忙 ，从而 也为那 不勒斯 圣家学 院争得 
了荣誉 f 无论是 从他那 颗善良 的心， 还是从 他的才 能来看 ，他 
都是 值得尊 重的. 如果他 不是像 特使所 评价的 那样正 直和诚 
实， 他 是不会 招来那 么多的 烦恼， 吃那 么多苦 头的！ 

传信部 部校安 东内利 枢机还 把英国 外交官 介绍给 了传信 
部驻澳 门帐房 。当马 戛尔尼 使团乘 坐的船 只途泾 澳门时 ，英国 
人在李 自标的 请求下 ，同 意李自 标 的教友 南弥德 和韩纳 

庆 搭乘英 国船只 前往中 国内地 4 当时 ，南弥 德和韩 纳庆正 
在苦心 等待北 京朝廷 关于进 入中国 和北京 的许可 。可是 ，当南 
弥 德和韩 纳庆随 英国人 通过水 路到达 天津时 •中 国官 员又向 
他们指 出：通 过外交 途径进 入中国 ，这 并不是 欧洲算 师的习 
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惯6 结果 ，他们 又被遗 回澳门 ，等 待皇 帝降渝 生性 多疑的 


两广 总督对 他们进 行了严 厉审问 I 总督 向他们 提出丁 许多问 


题 ，其 中就有 他们为 什么要 伴随英 国人到 中国？ 


[挪] 


关于这 次航行 ，一位 名叫让 ■ 邦朗素 瓦 • 里什内 的遣使 
会 士曾于 1302 年 作过这 样一段 记述： 

韩纳庆 和南你 德同我 们一样 ，都 得到 过大恩 人马更 
尔足所 半使团 诸位先 生的关 照. 英 国人把 郝纳庆 和南弥 
德用自 己 的船只 带到了 距离 北 京不远 的海上 ，又 把他们 
带 回广州 . 


马 戛尔尼 使团赴 中国谒 见皇帝 ，此 事发生 在乾隆 末年* 传 
教士 可歌可 颂的时 代巳经 过去。 据马戛 尔尼泊 爵的观 察和了 
解，“ 在北京 朝廷供 职的传 教士对 自己的 处境十 分清楚 '英国 
恃 使非常 担心中 国人把 他当作 传教士 对待， 下 面是马 戛尔尼 
伯爵往 1793 年 10 月 21 日星 期一这 天写的 日记： 

. 然余之 所志者 ，恐 中国 以余为 传教人 ，因 与松筠 

讨论之 ，彼 果视 余等与 一般 坎洲 人同 ，以 为+ 以热 心传亨 
宗 教为事 者也。 余答之 曰：欧 人或者 有之， 至英人 从未以 
宗 教诱人 ，不过 对于支 私宇當 最大之 天神， 世人果 肯真实 


信奉， 无论其 宗教形 式如何 ，初亦 不必反 对。 英人 决非为 
苹教而 来中国 ，如 广糸 、溴门 之商人 ，笄未 曾携一 教士而 
来6 至于谓 僉以传 教之使 命而耒 ，则尤 误也丨 余之 随从， 
无 一教士 ，其事 可知。 [Ze0 

马戛尔 尼伯爵 吳真一 直被中 国人看 作是传 教士， 这使他 
感到 困惑。 

我 们从乾 隆给乔 治三世 的答复 中发现 ，马 戛尔尼 伯爵也 
曾提出 过传教 自由的 要求！ 但是 ，有关 请求的 行文中 却没有 
“传教 ”的字 祥。 大概 是因为 情况发 生变化 ，马戛 尔尼伯 爵把这 
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方面 的要求 撤回了 ，要么 就是他 觉得为 已经受 到禁止 和道到 
迫害的 基督教 提出弛 禁要求 多有不 便， 更何况 当时欧 洲人的 
威 信已经 扫池。 英国特 使最为 关心的 是通商 贸易。 据 梁栋材 
报告 ，马夏 尔尼伯 爵向北 京提出 请求时 ，有 关传 教之事 ，只字 
未提 ，⑽] 

由 于同样 的原因 ，英 国东印 度公司 也皙时 收回了 运送传 
教士的 诺言， 因为 在派使 团到中 国谒见 皇帝的 同时运 送传教 
士 到中国 ，势必 妨碍使 团计划 的实施 ，所以 ，英 国东印 度公司 
决定 ，本 年度不 能继续 接待传 教士。 C266] 

马戛尔 尼在北 京逗留 期间， 高度赞 扬了法 国传教 士的科 
学和艺 术才能 ，并 且非常 钦佩他 们对公 哭事业 的热诚 因 
为 梁栋材 、罗广 祥和巴 茂正曾 经为英 国使团 充当正 式翻译 ，井 
且还 帮助组 装了乔 治三世 馈赠中 国里帝 的天文 仪器， 所 
以 ，英国 特使非 常感激 他们。 

英法战 争期间 ，英 国根据 英葡同 盟条约 ，并 以防止 法国舰 
队进 攻澳门 为借口 ，曾于 1S02 年 2 月向澳 门派遣 6 艘 战舰和 
上千 名官兵 ， 不过 ，葡萄 牙人虽 然占据 澳门巳 达三个 世纪之 
久 ，里斯 本朝廷 仍然承 认北京 朝廷对 这块领 土的主 :权， 而旦， 
葡萄 牙总督 还拒绝 接受英 国人在 军事上 的援助 ，其 原因是 ，在 
没有 取得北 京朝廷 同意的 情况下 ，澳门 葡萄牙 当局不 能接受 
外 国的军 事援助 ，[£69：1 此夕卜 ，中国 始终把 澳门看 作是两 广总督 
所辖范 围的一 个区域 ，并 且在 那里安 揺了一 名高级 地方官 
- 知县。 

面 对英国 的威胁 ，澳 门总督 委托北 京主教 场士选 和索德 
超 （北 京最后 一位幸 存的葡 萄牙耶 稣会士  将英 国舰队 
己经到 达澳门 的消息 奏明中 国皇帝 ，请 求中国 政府对 这种入 
侵行 为采取 措施。 1S02 年 9 月 ，汤 士选、 索德超 两位葡 萄牙传 
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教士向 北京朝 廷呈递 了一份 备忘录 ，揭 露英国 人的阴 谋及殖 
民地扩 张计划 ，并且 说英国 人征眼 印度群 岛就是 佐证， 扬士选 
和 索德超 还指出 ，英 国人威 胁澳门 ，目的 在于把 马戛尔 尼伯爵 
于 10 年 前提出 的所有 要求强 加给北 京朝廷 I 此外 ，澳 门的葡 
萄牙 人还曾 请求皇 帝允许 他们在 两广总 督的协 助下， 抵御英 
国人的 入侵。 12723 

据蒙他 笃书+ 所述， 澳门葡 萄牙参 议院渴 望汤士 选能就 
缔结一 项条约 ，同 北京 朝廷进 行磋商 ，以 期置澳 门于中 国皇帝 
的保护 之下. 在京 葡萄牙 传教士 屡次忠 实地向 皇帝奏 报了澳 
门的局 势。 葡萄牙 摄政亲 王还赞 扬了澳 门参议 院在挽 救葡萄 
牙殖 民地问 题上表 现出的 忠诚和 机智。 

军机处 对葡萄 牙传教 士的几 次上书 作了认 真分析 以后， 
立即 指示两 广总督 D733 与葡 萄牙人 共同组 织力量 ，保卫 澳门， 
柢御 英国人 的侵略 。 可是， 英国人 在获悉 康沃利 斯伯爵 和博纳 
帕特于 1802 年 3 月 7 日 签订 《亚 眠和平 条约》 之后 ，没 有对澳 
门采 取任何 军事行 动就撤 退了， [274] 两 广总督 对在京 葡萄牙 
传 教士的 千预大 为不满 ，指 责他们 过分夸 张澳门 局势。 北京朝 
廷的大 臣世逼 迫索德 超就干 预国家 事务和 "谎 报军情 ”[275]到 
刑 部谢罪 。 

1802 年正 是北京 教难的 前夜。 澳门 事件引 起了一 系列严 
重后果 ，同 时也使 所有在 华欧洲 传教士 失去了 北京朝 廷对他 
们 的信任 I 

1804 年 ，英国 国王乔 治三世 致函中 国皇帝 ，提醒 他对拿 
破仑 和法国 采取防 范措施 # 乔 治三世 在信中 写道： 

…… 我曾与 法国讲 和》 但是 ，就 在一米 列协垃 行将成 

文时 ，该国 政府无 视誓言 ，违背 条约。 这种 狡作恶 劣的行 

为边使 我对法 国宣战 . 贫居贵 囯 的 法国人 ，总 有人喜 
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欢 散布有 损于我 个人和 我国政 府声誉 的谣言 ，至 曲我的 
用意 ，并在 贵国挑 拨是咔 ，使 中国人 怀疑和 仇梘我 1U 併 
民。 

陛下并 不是不 知道 ，法 国 人的 双手沾 满了  一位 英明、 
正直 、德 高望重 的君王 的鲜血 ，这 种胲 人听闳 的谋杀 ，将 
不断激 起后人 的愤恨 4 今天 ，法国 为 一个年 鄙的基 权老所 

统治 ，其 狂妄野 心将 很快导 致法国 的毁灭 . 该 国主已 

不再受 道德规 范的 约束； 宗教的 神荃教 义在法 国 人的心 
目中 已经失 去地位 ，法国 人头脑 中都是 一呰大 逆不道 、伤 
风敗俗 的念头 这娄法 ® 人脬大 妄为， 竟敢宜 传他们 

的荒廖 学说， 散布与 各帝国 的和平 及百姓 对者主 的臣服 

■ 

和 4 敬相违 背的言 论& 陛下 更不会 忘记这 个氏族 所犯下 
的种种 罪恶。 他们 的阴谋 和犯昂 沽动 ，应 该说是 历历在 

目 . 陛下是 一位非 常贤明 、审慎 的皇帝 ，完 全可以 辂象 

得出他 们的骗 人伎俩 和虚伪 行为。 12771 

随英 国国王 乔治三 世致嘉 庆皇帝 的信件 一起带 到中国 
的， 还有部 分礼品 和英国 首相致 军机大 臣的一 封信。 [278] 

两广总 督在奏 章中进 一步肯 定了英 国国王 和英国 首相的 
书信 。 他指出 ，英国 人的攻 击对象 并不是 北京的 法国传 教士, 
而 是那些 可能秉 承拿破 仑旨意 到中国 活动的 法国人 I 英国国 
王的 信件是 由几位 一直留 居北京 的法国 旧耶稣 会士认 真仔细 
地翻 译成中 文的. 这些耶 稣会士 起初认 为应该 把信中 一些辱 
骂法国 的话丢 下不译 ，可是 ，这种 做法很 怏就被 发现了 ，结 果， 
更加深 了中国 政府对 传教士 的怀疑 和蟬防 ，在这 以前， 高守谦 
和 贺清泰 曾经请 求皇帝 允许里 什内和 金神甫 （U  )U79] 两位 
遣使 会士进 京供职 ，并 且得到 了皇帝 的恩准 6 皇 帝大概 是看过 
了英 国国王 的信件 和两广 总督的 奏章后 ，突然 撤回原 来的批 
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示的 。因此 ，即 将到达 北京的 两位遣 使会士 ，不得 不返回 广州 a 
信仰耶 穌教的 英国人 探知基 督教在 世界上 的精神 威力， 
它是没 有派别 和民族 之分的 。他 们不 但援助 过法国 传教士 ，而 
且 也接济 过罗马 传教士 . 比如， 英国东 印度公 司不仅 免费将 4 
名 传信部 教士从 欧洲带 到中国 ，又免 费将他 n 从北京 送到马 
尼拉。 英画人 感到遗 憾的是 ，自己 人当中 竟没有 一人能 解决基 
督 教在海 外扩张 的问题 。为 了达到 基督教 扩张的 目的， 他们只 
好在 欧洲其 他国家 ，特别 是在德 国招募 传教士 ，萨 瓦梅 兰学院 
院 长杜克 雷曾于 1806 年 写道： 

我在德 国从报 上看到 英囯人 想在柏 林招幕 30 名年 
杜人， 经过培 训之后 ，把 他们曝 到中国 传敉， 如果 真是这 
样+ 这对 我们的 传教事 业来说 ，将是 一次沉 重 的打击 。而 
我们的 那 三位年 桎人还 很固执 ，伋如 我有钱 ，其他 年轾的 
德国人 也会听 命于我 。 C5et)：, 

杜克 雷在第 二封信 中指出 ，英国 人招募 并培训 年轻人 ，而 
且不问 他们的 信仰. 他们 这样做 ，是有 一定目 的的。 还 有人在 
信中说 * 英国报 刊仍在 继续报 道有关 传教士 在华处 境的消 

息 ，81] 


第十节 中 国耶稣 教源流 

耶 稣教是 16G2 年荷兰 人占据 台湾岛 之后， 由荷兰 人传入 
中国的 。 _] 

■ 

耶稣会 被取缔 ，以 及法国 爆发革 命和拿 破仑几 次征战 ，这 
些都 是耶稣 教在远 东扩张 的有利 因素。 

19  &纪初 ，就有 关于英 、美 耶稣教 教徒和 牧师步 个别幸 
存者或 后来的 天主教 传教士 的后尘 ，到 中国传 播耶稣 教的记 


载， 1843 年 ，耶 稣教牧 师在香 港召集 一次全 体会议 ，出 席会议 
的代 表共有 16 人 f 这些 代表分 别来自 9 个不同 的传教 组织， 
其中有 圣公会 、长 老会 、浸会 、公 理会 、美 以美会 ，等 ，当 时在中 
国 的耶稣 教牧师 共有 31 人， 

受英 国伦敦 布道会 派遣到 中国的 ，有 著名 的马礼 逊*  C2S4] 
如果说 利玛窦 是在华 天主教 传教的 开山祖 师， 那末 *马 礼逊堪 
称在华 耶稣教 传教的 创始人 6 马 礼逊借 口英国 东印度 公司同 
传教 士之间 存在敌 对矛盾 ，从 美国乘 船东渡 ，于 1807 年在广 
州雖  *  [2&5：! 

马礼逊 离开伦 敦前， 曾从一 位名叫 阎三达 C 音） 的 中国人 
学汉语 /za6] 到 中国后 ，又 拜两位 中国天 主教徒 为师， 继续深 
进汉文 .他 曾这样 讲过： “我不 能否认 ，罗 马教会 的中国 教徒给 
了我 极大的 帮助'  1:2873 经过 5 年的刻 苦学习 ，马 礼逊 成了一 
名出 色的汉 学家. 然而 ， 直至 1814 年 ，也 就是他 到中国 7 年 
后， 才为中 国的第 一名耶 稣教教 徒蔡髙 （又名 蔡亚高 、蔡 阿考） 
行 洗礼， 同样 * 利玛窦 在到中 国初期 ，也 没有为 任何一 名望教 

者杵 洗礼。 

马 礼逊发 表了他 的第一 批著作 《汉 语语法 M1812 年） 和 
« 汉英 字典》 （1814 年） 之后 ，于 1816 年 被任命 为阿美 士德勋 
爵使 节团汉 文正使 ，陪 同阿美 士德勋 爵前往 北京， 8 年 之后， 
马礼 逊又在 广州发 表了他 0 译的 《圣经 “ 和方济 各一样 ，马 
礼逊 也曾试 图利用 通商贸 易和外 交途径 ，达到 其潜入 中国的 
目的'  马礼逊 虽然经 历过种 种困难 ， 如禁 止他在 广州居 

留 、澳 门葡萄 牙当局 对他的 敌视， [239]以 及他为 之充任 翻译的 
英 国东印 度公司 的清规 戒律等 ，但是 ，经过 一番努 力奋斗 ，他 
终 于获得 了成功 。 赖徳烈 教授叙 述在华 传教的 第一位 耶稣教 
牧师 勤奋的 一生时 ，曾经 这样写 逋^ …… 他虽 然没有 如方济 
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各或利 玛窦那 样的光 辉思想 ，但是 ，他眼 界开阔 ，做事 专心致 
志* 善始 善终; 他的热 诚和渊 博学识 也是罕 见的。 和其 他人一 
样， 他也是 耶稣教 教士和 中国教 徒的光 荣和骄 傲”。 [ 290:1 

不过 ，最初 把《 圣经》 銪译成 汉文的 ，应 该说 是大英 浸礼会 
的马士 曼。 马士 曼翻译 《圣 经》 的工作 幵始于 1792 年， 1822 
年 ，马 士曼在 一位澳 门出生 、通 晓汉语 的亚美 尼亚人 —— 拉萨 
尔的 合作下 完成了 这部巨 著的翻 译工作 ，并在 印度的 塞兰普 
尔发表 。马 士曼 是在印 度学习 的汉语 ，并 且在汉 语学习 方面得 
到了 几名来 自中国 的欧洲 天主教 传教士 和一位 曾在北 京生活 
过的中 国人的 指导。 [291] 

1313 年 ，苏 格兰牧 师米怜 [2923 受大英 圣书公 会派遣 ，携 
家眷乘 船到迖 澳门。 他到中 国的目 的就是 为了翻 译出版 f 圣 
经》 • 在从事 （圣 痉》 翻译过 程中， 马礼逊 的合作 者米怜 曾被葡 
萄牙当 局逐出 澳门。 有人 说葡萄 牙当局 的这种 作法是 受当地 
天 主教传 教士的 唆使 g  米怜因 为不能 在广州 停留， 只好在 

英国 殖民地 马六甲 定居。 嗣后 ，他于 181S 年在 马六甲 创办了 
英华 书院*  1842 年， 英华书 院迁往 香港。 他还 创办过 《 中英杂 
志>, 米怜死 于马六 甲， 年仅 37 岁。 

在 英国人 先后于 1819 年和 1841 年征服 新加坡 、占 据香 

港之前 ，最 早到 中国传 教的耶 稣教牧 师并没 有固定 的寓所 ，而 

是暂时 居住在 马六甲 ，为 耶稣教 传教做 些准备 工作。 1817 年, 

伦 敦布道 会曾派 两名德 国牧师 —— 施塔利 布拉斯 和拉姆 ，手 

持沙 皇颁发 的许可 证件到 蒙古西 部传教 ，但是 ，由 于俄 国颁发 

的许可 证件已 经过期 ，结果 ，这 支传 教团于 184]. 年 10 月被解 
散  ‘  11290 

第一 个潜入 中华帝 国内地 的耶稣 教牧师 ，是一 个 名叫郭 
实腊 [295] 的德 国人， 郭 实腊隶 属荷兰 布道会 ，于 1827 年到达 
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巴 达维亚 （即现 在的雅 加达。 —— 译者） ，曾在 那里学 习马来 
语和 汉语。 郭实 腊也到 过厦门 ，并 且居住 过一个 时期， 目的是 
学习当 地语言 b 郭实 腊隶属 的传教 会反对 他进入 中国。 但是， 
据我们 了解， 1830 年他曾 在广州 做过短 期停留 ，后又 从广州 
乘坐中 国帆船 旅行直 至天津 u 此外， 郭实腊 还到过 上海。 [296] 

玛礼逊 的接班 人郭实 腊还参 加过鸦 片战争 ，在 签订 《中英 
南京 条约》 时， 他和马 礼逊之 子马儒 翰为墣 鼎査做 过翻译 ，后 
来又 被任命 为英国 驻华商 务监督 署汉文 正使， 1851 年 死于香 

ilh 

就 在华传 教而言 ，美国 牧师并 不甘心 落后于 他 们 的英国 
同行 _  1829 年 ，美国 公理会 曾派遣 雅裨理 和裨治 文到中 
国。 他 们是在 1830 年初 到达广 州的。 三 竽之后 ，裨治 文和马 
礼逊 共同创 办了第 一份英 文期刊 《中 国丛报 K 旧译 《澳 门月 
报>。 ^ ^译 者）， 该刊宗 旨是向 外国人 介绍中 国的各 方面情 
况 ，其中 包括中 国历史 、语言 、文化 、对 外政策 、国 内行政 管理、 
司法 、宗教 ，以 及军事 、经 济和社 会状况 ，等等 ，确实 ，外 国人对 
中国太 陌生了 ，就 连那些 曾在广 州和澳 门居住 过的外 国人也 
一样 ，他 们虽然 极端蔑 视中国 ，但是 ，他 们对 中国却 一无所 

知 •  [298] 

1834 年 ，第一 个医务 传教士 伯驾乘 船到达 中国， 它是美 
国公 理会的 代表。 他在 广州开 办了第 一所眼 科医院 * 并于 
1838 年在广 州组织 成立了 中国医 药会。 《中 美望厦 条约》 签订 
时 ，伯驾 曾为顾 圣外交 使团充 任翻译 6 不久 * 他 又出任 美国驻 
华全 权委员 。 早在 1833 年 就在广 州活动 的另外 一位美 国牧师 
和外交 官名叫 卫廉士 （即 卫三畏 他是裨 治文的 积极合 
作者 ，后来 出任美 国驻华 公使馆 代办。 卫廉士 的杰作 S 中国总 

论》 ，可 以说是 19 世纪 的一部 《马 可波 罗游记 

■ 
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上个世 纪的著 名汉学 家之一 理雅各 [3%]厲 英国伦 敦布道 
会，】 S43 年到达 香港。 理雅 备曾任 英华书 院院长 ，在# 港居 
住 ，直到 1873 年， 理雅各 凹 国后 ，于 1876 年在 牛津大 学设立 
了汉文 讲座。 此外 ，他 还翻译 过中围 的古典 文学作 品。 用一位 

名叫 丹波列 纳的耶 稣会士 的话讲 + 理雅各 “成了 当地教 会中的 
杰出 人物' 

19 世纪 耶稣輕 传教先 驱的主 要目的 是扩大 《圣 经》 的传 
播 范胡， 与此同 时 ， 他们 还积极 发屐公 共事业 ，如 创 办医院 、学 
校、 孤儿院 、养 老院等 。和 〗7、18 世 纪的耶 稣会士 一样， 19 世 
纪的 耶稣教 牧师也 祚不同 程度上 专研和 学习中 国文化 ，从事 
科学研 究 ，为 传播福 音开辟 道路/ 早在 1S05 年，一 位名叫 
皮尔 逊的耶 稣教外 科叚生 * 就 呰在澳 门为中 国人讲 授 过有关 
疫苗接 种方而 的知识 . IS27 年 ，郭 雷枢 还在澳 门设立 了第一 
个施 诊所。 

耶 稣教牧 师的大 量工作 ，引 起了中 国人对 基督教 和欧洲 

科学 的重视 和崇拜 。 然而 ，在 过去的 30 多年 时间里 ，耶 稣教牧 

师 注传教 方面所 取得的 成绩却 是微不 足道的 ，归 依耶 稣教的 

人寥 寥无几 。 耶穌 教传 教事业 要想 取得飞 速发肢 .必须 等待中 

同 各口岸 的开放 ，等待 北京朝 廷解除 教禁. 

■ 

第 十一节 拿破 仑与天 主教传 行中国 

■ 

拿破仑 成了法 国的主 宰者后 t 很想 把近东 和远东 的夭主 
教传 教置于 他的保 护之下 。他在 1802 年 曾几次 致函巴 黎总主 
教和 教皇， [3G3] 陈述他 的想法 ，希 望法国 传教士 的活动 既对传 
教事业 有利， 又对国 家有利 ，由 于 拿破仑 渇望蜇 新活跃 在华天 

主教 的传教 活动、 消除英 国人茌 这方面 的主导 作用， [3tu] 遂主 

■ 
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张恢 复法国 大革命 时期被 査封的 巴黎外 方传教 会神学 

院， [305]、[3°6] 并且同 意拨款 15,000 法郎 a  [307] 

拿 破企计 划将巴 黎外方 传教会 、遣 使会及 圣灵会 合并成 
一个传 教团体 * 巴黎 总主教 为最高 领导者 ，行政 事务由 最高领 
导 者任命 一名代 理主教 负责. 拿破 仑仅仅 把这个 “传教 团体” 
当作一 个政治 组织。 [3&8]他 急于步 査理曼 的后尘 ，从他 治下的 
帝国 利益出 发保护 教会。 [3< ^他只 圯使 传教事 业为他 的各种 
政治目 的服务 ，因此 ，他 对传教 方面的 问题毫 不关心 a 

我希 望给中 国传 教事业 注入析 的活力 ，但是 ，教 皇眭 
下 ，我垃 率地讲 ，撤开 传教的 普遍利 il 不谈 ，我是 梃把英 
国 人开始 行使的 传教领 4 权夺回 来。 [311] 

1804 年 ，在华 法国遣 使会士 吉德明 、南 弥德 、里什 内及迪 
马泽尔 联名写 信给法 国驻广 州官员 毕论， [312] —方面 告诉他 
乔治 三世曾 致函蘿 庆皇帝 ，另一 方面请 他让巴 黎关心 北京的 
天 主教传 教事业 .毕 论收到 吉德明 等人的 联名书 信后， 立即给 
拿 破仑政 府起草 了一份 长:篇 报告。 他在 报告中 详细叙 述了有 
关英 国人在 中国设 立机构 的打算 及马戛 尔尼使 团在北 京遭到 
的彻底 失败： 

为保存 北京的 [传 教] 机构 ，法 国政府 不必付 出那么 
大的 代价， 我们 不需要 任何携 带长枪 、大刀 和手枪 的人， 
因为 这些人 总是吵 吵闹阙 ，怒目 BB 踭 ，这 会让十 SI 人看了 
害怕 B 相反地 ，我们 所需要 的倒是 坐僅得 艺米、 有知识 、举 
止 端庄和 习惯过 集体生 活的人 ，他们 能亙谅 主让， 和衷共 
济， 如能再 增加部 分资金 ，这个 机构会 像从前 鼎盎 时期那 
样兴 旺发达 * 这 么一来 ，它 不但是 有用的 * 而且还 会为法 
兰西 氏族增 添光彩 ”Dl33 

总 而言之 ，毕 论是建 议拿破 仑继承 路易十 四时期 的法中 
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事业， 为此 ，拿破 仑责成 其舅父 ，里昂 总主教 ，帝 国神师 神甫， 
枢机主 教费斯 什处理 这方面 的事情 a  1806 年， 拿破仑 为在华 
传教颁 发了一 道政令 ，派 3 名传 教士到 中囯， 并且发 给每人 
25,000 法郎， [314：]被 选派去 中国的 3 名逍 :使会 士是医 生维吉 
埃和 两名天 文学家 ，鲁 比及马 莫尔， 自从庇 护七世 被监禁 ，拿 
破仑对 传教再 也没有 什么好 感了， 1809 年 9 月 26 日， 拿破仑 
签署 了一道 政令， [315] 撤销 了所有 关于发 展传教 事业的 规定。 
巴黎外 方传教 会[316] 和其他 传教会 再次被 解散. 殖民 地和传 
教会这 两个问 题成了  19 世 纪的唯 一政治 ，这两 个问题 紧密相 
连 ，相 互影响 * 既 然拿破 仑的海 上计划 和殖民 政策遭 到了失 
败 ，他自 然会放 弃在东 亚传教 的计划 1 最后 ，他 只好在 欧洲大 
陆巩 固他统 治下的 法兰西 帝囯， 无需利 用传教 去扩大 他的势 
力 •  [317]“ 我为什 么必须 去劝化 那些野 人呢？ 我 不需要 代牧主 
教 •我 只知 道我的 教士和 主教' 古怕 察在书 中这样 写道； 

“ 很逍憾 ，拿 破仑没 有始终 坚持这 项既是 传教的 政策又 是扩大 
法国 影响的 政策'  Ul9] 

路易 十八于 1815 年恢 复了巴 黎外方 传教会 之后， 翌年又 

恢 复了遣 使会。 1823 年， 路易十 八还曾 批准圣 灵会开 办一个 
小 修院， L32^ 

第 十二节 非葡籍 传教士 的禁区 —— 澳门 

自 I6 世 纪以来 ，澳门 始终是 所有欧 洲传教 士进入 中国传 
教的 —个中 转站和 被逐出 中国的 传教士 載身的 地方. 来自欧 
洲 的传教 士可以 在这里 等待中 囯当局 发给进 入中国 的许可 
证 ，或 者窥测 时机， 秘密潜 入中国 、日本 1 东京湾 或交趾 支那。 
此外 ，澳门 又始终 是唯一 安全和 僻静的 落脚地 ，所 有传教 
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士在 历经长 年传教 之后， 都可以 到这里 休养。 不过 ，除 了里斯 
本 和果阿 ，澳 门也是 个时紧 时松的 监督港 。按 葡萄牙 “保教 〃要 
求 ，所有 传教士  C 不分国 籍）， 无论到 哪个国 家传教 ，都 必须发 
誓遵守 “保教 ”规定 。对此 t 罗马早 有禁令 ，如有 发誓者 ，仅 此一 
事 ，即 可逐出 教会。 然而 ，里 斯本仍 然坚持 要传教 士发誓 6 

1827 年吕兹 -夏西 姆主教 去世后 —直 无人继 任澳门 
主教， 因为里 斯本朝 廷和罗 马教廷 在任命 一名新 主教问 题上， 
各 执己见 。在 葡萄牙 国内， 国王赫 恩六世 的两个 儿子之 间发生 
了 激烈的 冲突* 罗马 支持米 格尔， 反对其 兄弟佩 德罗。 结果还 
是 m 德 罗取胜 ，米格 尔被逐 出国境 •佩德 罗政府 制定了 一项与 
宗教 相对立 的政策 ，取 缔了所 有修会 .m 德罗政 府的这 种作法 
和法 国革命 一样. 

这种意 想不到 的打击 ， 使葡 萄牙逍 使会士 不得不 向法国 
遣使 会士发 ai 呼吁 。罗马 圣廷对 这种合 作也表 示赞同 但 
是 ，澳门 总督本 着里斯 本朝廷 的旨意 ，于 1833 年 10 月 12 日 

颁发了 一项将 所有非 M 籍传 教士逐 出澳门 的命令 •  t323] 大概 
这项命 令是在 颁发的 W 个 月之后 执行的 ，因为 命令的 最后期 
限是 1833 年 12 月 15 日。 法 国遣使 会帐房 陶若翰 [324] 和巴黎 

外方传 教会帐 房勒格 雷儒瓦 被迫离 幵澳门 ，准 备到广 

■ 

州定居 。同 时被 勒令离 开澳门 的还有 罗马传 信部帐 房翁璧 丑。 
澳门总 督 拒绝了 所 有人的 恩 求之后 宜布： 

( 1 )  国 王诏书 已转 M 印 度最 高政 府； 

(2>  必须 向海 军和海 外事务 部王式 宣誓； 承认王 国在中 
华帝 国的主 保圣人 的庇护 t 服从国 王陛下 任命的 、并且 是居住 
在 中华帝 国的各 位主教 。里 斯本朝 廷早在 1783 年 2 月 9 曰就 
曾做 过关于 不得接 受任何 一个未 履行宣 誓手续 的传教 士进入 

澳门 的规定 ， [326]  ' 
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可见澳 门总督 宣布的 第二条 是非常 重要的 t 
然而 ，驱逐 法国传 教士的 做法， 又是与 里斯本 朝廷在 
1779 年颁 布的敕 令相违 背的. 按照 1779 年里 斯本朝 廷在凡 
尔赛 朝廷的 请求和 教廷驻 里斯本 大使的 干预下 颁布的 这条敕 
令规定 ，谀 门的 法国传 教士是 可以享 受特殊 待遇的 * 

尽 管如此 ，陶若 翰还是 被迫离 开澳门 ，前往 广州。 他在动 
身之前 ，曾 将在澳 门的寓 所托付 给了中 国遣使 会士。 与此同 
时 ， 勒格雷 儒瓦尔 又到果 阿葡萄 牙总督 那里进 行活动 .在 法国 
驻 广州名 眘领事 热尔内 的帮助 下， 勒格雷 儒瓦尔 才得到 
了葡萄 牙总督 关于晳 时留他 在澳门 居住的 许可。 陶若 翰也在 
果阿那 里争取 到了居 留两年 的许可 。这 么一来 ，他 也有 充分时 
间 处理自 己的事 情了。 最后 ，他 终于在 1834 年得以 重返澳 

门. [329] 相反地 ，罗 马传 信部帐 房翁璧 玉因为 不受葡 萄牙人 
的“ 欢迎” 而一无 所获。 他曾 经请求 传信部 部长抠 机主教 
为他的 事情同 里斯本 朝廷交 涉， [3~ 传信 部帐房 向罗马 诉说， 
在这次 驱逐传 教士的 事件中 ，法 国和葡 萄牙遭 使会士 有为 
他出面 说情'  可是 ，法国 和葡萄 牙遛使 会士却 说曾竭 尽全力 
帮 助罗马 传信部 帐房， C332] 

澳门葡 萄牙总 督驱逐 外籍传 教士的 最后一 个原因 还是值 
得 注意的 .据巴 罗报告 ，葡 萄牙总 督驱逐 非葡萄 牙籍传 教士的 
借口是 ，因 为中 国有关 于禁止 传教士 进入中 国的法 律规定 ，所 
以 ，留 传教士 在澳门 居住， 会导致 葡萄牙 和中国 政府之 间关系 
的破裂 ， 

不过 ，将 别国传 教士逐 出澳门 的真正 动机， 应该说 是葡萄 
牙传教 士嫉妒 外箱传 敎士， 巴罗 曾经这 样写道 ； “法国 传教士 
在葡 萄牙教 友那里 比在中 国人那 里更受 排挤'  L333：l 
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第 十三节 耶稣 会的恢 复与中 国教徒 的呼声 

实事求 是地讲 ，耶 稣会从 未受到 侵害； 个别 耶稣会 士在卡 
德琳娜 二世的 庇护下 ，在俄 国过着 合法的 生活。 可以 肯定的 
是， 即使耶 稣会在 18 世纪 初即康 熙年间 被取缔 ，耶稣 会士也 
可以像 在俄国 那样， 在中国 继续居 住下去 t 

- 新 耶稣会 

欧洲大 动荡时 期过后 ，从破 灭中脱 身的教 会开始 感觉到 
有必要 组织教 会武装 ，以 便收 复失地 ，恢复 和平。 1801 年庇护 
七 世当选 教宗后 ，对 耶稣会 士合法 居住俄 国表示 同意。 3 年 
后， 耶稣会 士的这 种合法 居住权 又得到 了两西 西里王 国的承 
认《 枫丹 白露刚 刚归还 之后， 教皇根 据教规 ，于 1814 年 S 月 7 
日颁 布敕书 ，恢复 了耶稣 会原来 的地位 。 耶稣会 在总会 长布佐 
佐 夫斯基 [334]的 领导下 ，重新 开始了 几个世 纪前的 活动。 t33S：1 

就 在恢复 耶稣会 这一年 的年终 ，在 中国最 后幸存 下来的 
旧 耶稣会 士贺清 泰在北 京去世 。他是 1802 年被 接受并 得到庇 
护七世 的特许 ，加入 俄国耶 稣会的 ，和他 同时入 俄国耶 稣会的 

还有 奇波拉 [336] 、索德 超。 最后一 个中国 耶稣会 士杨德 望死于 
1790 年， [337] 

俄国耶 稣会士 非常关 心他们 在北京 的旧教 友的命 运及传 
教 事业。 早在 1800 年以前 ，俄 国部 分耶稣 会士就 曾企图 
在俄 国外交 官的保 护下， 从西伯 利亚进 人中国 f 另一部 分人是 
想 依靠葡 萄牙国 王的帮 助进入 中国. 他 们可以 说是隐 姓埋名 
到达里 斯本的 ，但 最后 还是没 能从里 斯本转 入澳门 I  [333] 
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二 中 国教徒 的呼声 


中国教 徒获悉 耶稣会 恢复的 消息后 ，心 情十分 商兴。 1S17 
年 ，他们 就希望 耶稣会 士能重 新回到 中国。 有人 认为， 如果耶 
稣会 士能重 返中国 ，各传 教区的 状况就 会得到 改善。 翁璧 
玉在 1819 年 4 月 1 日 的一封 信中说 ，中国 在呼唤 耶稣会 

士。 D41：l 然而， 亲耶稣 会的活 动应该 从北京 教徒于 1832 年 5 
月 7 日给耶 稣会总 会长罗 当联名 上书算 起* 北 京教徒 联名上 
书罗当 总会长 ，请 求派耶 稣会士 到中国 ，理由 是中国 缺少教 

士。 次年 京又有 1S 名中 国教士 上书教 宗格列 高利十 
六世 ，揭露 葡萄牙 遛使会 士的丑 恶行为 ，他 们恳 请教皇 为他们 
的教区 选派一 些如旧 耶稣会 士那样 的优秀 传教士 ，要 求葡萄 
牙 逭使会 士离幵 中国。 不久 ，这 16 名中 国教士 又致函 里斯本 
朝廷 ，再 次表达 了他们 的想法 a 

1833 年的圣 灵降临 节那天 ，北 京的 教徒给 格列高 利十六 
世写 了一份 长篇请 愿书。 请愿 书原文 （是 否原文 ，还 值得怀 
疑） 的开头 部分赞 扬了旧 耶稣会 士学者 、汉 学家及 艺术家 ，特 
别是 利玛窦 、饧 若望、 南怀仁 、徐日 升、 戴 进贤、 [345] 巴多 

明和 郎世宁 等在科 学方面 的贡献 ，并 且说他 们以自 己 非凡的 
才干 ，博 得了中 国教徒 的信任 ，贏 得了北 京朝廷 的尊敬 、好感 
和 友谊， 然而， 令人惋 惜的是 ，现在 这一切 都变了  4 北 京的教 

徒还在 请愿书 中说: 毕学源 主教年 迈多病 ，已是 日薄西 山的人 

了， 

北京教 徒还在 信中说 ：摄政 皇帝之 侄伯尔 明祥阿 （原 文如 
此) 和北京 主教过 从甚密 ，他 每个月 都要看 望主教 一两次 * 他 
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们 在一起 谈话时 ，总 要谈些 天文学 和基督 教教义 6 这位 亲王曾 
五次主 持钦天 监工作 。他 还向主 教许愿 ，有 朝一日 他若 被任命 
为钦天 监终身 监正， 他将请 求皇帝 再次请 欧洲人 到中国 ，到那 
时 ，传教 的复兴 就指日 可待了 ，北 京的教 徒还恳 请教皇 派逍如 
利玛窦 、饧 若望及 南怀仁 等知识 渊博的 传教士 到中国 。 当时， 
北 京只有 一处教 堂开放 4 各传教 会的所 有财产 都被传 教士自 
己变 卖了， 北京各 传教会 已经陷 入彻底 破产的 境地* 最后 ，教 
徒还 恳请教 皇接受 他们的 请求。 _ 

18B3 年 ，湖北 部分教 徒上书 耶稣会 总会长 ，说中 国许多 
大的 省份缺 少教士 ；教 徒迫切 需要传 教士， [叫 

1834 年 9 月 ，江 南教区 （即 南京 教区〕 的教 徙在呈 格列高 
利 十六世 的一份 （与 上一 年北京 教区教 徒的请 愿书大 致相同 
的） 请 愿书中 .对 赵若望 和 昂里凯 提出了 抗议。 这两 
位教士 是先后 由毕学 源主教 任命为 南京教 区代理 主教的 ，但 
是* 他们却 居住在 澳门， 教徒 还向教 皇反映 ^他 们的主 教毕学 
源 一直住 在北京 ，根本 不可能 履行他 的主教 职责。 此外 ，他们 
也揭露 了主教 、欧 洲遣使 会士及 中国教 士之间 无休止 的争论 . 
他 们还说 ，如 果不给 江南教 区派耶 稣会士 ，江南 教区将 同北京 
教 区一样 ，不可 避免地 遭到破 产。 他们在 急切地 盼望新 耶稣会 
士来到 江南。 [350] 

同年 5 月 1S 日 ，耶稣 会总会 长罗当 [351：| 给 北京教 徒写了 
第一 封回信 * 感谢 北京教 徒对旧 耶稣会 士及耶 稣会的 真诚怀 
念 和感激 。耶稣 会总会 长安慰 教徙说 ，耶 稣会从 未忘记 它在中 
国的传 教事业 。 总会诠 还说， 如果情 况允许 ，耶 稣会只 有一个 
愿望 ，即 继续它 的传教 事並'  [352] 

1835 年 2 月 ，北 京四 个堂区 的代表 又向格 列高利 十六世 

呈递丁 一份长 篇报告 ，并 且还附 上了一 份关于 北京传 教区后 
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来形 势和四 处著名 教堂悲 惨命运 的详细 汇报。 他们请 求教皇 
派一名 特使常 驻北京 ，另 外再 派部分 耶稣会 士或别 的修士 ，但 
他们 必须是 具有天 文和其 他科学 知识的 传教士 ，而且 还要携 
带 各种科 研仪器 …… [353] 


=  葡萄牙 传教士 的态度 
■ 


毕 学源主 教得知 他管辖 下的江 南教区 教徒上 书教皇 ，请 
求为该 教区派 遣耶稣 会士的 消息后 ，心 情很 不愉快 ，遂 通过一 
封发给 教徒的 主教信 .向 江南 教区的 教徒提 出了严 重警告 .我 


们 从传信 部档案 中找到 了这份 用中文 起草的 重要文 件的副 
本 。下面 是副本 中比较 重要的 几段话 ，它 完全可 以证实 北京教 
徒 给格列 高利十 六世的 第一封 信并不 是在老 主教的 “鼓动 
下' 而是背 着这位 患病的 高级教 士写的 w 

. 南 京主教 毕学源 致本教 区 教徒 . 我们 私道你 


们在等 待耶稣 会士重 返江南 • 然而， 由于以 下原因 ，耶妹 
会士不 可能再 釗江南 i 


a>  江南教 区属葡 萄牙管 辖范围 ，而 在两萄 牙管轄 
的这 个地区 里是 没有耶 蛛会 士的， 

C2) 在传教 问题上 ，耶 稣会士 曾就教 皇的看 法展开 
了持 续一个 多世纪 的争论 ，所以 ，教 皇和葡 萄牙国 王不愿 
意往这 个传教 区派遣 耶穌会 士。 

(3)  教皇 已经声 吁 ，即使 发现十 国有耶 稣会士 ，那 
也不是 他派的 # 

(4)  妳们希 望派耶 稣会士 到中国 ， 那末 ，葡 萄牙国 
王既要 支付耶 銖会士 的來费 ，又 要负担 传教会 的给养 
至目前 ，国 王仍然 4 巨 绝这种 货担， 


* 
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教直 枨本不 想派邪 稣会士 到中国 ，我 们也不 打算抽 
收 他们， 很显然 ，耶 妹会士 是不可 能再到 江壳： K 亲爱的 
教友们 ，锖 你们不 要听仿 那喽不 老实的 人的话 ，他 们是在 
盖感人 心、 不过 ，一旦 蒭萄牙 国内恢 复安定 * 就会 给你们 
派一位 折的主 教来。 我们已 经给你 们派了 三名负 责教区 
亊 务的欧 >>1 传教 4^ 听 说你们 并不欢 迚他们 ，希望 他们离 
开 江南， 如 果真是 这样， 我就命 令他们 动身， 不过 ，请你 
们注意 ，在 这种情 况下* 我们 也去以 肉样的 方式暫 停江南 
教 S 所有肀 囿教士 的职， 我们等 俠你们 的答复 和选择 。你 
们要 B 月白 ，是牧 羊人带 颔羊群 ，而 不是羊 群带領 牧羊人 

. [354]* 

看过 这份资 料后， 事情也 就真相 大白了 。为 了争取 耶稣会 
士重 返中国 ，无论 是北京 的教士 和教徒 ，还 是南 京的教 士和教 
徒 ，他们 所做的 一切努 力* 都是背 着主教 做的， 至于那 位所谓 
的亲王 ，可 能是为 了引起 罗马对 在华传 教事业 的重视 * 而有意 
提到的 t 事实上 ，当 时北京 的传教 活动巳 经全部 停止了  > 毕学 
锒自 1827 年*即 他辞去 钦天监 职务后 ，一 直在 俄国东 正教修 
士 司祭的 保护下 生活. 

四 中国 教徒新 的呼声 

■ 

■ 

毕学 源的严 厉窨告 根本没 有起到 稳定江 南教徒 的作用 # 
江 南传教 区的教 徒从他 们的最 后一任 主教南 怀仁于 1787 年 
去世后 ，一 直在徒 然地期 待着一 位新任 主教的 到来， 如前所 
述 ，南京 主教毕 学源一 直居住 在北京 ，从 未到江 南教区 就职. 


* 信件 原文经 査未获 * 今据法 译文译 出*  — 译者 
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他曾 先后于 1827、1829 和 1833 年把一 个比半 个法国 还大的 

教 区 委托给 米神甫 a ) 、 [355] 赵 若望和 昂里凯 3 名葡 萄牙遣 
使会士 ，并任 命他们 为代理 主教， 让他们 在几名 中囯教 士的帮 
助下， 负责管 理教区 事务。 据统计 ，当时 江南传 教区共 有人口 
7, 200 万 ，其 中入教 者就有 3 万人， 

请思 活动显 然是中 国教士 发起的 * 他们接 到主教 的最后 
一封 带有根 据教规 暂停他 们的神 职的成 胁性警 吿信后 ，又于 
1835 年上 书教皇 ，谙 求尽快 派耶稣 会士到 江南， 他们 还把主 
教信 的副本 附在请 思书的 后面， 并且中 肯地提 出了他 们的看 
法， 下面 是其中 的几个 重点： 

(1> 天 主教传 行中国 ，应 属旧耶 稣会士 的功绩 ， 至今 ，中 
国教徒 一直非 常感激 他们。 

<2) 目前在 中国传 教的传 教士不 但没有 做出对 传教有 
利 的事情 ，相 反地， 他们倒 是干了 些于传 教事业 不利的 勾当。 
众所 周知， 北京教 会的財 产全部 被传教 士自己 在动身 之前变 
卖了 ，而且 ，江 南教 区巳经 陷入一 片混乱 之中。 

(3) 旧 耶稣会 士在中 国礼仪 问题上 ，虽然 和教皇 之间存 
在 分歧， 但是 ，他们 恳请圣 廷同意 中国教 徒在不 违背基 督教信 
仰的 前提下 遵从中 国礼仪 ，他们 这种做 法还是 出于善 意的。 

U) 因为教 徒为避 免主教 根据教 规暂停 中国教 士的神 
职， 不敢对 他们的 主教做 出答复 ，所以 ，他 们才 恳请教 皇派遣 
部分耶 稣会士 到中国 ，把江 南传教 区从毁 灭中拯 救出来 * 

在这 份请思 书上签 名的， 共有江 南教徒 51 名， [3573 
与此 同时, 传信部 驻澳门 帐房还 向圣廷 汇报说 ，北 京和南 

京 的教士 及教徒 不欢迎 葡萄牙 传教士 ，E3sa；t 他 们只期 待耶穌 
会士的 到来， 
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第 十四节 罗 类思奉 命来华 


欧洲 ，尤其 是法国 ，在 经历了 四分之 一世纪 的革命 和拿破 
仑征战 的狂风 暴雨后 ，总算 进入了 一个平 静时期 ，即法 国王朝 
复辟时 期<  由于天 主教会 在传教 国家曾 惨道欧 洲动乱 的影响 * 
所以 ，它 同样 需要一 次复兴 和全面 改革. 

这个时 期是在 1831 年随着 主张恢 复传教 （特 别是 在中国 
和 美洲的 传教） 的教 皇格列 高利 十 六世即 位开始 的 • 

普 塔斯教 授认为 ，传 教事业 并未被 庇护七 世及其 继任者 
抛弃， 不过是 随着格 列高利 十六世 的即位 ，人们 才找到 了传教 
会的真 正教皇 而已。 [359：| 这位高 级神职 人员是 一名非 常热心 
东方学 研究的 本笃会 修士， t36C>] 他在 当选教 皇之前 * 曾于 
1826—1831 年间 任传信 部部长 ，当 时称卡 佩拉里 抠机。 这段 
时间 ，可以 说对他 后来成 为复兴 天主教 传教事 业的教 皇是十 
分有利 的。 C361：l 

格 列高利 十六世 对传教 采取的 第一步 行动是 ，将 年轻的 
罗马教 士罗类 思[3650作 力传 信部的 普通传 教士派 往中国 ，复 
兴在华 传教事 业*罗 类思既 是格列 商利的 .挚友 ，又 和耶 稣会总 
会 长罗当 神甫关 系很好 。他很 尊重遣 使会士 的意见 ，怀 着良好 

的愿望 ，决心 把在华 传教事 业恢复 到康熙 年间的 水平. C3G3J 

可是， 自从中 华帝国 京城里 倒数第 二位欧 洲传教 士髙守 
谦于 1826 年离开 京城后 ， 北京传 教区的 处境越 来越糟 * 罗类 
思动身 前往中 国时， 罗马扦 不知道 以“南 京人” 闻名的 毕学源 
老主 教是否 还活在 人世。 [364] 总之 ，人们 对这座 紫禁城 外所发 
生的 一切， 可以说 是一无 所知， 

据 传信都 官方资 料记载 ，传信 部是在 “南京 主教大 人”的 
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请求下 ，派遣 罗类思 前往北 京的* C3653 

一 罗类 思自欧 洲启程 

罗 类思于 1833 年 3 月 20 日自罗 马动身 ，途 经法国 ，在巴 
黎作短 暂停留 .罗 类思 动身时 ，携 带许多 由传信 部部长 签名的 
介绍信 ，其中 一封‘ 写给南 京主教 的_  [%6] 信中 要求这 位“南 
京 人”充 分信任 罗类思 ，并 且要他 与这位 年轻的 罗马教 士相互 
配合， 据传 信部部 长枢机 给传信 部驻澳 门帐房 翁璧玉 的信中 
所述 ，罗 类思是 被指定 接替老 主教的 ，当 时他可 以在当 地主教 
毕学 源的领 导下， 行使南 京教区 代理主 教和管 理北京 教区的 
权力 *  [367] 传信部 还声明 ，如 果其他 教区没 有主教 或教士 ，罗 
类思 有权以 代 理主教 的身份 负责管 理教区 事务. 

罗类 思抵达 巴黎后 ，于 4 月 5 日给 格列髙 利十六 世写了 
第一封 信， 一方 面汇报 他的旅 行情况 ，另一 方面是 ，用 他自己 
的话讲 ，“根 据我 的听告 解者的 建议” ，请 求格列 高利十 六世授 
予他主 教职衔 ."在 这里 （巴黎  > ，有人 对我讲 ，假 如我的 身份是 
主教 T 不但可 以提高 我的威 望， 而且也 有利于 我进入 北京朝 
廷'  罗类思 以为毕 学源主 教巳经 去世， 所以请 求教皇 授予他 
南 京代牧 主教和 北京宗 座代理 之职， [368：1 

罗类 思在巴 黎逗留 期间， 成了巴 黎外方 传教会 的客人 * 他 
走访 了每个 修院， 就是没 去遣使 会修道 院和圣 保禄雅 脱女修 
院. 不过 ，他 这么做 ，迟早 会有人 找他算 枨的！ 托马在 书中写 
道 ，罗 类思在 巴黎这 座城市 的活动 ，巳 经趙出 了他的 计划范 
围 

因 为罗类 思计划 重操耶 稣会士 在北京 的旧业 ，所以 ，他在 

巴黎 耶稣会 士介绍 给他的 一位天 文学教 授的帮 助下， 购置了 
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许多 仪器， 之后， 他又在 波尔多 乘坐“ 塔亚” 号动身 ，继续 
他 的长途 旅行。 

1834 年罗类 思到达 澳门时 * 正值澳 门葡萄 牙总督 驱遂非 
葡籍 传教士 （这个 问题我 们在前 面巳经 讲过） ，因此 ，传 信部的 
代理人 罗类思 和帐房 翁璧玉 一并被 勒令离 开澳门 。后来 ，罗类 
思因 为身体 欠佳， 得到了 在澳门 留居至 10 月底的 许可。 C37l] 

二 罗类 思抵达 澳门及 其与遗 使会士 的纠纷 

罗 类思刚 到渙门 ，就 建议翁 璧玉请 求澳门 葡萄牙 参议院 
奏明中 国皇帝 ，一 位天文 学家请 求进京 供职。 可是 ，澳 门的葡 
萄牙 遣使会 士却奉 劝罗类 思等待 皇帝颁 发诏书 ，并且 让他先 

写信给 毕学源 •  [37Z] 

翁璧玉 在给传 信部的 信中说 ，法国 遣使会 驻澳门 帐房陶 
若翰 不赞成 罗类思 的北京 之行， 更不赞 成他公 开或秘 密地进 
入隶 厲葡萄 牙传教 会的传 教区. 他怀疑 罗类思 是受传 信部的 
指使 ，专 程来对 付遣使 会士的 。「373] 陶若翰 对翁璧 五说; “假如 
你派 罗类思 去北京 ，他会 给我们 的葡萄 牙教友 找麻烦 ，如 果我 
去罗马 ，我 就亲自 对教皇 说我不 希望传 信部派 遣传教 士到北 
京！  由于葡 萄牙和 法国遣 使会士 的阻挠 ，罗 类思 感到很 

为难 ，遂 向罗马 报怨遣 使会士 对他态 度不好 ，因而 ，传 信部部 
长 枢机和 巴黎遣 使会总 会长之 间也出 现了许 多矛盾 •此外 *传 
信 部和北 京主教 之间还 产生了 误解。 传 信部部 长枢机 在给毕 
学源的 信中明 确指出 ，我 们之 所以派 罗类思 去北京 ，是 因为毕 
学源 本人就 曾请求 派遣传 教士， 并且说 无论哪 个国家 和哪个 
修会 的传教 士都行 •然而 ，毕 学源在 1S35 年 1 月 1S 日 写给翁 
墼玉的 回信中 ，把这 些全部 推翻了 ，而 且还 指责翁 蕺玉说 ，正 
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是 因为他 （翁 璧玉〉 向 罗马慌 拫实情 ，才 引出了 罗类思 携带科 

研 仪器到 中国 的后果 ，“总 之， 我 从来没 有说过 会让人 误以为 

■ 

北京 的大门 是敞开 的话'  [375] 

很显然 ，&学 源没有 同意罗 类思的 北京之 行。 和所 有其他 
遗 使会士 〔无 论是葡 萄牙遣 使会士 ，还 是法 国遣使 会士） 一样， 
毕学 源甚至 还阻止 罗类思 到山东 传教区 6 该传 教区虽 然已由 

传信 部委托 给意大 利方济 各会士 ，但是 ，从 管理 方面看 ，它仍 
然厲于 北京教 区管辖 范围。 

罗类思 巳经陷 入绝境 ，因为 所有道 路都被 遣使会 士堵死 
了  •他 因为进 京供职 的计划 落空 ， 罗马授 予他的 特权也 无法行 
使了  • 无 可奈何 ，他只 好以代 理主教 的身份 ，秘 密地进 入隶属 
传信 部的湖 广教区 t 

罗 类思对 中国教 徒关于 要求派 耶稣会 士到中 国的几 次请 
愿 活动十 分了解 ，遂于 离开澳 门时写 信给耶 稣会总 会长说 ，由 
于葡 萄牙人 的反对 ，他 无法进 入北京 ，无 法完成 教皇的 重托. 
“ 只要我 有希望 到耶稣 会士的 传教区 ，即 耶稣会 士能重 新返回 
的地 方去， 我也就 感到满 意了' 

在澳门 ，罗类 思看了 几封中 国教徒 写给罗 马的信 。他 也渴 
望耶 稣会士 能重返 原来的 传教区 ，改善 天主教 在华传 教的局 
面. “这是 唯一的 办法' 〔377] 

罗类思 到中国 ，引起 了异常 轰动， 小道 消息不 胫而走 ，甚 
至有人 说教皇 秘密地 派来一 .位“ 耶稣会 士”。 所有 中国教 
徒 ，无一 不为罗 类思作 为一名 "耶 稣会士 ”和中 国教会 史上一 
次新体 制的倡 导者来 到中国 感到欢 欣鼓舞 6 
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三 罗类思 未经罗 马许可 并强行 进人江 南教区 


江南教 区的中 国教士 和教徒 既不欢 迎葡荷 牙人， 也不希 
望法国 人进入 自己的 教区， 1S3S 年 ，他 们把罗 类思请 到江南 T 
井请求 他们的 主教毕 学源任 命罗类 思为南 京教区 代理主 

教. [379] 这位 年迈的 主教在 临终时 ，心 甘情® 地接受 # 了这 
一 请求， t3au] 而且还 做了“ 批示' 主教的 批示不 是他亲 手签署 
的， 而是他 身边的 4 名中国 教士代 签的， 批示上 还加盖 了主教 
大印， Dai] 既然这 位高级 教士对 其身边 的中国 教士始 终持怀 
疑态度 ，那末 ，中 国教士 会不会 在批示 上做文 章呢？ 老 主教在 
给翁璧 玉的信 中说： “你在 澳门巳 有数年 之久， 对中国 教士的 
性格， 你是了 解的. 他们 客欢以 自己固 有的方 式生活 ，既 不讲 
规矩 ，又 不听话 ，此外 ，他 们还 经常散 布谣言 ，欺 骗教徙 * 焯动 
教徒 与欧洲 人作对 . 你要提 高骜惕 •不 能接 收他们 的信件 ，更 
不耍听 信他们 ，因为 他们说 的都是 谎话'  C3SZ] 

江南教 区包括 江苏和 安徽两 省*南 京为江 苏省城 ，拥 临长 
江* 罗 类思于 1839 年 2 月到 达江南 教区时 ，[M3：1 法国 潼使会 
士 盛若翰 已经被 南京代 理主教 昂里凯 —— 昂里凯 的代理 
主教职 是毕学 源任命 的* 并且 是在不 久前得 到罗马 承认的 
—— 提 升为江 南教区 主要负 责人， 

罗类 思从澳 门转至 江南， 罗马并 不知道 •罗 类思进 入江南 
教区后 ，才把 他的情 况告诉 了传信 部新任 驻澳门 帐房若 

泽. t38S] 若 泽得知 罗类思 是通过 这么一 种途径 进入江 南教区 
的 ，不禁 大吃一 惊， 毫 无疑问 ，这 只能加 深同葡 萄牙和 法国遣 
使会 士之间 的矛盾 1 于是， 他毫不 犹豫地 以传信 部代表 身份， 
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要求罗 类思尽 快离开 江南， 返回他 自己的 传教区 —— 湖广教 

区， [3873 面对 教区管 权上出 现的矛 盾冲突 ，罗类 思只好 退缩， 
他在离 开江南 教区时 ，还 向罗马 述说了 他是如 何被遣 使会士 
逐出 江南的 *[3ea]iC3S9] 据马德 赉书中 所述， 1838— 1842 年间， 
江南 教区的 管辖权 限始终 不十分 清楚。 13901 

四 罗类思 呼唤耶 穌会土 

■ 

1839 年 10 月 ，即罗 类思离 开江南 教区前 ，他 因为 计划尽 
快重 返江南 ，遂 向南京 教区的 教徒口 授信稿 。这 封信是 寄给格 
列髙 利十六 泄 的 ，篇 幅很长 .在 信上签 名的有 98 名中国 教徒* 
信中 主要是 向格列 高利十 六世诉 说南京 这个没 有主教 的教区 
状况 *  “ 南京教 区的教 务极为 混乱'  教 徒请求 教蛊任 命一名 
主教， 并给江 南教区 派遣部 分耶稣 会士。 [391：| 这 份呼吁 派遣耶 
稣会士 的请愿 书是由 若泽于 1839 年 转交给 罗马的 *  遣使 

会 士指责 罗类思 ，说 他“给 传教士 招惹了 麻烦'  [393] 

五 罗 类思出 任江南 教区代 理主教 

毕 学源主 教去世 后不久 ，格 列高利 十六世 便开始 重新组 
织中国 传教区 的行政 管理。 1838 年至 1841 年间 ，他陆 续将中 
国的传 教省区 划分为 12 个 代牧区 ，其 中包括 原有的 3 个代牧 
区 ，涣门 、北京 和南京 3 个主教 区除外 罗马敎 廷决定 ，一 
旦时 机成熟 ，就把 这些葡 萄牙主 教区改 为代牧 区。 其间 ，格列 
高利十 六世先 是将山 东省从 北京教 区分出 ，然 后将其 升为山 
东代 牧区， [395：! 使这 个代牧 区和其 他代牧 区一样 ，直接 隶属传 
信部 •〔⑽ 
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借 此机会 ，格列 萵利十 六诎于 1S39 年 9 月 3 日颁 发通 
瑜 ，任 命罗类 思为卡 诺内无 定座主 教和山 东代牧 主教。 罗类思 
的 神职于 1840 年 1 月 10 日得 到了传 信部的 确认。 1S41 年 3 
月 14 日 ，罗类 思在山 西接受 山西和 陕西代 牧主教 金神甫 

CJ.  )[397] 祝圣 „ 

山东代 牧主教 罗类思 ，是 距离南 京主教 区最近 的主教 。有 
鉴于此 ，传 信部于 1839 年 12 月 19  G 颁 布通偷 ，任命 罗类思 
为南 京主教 区代理 ，罗类 思又因 此而得 以于 1S41 年® 返江南 
教区。 1842 年， 罗类思 致函格 列高利 十六世 ，感 谢教 皇的提 
拔， 丼向教 皇陈述 了山 东代牧 区和江 南 教 区的困 窘局面 
与 此同时 ，罗 类思写 信给耶 稣会总 会长， 请求总 会长多 派耶稣 
会士 到中国 。“我 只是在 听了您 向传信 部许下 的有关 尽快派 3 
至 4 名耶 稣会士 到中国 的诺言 之后， 才勉强 同意出 任主教 
的”。 在 罗类思 接收耶 稣会士 的时候 ，该轮 到他把 遣使会 
士逐出 江南了  . 


第 十五节 首 批法国 新耶稣 会士动 身来华 

罗类思 等待罗 马做出 决定时 ，传 信部 部长枢 扒疋 在同耶 
穌会 总会长 研究解 决耶稣 会士重 返中国 的问题 <  耶稣 会总会 
长的 计划中 ，包 括重新 幵始以 前的科 学事业 、他 的这项 计划是 
根据中 国教徙 的请求 制定的 。 1S40 年 1 月 ，传 信部部 长枢机 
弗兰佐 尼[#2：1 把任 命罗类 思为主 教的消 息告诉 了耶稣 会总会 
长罗当 ，并 请求总 会长给 罗类思 这位新 的高级 教士派 遣至少 
4 名耶稣 会士。 同时 f 他又对 耶稣会 士许诺 ，把 山东教 区托付 
给他们 * 从 而也为 耶稣会 士前往 同样是 托负给 他们的 日本传 
教 区提供 了便利 条件。 [4°3]耶 稣会很 快接受 了传信 部的提 
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议。 

接着 ，罗 类思又 给耶稣 会总会 长写了 一份投 篇报告 ，讲述 
他 1839 年 在江南 逗留时 的印象 他说 ，这 个地 区的教 徒十分 
怀念曾 在这里 传教的 旧耶稣 会士。 他们 一直在 焦急地 等待着 
新耶 稣会士 的到来 。上 海至今 还保留 着几处 大教堂 、部 分奉教 
家族 的家庭 小教堂 、旧耶 稣会士 的寓所 和墓地 ，每 当人 们膽仰 
耶 穌会士 墓地时 ，总 是感叹 不已. t404] 

耶稣 会总会 K： 终 于决定 先选派 3 名 传教士 到中国 ，但没 
有给他 们 明 确任务 ，只 是让他 们听从 罗类思 的指挥 g 总会 长把 
这个 任务交 给了法 国耶稣 会士， 并责成 巴黎的 耶稣会 士富尤 
挑选 3 名“ 能够胜 任这项 如此重 要任务 ”的耶 稣会士 A  结 

果， 南格禄 （充 任会 抶》、 艾 方济、 李秀芳 MM 被选中 
了. 为避免 几个世 纪以前 的所有 矛盾冲 突再次 出现 ，传 信部部 
饫枢机 要求新 耶稣会 士在动 身赴中 国之前 ，发 誓服从 本笃十 
四世于 1742 年 做出的 有关谴 责中国 礼仪的 决定. C409：t 

南格禄 奉罗类 思之命 ，前赴 北京。 他在 动身前 ，曾 得到了 
著名天 文学家 拉尔热 托的极 大帮助 ，这 位天文 学家还 将一部 
实用天 文学著 作的手 稿送给 南格禄 ，供在 华传教 使用。 南 
格禄 在给巴 黎省会 长的信 中写道 ： 

过去 ，我只 学到了 三分之 一的科 学知识 ，现在 我不得 
不因 为要认 真准各 一次长 途旅行 ，用 7 个 月的时 间把别 
人用 7 年 时间才 能学完 的知识 学会。 [411] 

南柊 禄还说 ，由于 迪庞卢 的帮助  >我 才从王 后玛丽 -阿梅 
利那 里得到 了免费 乘坐“ 埃里戈 纳”号 的许可 。 这艘船 上的船 
抶就 是后来 任水师 总兵的 士思利 a 南格禄 一行于 1841 年 4 月 
27 曰 在布雷 斯特乘 船出发 和他们 同行的 述有两 名法国 
遣 使会士 ，羊铎 Ul3] 和龚 伯察， C414：l 
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传 教士在 动身时 ，还受 到了一 俾海 军上将 特别热 情友好 
的 欢送。 下 面是从 南格禄 致巴黎 省会长 函中摘 录的一 段该上 
将 对他的 谈话： 

. 粵敬的 神甫， 王后特 意向我 介绍了 您 的情况 .我 

会全 心全 意地按 陛下的 t 意 ，尽我 最大 的能力 帮助您 ，我 
们 很清楚 传教士 的作用 ； 我们 也着过 《坊 表仿札 >(即€ 邓 
稣会士 通信集 K —— 谇者） ，知 道诸 位先生 是教化 h 先 

m.  C415：l 

第 十六节 中外 荼约签 订前中 国教会 的状况 


最初， 中国天 主教会 仅在某 种条件 下才能 得到中 国朝廷 


的宽容 * 可是， 它并不 受法律 的保护 •康熙 年间， 中国天 主教会 
曾一 度如意 ，代表 教会的 传教士 被皇帝 视为才 华出众 的学者 
"西来 孔子' 中国得 到了他 们的可 贵帮助 》 皇帝也 因此而 
将他们 置于自 己的保 护之下 ，并 且允许 他们在 很有限 的范围 


内传播 天主教 * 然而 * 天主 教并未 被看作 是神圣 的宗教 ，更没 
有被认 为是比 中国百 姓信仰 的佛教 、道教 及懦教 更好的 宗教, 


在中国 ，教权 是从不 侵犯国 家权力 的*政 权可以 高于一 切宗教 
信 仰之上 。总 而言之 ，在中 国* 国家 权力统 治全国 ，国家 政权高 


于一切 ，国家 和皇帝 是同义 词_ 

即便是 在康熙 年间， 中国也 没有制 定过对 天主教 有利的 
正式 法规， 教会始 终是在 宽容传 教和禁 止传教 这两种 体制下 


过着不 稳定的 生活。 从 18 世 纪前半 个世纪 ，到 1842 年《 南京 
条约》 签订 ，即五 处口岸 对外开 放* 所有 欧洲传 教士留 居中国 
都是违 法的。 他 们到中 华帝国 ，不 是通过 大门， 而是翻 墙进入 
的。 除了在 北京朝 廷供职 和皇帝 下令监 禁在广 州大狱 里的传 
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教士 ，所有 其他欧 洲传教 士在中 国逗留 ，都 是独 犯帝画 法律的 
行为. 很显然 ，他们 巳经被 中国当 局视为 密探、 走私犯 和危险 


人物了 ，他 们只 有混入 最下层 社会和 无知的 平民百 姓之中 ，才 
能秘 密地进 入中国 内地* 中国官 吏指控 他们宜 扬皇帝 和国法 


所禁止 的“假 ”宗教 ，扰 乱帝国 的社会 治安. 因此 ，各省 督抚有 
权将他 们逮捕 、驱 逐出埭 或关进 监狱， 

皇 帝和地 方当局 提出的 彔件是 ，欧 洲传教 士只有 通过澳 
门返 回欧洲 ， 才能获 得自由 .而 传教士 却勇敢 地声明 我们奉 
天主 之命来 到中国 ，我 们的目 的是传 播福音 、拯 救非基 督徒的 
灵魂； 我们 宁愿死 去或忍 受酷刑 ，也 绝不返 回欧洲 '然 而传教 
士慷慨 激昂的 声明， 并未说 服不信 仰基督 教的中 国官吏 ，因为 


这些 官吏看 到每天 都有西 方基督 教国家 的海军 官兵和 战舰进 


入 中国的 禁港。 因而 传教士 只能被 看作是 打着传 教的招 


牌， 乔装隐 藏在中 国内地 和沿海 地区的 外国侵 略者的 先头部 

队. 


中 国人非 常讲究 实际。 他们认 为， 应该 根据具 体事件 ，分 
析事 件发生 的原因 .因此 ，他 们认 为用不 着区分 哪些人 是传教 
士，哪 些人是 欧洲征 服者. 

中 国当局 严惩无 视法律 、通 过不正 当途径 潜入帝 国内地 
和非法 在帝国 境内逗 留的传 教士。 这一点 ，从中 国社会 的治安 
管 理来看 ，是 没有什 么值得 大惊小 怪的. 类似事 件很多 ，如四 
川代 牧主教 李多林 ，他于 1775 年 第一次 到中国 ，在秘 密旅行 
中曾两 次被捕 <  1784 年， 李多林 再次进 入中国 ，再 次被捕 ，他 
潜 逃之后 ，又被 地方当 局抓获 ，解 送北京 （我们 E 经在 前面讲 
过 李多林 出狱后 ，不 愿留在 京城， 遂离开 京城前 往广东 ，甘 
想被逐 出中国 （这 也是 帝国将 其释放 出狱的 必要条 件）. 1789 
年》 这位 大胆的 高级教 士改名 徐德新 ，再次 潜人他 的传教 K 四 
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J!|.  [417]1815 年 ，徐 德新又 被逮捕 ，最后 被判处 死刑。 [41&] 徐 
德新 的这段 经历， 就是波 尔日亚 在其计 划中所 强调指 出的案 
件之 一 。 

我 们还可 以举另 外两名 法国遣 使会士 为例， 刘 方济于 
1819 年秘 密会社 起义高 潮期间 被杀； 董文学 [419]于 1840 年 

鸦片战 争期间 在武昌 被处死 。 董文 学死后 ，中国 合法禁 止传教 
的日 子也结 朿了. 此外， 除了这 3 位最著 名的殉 教者， 还有大 
批 欧洲传 教士惨 遭酤刑 ，死在 狱中； 上千 名中国 教徒， 有的被 
依法处 死*有 的在囚 禁期间 丧命。 和最 初几个 世纪的 情况一 
样 ，教会 的英雄 们被宣 判为国 家的罪 人。 

葡萄 牙“保 教”权 的滥用 ，栏住 了罗马 和中国 之间的 道路； 
里斯 本又拒 绝给予 圣廷活 动的自 由 。 三个世 纪以来 ，从 葡萄牙 
的保教 权和特 权的角 度来看 ，中 国教会 在法律 和事实 上已经 
成了葡 萄牙国 王王冠 上的一 颗珍珠 < 

我们认 为有必 要概括 性地介 绍一下 1800 — 1842 年间中 
国各天 主教传 教区的 情况： 

1800 年 ，中 国共有 主教区 、代 牧区和 监牧区 6 处 t1842 年 
共有 13 处 ，其中 ，主 教区 3 处， 代牧区 9 处 .监牧 E  1 处。 

据马 尔基尼 统计， 1810 年中 国共有 31 名 欧洲传 教士， 80 
名 中国 教士和 215,000 名教徒 据 《传 教年鉴 > 记载， 1840 年 
中 国共有 33 名 欧洲传 教士， 84 名中国 教士和 303,000 名教 
徒. U2C)：I 当然 ，由于 传递信 息方面 存在一 定的困 难*这 个数字 
不 一定十 分准确 。此外 ， 因为懊 门 主教是 果阿宗 主教的 副理主 
教 ，中 国教会 有时不 包括澳 门教区 ，所以 ，要想 了解中 国教士 

和教 徒的确 切数目 ，就 更不可 能了。 

1842 年以前 ，中 国有 4 个 欧洲传 教团体 ，它 们是： 

<1)  由罗 马传信 部直接 派到中 国的传 教组织 ，大 部分为 
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意大利 传教士 ，俗 称传 信者. 这个 传教团 体的成 分较为 复杂， 
其中 大部分 是方济 各会士 （方 济各会 修士和 归正会 修士） ，即 
今天的 小兄弟 会修士 ，其次 是加尔 默罗会 修士、 奥斯定 会士、 
圣约翰 布道会 的教士 、本笃 会修士 （如斯 托克） 和俗 间神甫 （如 
罗类思 、若 泽） 等。 

<2) 遣 使会， 1840 年 中国的 逍使会 士共有 54 人 ，其中 
有 18 名 法国人 ，6 名葡萄 牙人和 30 名中 国人. [401] 


(3)  巴 黎外方 传教会 ，在华 教士约 12 人。 

(4)  菲 律宾教 省的西 班牙多 明我会 ，在 华会士  7 人。 
据统计 ，我 们基本 上可以 肯定， 1842 年 以前， 4 个 欧洲传 

教 团体在 华人数 至少有 50 人， 因此， 33 人之说 ，是不 可信的 t 
上 述传教 团体都 有驻澳 门代表 ，其 身份为 帐房。 1842 年 
初 ，若泽 为传信 部帐房 李播 为巴黎 外方传 教会帐 

房-pM 罗神甫 （c ，即 《筹 办夷各 始末》 第 73 卷 ，第 1—2 页中 
提到的 玉哲， 一 -译 者）； 罗 德里格 为西班 牙多明 我会帐 

m  .  C4Z5] 

其中， 传信部 帐房的 任夯最 为艰巨 ，同时 ，他 的处 境也最 

困难， 他必须 使所有 人满意 ，而每 个人又 都可以 在他面 前发牢 

骚 .他 没有主 教身份 ，仅 仅是 个普通 的教士 ，然而 t 他的 身份又 

高 于传信 部的其 他教士 ，因 为他是 传信部 的代表 ，是欧 洲传教 

士、 中国教 士及圣 廷之间 的媒介 ，相 当于今 天的宗 座代表 ，只 

是没 有任何 行政权 。因 为他的 任务就 是向传 信部汇 报情况 ，所 

以他常 常被视 为“告 密者” ，并且 成了对 葡萄牙 民政和 教会当 

局， 甚至对 部分非 葡萄牙 传教士 的活动 起妨碍 作用的 罗马官 

员 .不过 ，因 为他总 是为传 教士奔 波劳碌 ，所以 ，也 有不 少传教 

士善意 对待这 位罗马 帐房， 把他当 作传信 部的一 位財务 
官 [425] 
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为中国 、印 度支 那和通 罗培训 教士的 ，有 3 所比较 重要的 
神 学院， 其 中的澳 门圣若 瑟公学 ，最初 是由旧 耶稣会 士创办 
的. 1784 年 ，葡 萄牙遣 使会士 t426：l 同法国 逍使会 士合作 ，对这 
所神学 院进行 了修复 f 暹罗 神学院 （又称 普通公 学> ，是巴 吕和 
烂 伯尔于 1665 年在 暹罗的 古都创 办的， 1808 年 ，巴黎 外方传 
教会驻 澳门帐 房勒东 达尔又 在滨城 重新修 建了这 所神学 

院； 著 名的中 国学院 （亦 称圣家 学院） ，是马 国贤于 1732 
年在那 布勒斯 创办的 *  t42i3 

中国在 1842 年 以前是 没有女 修会的 。有幸 首批到 中国传 
教并于 1848 年抵达 澳门的 ，是 圣保 禄雅脱 女修会 (即 仁爱会 > 
修女. 

自从 1720 年坟皇 特使嘉 乐使华 团逍到 失败， 直到 
1919 年 由于这 段时间 的形势 很不利 ，圣 廷始终 无法派 
遣一 名官方 或半官 方代表 （无 论以 教皇特 使身份 ，还是 以教廷 
大使 、宗 座视察 或宗座 代表等 身份） 到中国 ，总而 言之， 在这两 
个世纪 的沒长 岁月里 ，中 国没有 一个圣 廷的外 交代表 或普通 
使者. 罗马 没有委 派任何 人到中 国指导 传教和 监督传 教士的 
所作所 为_ 因为没 有侬圣 廷代表 这样掌 握最高 权力和 集中领 
导权 的人物 ，所以 ，无论 是主教 还是代 牧主教 ，他 们之 间都是 
相互 独立的 。 他们之 中的任 何一个 人都可 以随心 所欲, 并且在 
向传 信部或 各自修 会会长 汇报情 况时， 可以不 经认真 研究和 
仔 细推敲 ，就 把汇报 材料发 出去* 总 地说来 ，中 国教会 中没有 
— 个是由 罗马指 定的最 高权力 机构， 中 国教会 深受缺 乏统一 
领导 ，特 别是缺 乏教规 之苦. 

鉴于里 斯本享 有某种 特权， 教皇只 能在葡 萄牙国 王提出 
的候选 人中任 命澳门 、北 京和南 京各主 教区的 主教。 相 反地, 

由于 某 些特殊 规定， [43(° 普 通代牧 主教有 权自由 选择 接班人 * 
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无需 事先征 求罗马 的意见 ，并且 还可以 祝圣他 们认力 具有继 
任权的 副理主 教+由 此可见 ，圣廷 对传教 区的管 辖权已 经被大 
大削弱 了* 

葡萄牙 主教和 传教士 之所以 不甘心 承认罗 马对他 们的教 
区 领地的 管辖权 ，就是 因为他 们享有 特权， 事实上 ，这 些主教 
区几 乎完全 处于自 治状态 。 传信 部档案 中很难 査到在 华葡萄 
牙传 教士呈 送罗马 圣廷的 报告* 

总之 ，中 国教会 内部传 教士之 间出现 矛盾和 争执, 对传播 
福 音大业 ，应 该说是 一种致 命性的 打击。 秦神甫 在给传 信部的 
信中 写道： 

. 一旦传 枚士之 问出 现争执 ，传教 士的本 来面目 

就全变 了  I 他们 是初到 教区时 表现出 的热诚 、美 德和才 
能 ，现 在却成 了用来 相互# 挤的 本事； 讶如 密探之 类谇谤 
和中伤 的词句 ，全 都用 上了。 他们 的精力 和热心 ，全 都用 
在如 何攻击 对方和 自卫 方面了 ，哪 里还 考虑教 区 管理和 
祐音 不道*  [431:, 

中 国的传 教事业 经历了  200 多年 的欢乐 和痛苦 ，到了  19 
世纪 的前半 个世纪 ，它 还遭到 了几乎 彻底的 失败。 

然而 ，中 国传教 事业失 败的原 因是什 么呢？ 某些天 主教作 
家 （其中 有些是 非常热 诚的传 教士〉 只想 从北京 朝廷的 态度、 
各 级官吏 的“狡 诈”和 官吏对 基督教 的憎恨 （这 同民众 从内心 
里极 度反感 基督教 一样） 方面寻 找传教 失败的 原因。 [432] 他们 
忽视 了教会 内部存 在的种 种危机 ，因为 内部危 机实际 上和外 
部 威胁是 同等严 重的. 如前所 述，这 个问题 是十分 复杂的 ，所 
以 ，我们 不能把 教会的 失败说 成是上 述原因 造成的 ，相反 地， 
这个责 任应该 由几方 面来承 担^ 

19 世纪的 一位法 国作家 在阐述 自己的 想法时 ，曾 经这样 
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写道： 


. 应该 清联地 认识到 ，上 个世纪 各修会 C 速使 会、 

耶稣会 、方 济各 会及多 明 我会） 之间 出现的 长期漱 烈争 
执 ，在很 长一段 时期内 阻邛 了天 主教传 教事业 的岌展 ，这 
些 修会在 刚刚归 依的敉 民中争 夺势力 ，把 本来应 该更有 
效地 用在喵 一的传 教事业 上的时 间用在 7 争论教 义和仗 
式上了  ； 他们还 以不同 方式相 亙竞争 ，如 国籍 和会* 上出 

■  I 

现的 免争等 * 这呰修 会的传 教士都 清楚要 为自己 所传播 
的 信忤做 出柄牲 f 他们質 的是 同抖的 R 险， 并且都 为光荣 
殉教惑 釗自表 • 但是 ，由于 他们幼 人性并 没有完 全克服 
掸 ，而且 常把各 种世裕 观念 带到神 签的亊 业之中 * 致使传 
教士 因世俗 竟争和 相互忌 妒而阡 低和 丧失了 在教 外人心 
0 中的威 望和尊 严。 异教不 伹以自 己的传 统势力 抵制基 
督 教传教 ，而且 还可 以 利用勇 敢的传 教士的 内部 出现的 
不和破 坏传教 •  [433] 

和早期 罗马教 会一样 ，中国 教会在 两个多 世纪的 时间里 t 
经受 了多次 暴风骤 雨的猛 烈袭击 • 然而 ，它终 究还是 闯过来 
了。 葛必达 说过， 如杲法 国教会 也经受 这么长 时间的 艰难困 
苦 ，我不 知道它 是否还 能有许 多夭主 教徒'  [4343 这位 年轻的 
法国 传教士 在中国 为外国 通商贸 易开放 港口时 ，竟能 提出如 

此令人 折眼的 看法。 

《南 京条约 S 签订前 ，天 朝帝 国和在 华天主 教传教 会的情 
况 ，大 致就是 这样， 由于 《南京 条约》 的订立 *中 国不但 要对外 
开 放口岸 ，而且 还要在 一定条 件下给 予传习 基督教 的自由 •我 
们将 在以下 章节中 进一步 探讨这 个问题 * 
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1726 年获释 ,1732 年 被逐出 中頭 ，死于 溴门. 见方 立中， t 在华遗 使会士 
传略  <1697— 1935)  第  1  页， 

[U7] 计有纲 ，巴黎 外方传 坟会传 教士， 1706 年 到中国 ，曾 在广东 
传《^1732 年脱离 S 黎外 方传 教会 ，翌 年返回 法国. 见洛内 外方 传教 
会 回忆彔 J 第 2 卷 •第 300 贝， 

[118] 托马 4北 京传教 史>第 1 卷 ，第 325 页， 

C113J  冯* 正函 （北京 ，1724 年 10 月 16 日） ，见 《坊 表信札 >第 3 
卷 •第 363 页及 以下， 

冯采正 （1669— 1748>, 1703 年到 中国， 为北京 明廷中 著名法 国耶神 
会 士之一  •杰 出的 汉学家 •很受 庠照蛊 布敬重 + 见费轶 之：（ 在华 耶酥会 
士传 略及书 目提要 1,第 596— 605 寅. 

C：20] 见前 引冯秉 正函， 

C1ZI]  阁宗临 试论杜 德神 甫及其 对中国 的描述 >,第 64 页. 

CIZ2] 歧德烈 X 基詧教 扩展史 第 160 页. 

〔123] 郎世宁 （lfisa — , 生于 意大 利米兰 ， 1715 年 到北京 •具 
有銪群 的绘® 天才 ，尤以 H 肖橡 闻名. 郎世 宁对乾 隆 蛊帝 的影响 很大, 
因此， 蛊帝每 次在制 定反对 传教的 政策时 ，都 尽可能 采取克 制态皮 .见 
费轅之 1在 华耶稣 会士传 略及书 目提要 K 第 635— 639 页， 

[120  亚当， tffl 明园 一 18 世纪 旧耶稣 会士在 建筑方 面的业 
绩 K 第 20页* 

C1Z5] 巴德尼 （1702—1768),1738 年 到北京 ，为乾 隆所赏 识的艺 
术家 _ 见费賴 之, t 在华 耶稣 会士传 略及书 g 提:要 I, 第 787 页及 以下， 

C126] 威尔克 ttl784— 1785 年间 的帝国 政府和 在华夭 主教传 tt 
会 h 第 12 页， 

[1Z7〕 古伯察 ,< 基詧 &在中 囿 J 第 4 卷 ，第 S5 页. 

tl28] 白多禄 （1680— 1747),1712 年 在福建 传教， 1730 年 在广州 
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被柷 圣主教 ，1732 年 被逐出 中国。 雍 正皇帝 驾崩后 ，白 戋 又返因 原来的 
传 教区， 1746 年再 次被捕 ，1747 年被 处死. 见 马德赉 J 中国 、商 丽和日 
本的天 主教教 会体制  > ，第 73— 76 页^玛 丽一约 瑟夫. 萨 维尼奥 尔, 《18 
世 纪在华 多明我 会殉教 会士录 》， 笫 41、51、61 和 S7 页. 

[129]  古伯察 J 基督 敎在 中国》 第 4 卷 ，第 108 页. 

[130]  黄安多 C1707— 1748>,  1727 年随 麦德乐 使团到 中国， 之后， 

入澳门 耶稣会 初修院 t 不久 *在 澳门晋 升为教 士并被 派到南 京教区 ，时 
间不长 •一位 刚刚入 教的中 囯人就 向地方 官揭露 了他的 亊佾. 见费賴 
之人 在华耶 稣会士 传略及 书目提 要> ，第 705—717  K. 

淡方济 （1707— 1748),1?44 年到 澳门， 同上书 .第 811 页. 

031] 李 多林函 <1786 年 7 月 ，马 尼拉） ，见 t 中国及 东印皮 群岛传 
教会书 简新编 h 第 2 卷第 273 页及以 下_ 

[132]  萨萨里 ，1740 年生 于撤丁 ， 来华前 曾在埃 及传教 J783 年 
到中国 *在 北京被 释放出 狱后返 回欧洲 * 见成尔 克 ttl7fi4_i785 年的帝 
国政府 和在华 夭主教 传教会 >，第 22 页注 2L 

[133]  比 恩蒂纳 （1743 — 18G4)， 萨萨里 的教友 ，萨 萨里被 逐出中 
国之后 ，亦 动身前 往菲律 宾群岛 ，不久 ，又回 到澳门 ，死于 该地， 同 上书， 
第 22 页注 2U 

[134]  路神甫 C1749 —  1W1  乂  1783 年 到中国 ，后 被逐出 .重 返自己 
教区后 ，于 1S(H 年柷 圣主教 ，出 任陕西 代牧主 轉. 见马德 赉，<  中国 、高 
丽和日 本的天 主教教 会体制 h 第 52 页； 威尔克 ，（1784_17aS 年 的帝国 
政府 和在华 天主教 传教会 笫 22 页注 22. 

[135]  吳神甫 (J,  1746—1804),1783 年到 中国， 曾祛逐 出中国 t 重 
返自己 教区后 ，于 1791 年被任 命为陕 西代牧 主教. 见 马德赉 H 中国 、高 
丽和日 本的天 主教教 会体制  > ，第 52 贯及 威尔克 31784 — 1785 年的帝 
国 政府和 在华夭 主教传 教会》 ，第 22 页注 23, 

Ci 363  比 亚吉尼 （1752— 1785), 死 于北京 欧中. 同上书 ，第 21 页 

■ 

注 18, 

[137] 伊神甫 ，获 释后曾 在北京 逗留一 段时间 ，后 来被任 命为陕 
西代 牧主教 ，在未 被怳圣 主較前 去世. 见 马德赉 J 中国、 高丽和 日本的 
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天 主教教 会体制 第 51 萸及 威尔充 31784—1785 年的 帝国政 府和在 

华 天主敎 传教会 h 第 22  X 注 19, 

■ 

C13S] 马 尔基尼 ，圣 约翰布 谌会传 教士， 1785 年到中 国，先 是为传 

信部帐 房托尔 做肋手 ，托 尔死后 ，马尔 基尼继 任帙房 <  同上书 ，第 24 页 
注 34。 

C139] 彭神甫 （J.  1754— 1785)* 巴 黎外方 传教会 传教士  *1?S2 年 
到中匡 ，死 于北京 监狱. 见洛内 外方传 教会回 忆录》 第 2 卷， 第 18E) 

[140]  圣 米格尔 （1754  — 1831), 1763 年 到澳门 ，获 释后去 菲律宾 

群岛， 见威 尔克： （1784—1785 年 的帝囯 政府 和在华 夭主教 传教会 第 
21 页 注 17, 

[141]  同上书 ，第 19 页， 

[142]  托尔 （F.  >， 圣约翰 布道会 传教士 ，曾任 传信部 驻广州 帐房， 
1?85 年死 于北京 狱中. 同上书 •第 19 页注 

[143]  t 坊表信 札>第 4 卷 ，第 310 页及以 下， 

C144]  US4 年 1Z 月 23 日圣旨 ，见 哥罗特 ■< 宗敎史 的一页 —— 中 
国 的宗教 教派和 宗教迫 害问题 S, 第 329 —  335 页. 

[145]  同上* 

[146]  同上书 ，第 3fi6_3S7 页； 《 通商 始末记 J 第 5 卷 ，第 16 面， 

D47]  I74S 年 ，澳 门葡萄 牙总督 曾与中 国当局 躭禁 止向中 国人传 

授 教理和 禁止接 收中国 人入教 问题达 成协议 * 见 t 传較 年鉴 J 第 1 卷 ，第 
15 页* 

[14S] 拉否例 K 法国 与中国 h 第 X 页. 

D49] 哥 罗特: C 宗教史 的一页 —— 中国的 宗教教 派和宗 教迫害 

问题 

[150]  I 圣 教杂志 K1 的 1 年 S 月 26 日〉 ，第 310 页， 被处死 的传教 
士 中有两 名主教 ，白 多祿， 徐德新 t  9 名教士 （其中 4 名 是白主 教的教 
友 名耶 稣会士 * 黄安多 、谈 方济 ,2 名遗使 会士： 刘方济 、董 文学 1 1 名 
方济 各会士  * 兰月旺 * 这 些人分 别隶厲 4 个国家 ，5 名西班 牙人、 3 名法 
匡人、 2 名意大 利人和 1 名葡萄 牙人； 分 别隶厲 5 个修 会 ，多 明我会 （5 
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名会士 X 逢使会 （2 名会士 K 耶稣会 （2 名 会士） 、方 济各会 （1 名 会士） 和 
e 黎外方 传教会 （I 名会 士）， 

CI5IJ  北 京教徒 致格列 高利十 六世函 ，见 C 传信部 议事记 录》笫 8 
卷_第 289 面 及以下 （1834 年入 

[152]  廉 庆皇帝 1 如 0 年 10 月 M 日和 加 B 上谕 ，见 C 捎代 外交史 
料 JCflf 庆朝〉 第 1 卷 ，第 3_4商， 

[153]  格内 J 外方传 教会通 史>第 2卷*第 396 页及 以下. 

[154]  北 京教徒 致格列 髙利十 六世函 ，见 < 传信部 议亊记 录》第 8 
卷*第 ：! 89  W 及以下 （1834 年〉， 

[155]  同上 • 

[156]  同上 * 

[157]  山东 基督教 徒致格 列高利 十六世 函， 见 《传信 部议 事记录 > 
第 2卷*第 205 面 （1803). 

[158]  孔福 尔蒂， 圣约翰 布道会 传敎士 ，1783 年到 渙门. 1785^ 
到北京 *1800 年任 陕西代 牧区宗 座视察 _ 见成尔 充*(1734~1785 年的 
帝 国政府 和在华 天主教 传教会 1， 第 24 页注 23f 马德赉 J 中国. 高丽和 
0 本的天 主教教 会体制  > ，第 54 页* 

费抆 窗 蒂 （1754 —？ •与孔 福尔蒂 同属一 个修会 ），1783 年 到中国 ，见 
成尔充 *<1784  — 1785 年的帝 国政府 和在华 天主教 传教会 >, 第 21 页注 
14. 

德天 奥斯 定会士 .1783 年到 中国， 同上书 ，第 23 页注 26. 

昂 塞尔姆 （和 德天 W 同属一 个修会 ）*1783 年到 中国， 同上书 ，第 23 
页注 25. 

[159]  陈若望 ，原 为北京 法国传 教会的 学生. 见托马 ，1 北 京传教 
史 >SM 卷 ，第 卯页注 h 

[160]  军机处 < 廷竒 1(1805 年 2 月 17 日> ，见 t 清代外 文史料 
庆軔） 笫 1 卷 ，第 20  Bf. 

[161]  f 廷寄 K1805 年 2 月 10 日）， 同上书 .第 1 卷 ，第 19 面. 

[162]  南弥镰 致传 信郁函 ，见 《 传信部 议亊记 录>第 2 卷 ，筇 50S 
面 C1803 年>* 
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[163]  同 [161]. 

[164]  f 廷寄 K1S05 年 5 月 2S 日） ，见 《 清代外 交史料 K 蛊庆 朝） 
笫 1 卷 ，第 24面. 

[165  J  籯 庚谕旨 （1805 年 5 月 28 日） ，同 上书第 1 卷 ，第 26 面 ！ 
《廷寄 >(1805 年 6 月 1 闩）， 同上 书第〗 卷 ，第 27而【 哥罗持 j 宗 教史的 
—页 一 中国的 宗教教 派和宗 教迫害 间题> ，第 387、391 及 397 页 * 
[166] 托马 北京 传教史  >第 2 卷 ，第 S2— 83  K, 

[1S7] 南弥 德致传 信部函 ，见 《传 信部议 事记录  >第 2 卷 ，第 502 
面 （1803 年） * 

[168]  《廷寄 M1S05 年 4 月找 日〉 ，见 t 清代外 交史料 J (惠 庆朝 ） 
第 1 卷 ，第 24— 26M. 

[169]  < 廷寄 ）（1S(15 年 6 月 6 日 内阁谕 （1S05 年 6 月 4 日） ，见 
« 清代 外文 史料》 (窟 庆朝） 第 1 卷 ，第 24— 26 而. 

[170]  《廷寄 K1805 年 6 月 G 日 ）， 同上书 * 

DH] 这“ 夭主贲 "几个 字是康 熙皇帝 题写的 ，传教 士一直 把它视 
为 皇帝为 基督教 颁发的 上谕. 

[172]  f 传信 部议事 记录） 第 8 卷 ，第 302 而 （1834 年）； 《巴 黎外交 
部档案 —— 回忆录 及文件 i (中国 部分） 第 17 卷 ，第 7— 10 面. 

[173]  泰 神甫呈 格列高 利十六 世报告 ，见 《传 信部议 事记录 S 第 10 
卷》第 33 而 （1S41 年）， 

[174]  裏 庆谕旨 （1809 年 9 月 5 日  >，见< 清代外 交史料 K 赛庆 朝） 
第 3 卷 、第 20 而. 

[175]  萨莱瓦 _葡 萄牙遣 使会士 ，曾 被任命 为扬士 选主教 的助理 * 

1S18 年 去世. 见 马德赉 J 中国 、髙丽 和日本 的天主 教敎会 体制》 ，第 38 

■ 

页* 

[176]  陕西巡 抚禀文 （1811 年 3 月 17  H  )  ■见 《 濟代外 文史料 >( 裹 
庆軔) 第 3 卷 ，第 35 面. 

[177]  福文髙 （1758— 1824), 葡萄 牙遗使 会士， 1731 年到涣 门， 
1B01 年 到北京 ，任充 堂负责 人直至 180S 年 .其间 ，椙 氏还 曾出任 钦夭监 
监 副 ，死 于北京 * 见方立 中3 在华 遗使会 士传略 （169?— 第 10 
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页* 


[178]  李拱辰 （1767 — 1826> ，葡萄 牙 ift 使会士  d791 年到澳 门， 
1808 年 被任命 为北京 教区代 理主教 ，死于 北京. 同上书 ，笫 10 页. 

[179]  高守谦 （7  — 1852〉，18<>3 年 到澳门 ，1SCM 年到 北京， 1S26 
年重返 溴门， 1S32 年回葡 葡牙. 同上书 ，第 18 页# 

[180]  毕学灌 C1769— 1338),1800 年到 澳门， 1804 年被任 命为南 
京主教 ，在 北京 接受汤 士选的 祝圣。 由 于教难 ，毕主 教无法 到南京 躭任， 
南 京教区 事务一 直由代 理主教 鞏管. 同丄书 ，第 15  K! 马德赉 ，（ 中®、 
髙 丽和曰 本的天 主教教 会体制 h 第 31 页_ 

C1S1] 嘉 庆谕旨 （1&11 年 9 月 11 日）* 中法 文全文 见耶稣 会士方 
殿华著 （开放 □岸 —— 南京 K 第 454— 455 页， 

[1E2] 廉 庆谕旨 （18U 年 9 月 3 日） •见 S 清代外 交史料 K 裹 庆朝） 
第 3 卷 ，第 50 面. 

[183]  北 京較徒 致格列 高利十 六世函 ，见 《传 信部 议事 i 己录 》笫 & 
卷 ，第 289 面 及以下 US34 年八 

[184]  朝廷规 定1 从前 在京西 洋人所 置房屋 ，应 交内务 府收管 .然 
而 ，德天 堪却将 &t> 间房屋 卖与中 国政府 ，索银 4,000 两. 籯 庆谕旨 
0811 年 9 月 3 日） ，见 t 清代外 交史料 1(离 庆朝） 第 3 卷 ，第 51 面， 

[185]  德理格 <1671— 1746),1710 年到澳 门，1711 年 到北京 ，在 

中国生 活期间 •一直 在萌廷 内供职 ，死于 北京， 见 方立中 J 在华 遗使会 
士传略 （1697—1935)  », 第 2 页， 

[186]  1804 年山东 、直 隶教徒 致庇护 七世函 _见< 传信部 议事记 
录>第 2 卷 ，第 £05 面. 

H87] 北 京較徒 致格列 高利十 六世函 ，见 《传 信部议 亊记录 >第 S 
卷 ，第 2S9 面及 以下 <1834 年）， 

C18S] 托马 it 北京 传教史 1 第 2 卷 ，第 95 页. 

[189〕 利类思 （1606—1682)， 163? 年到澳 门， 1649 年到北 京丨利 
氏反对 迫寄传 教，是 教会的 枳极保 护者， 利 氏对中 国经典 著作研 究颇感 

兴 趣， 死于 北京， 见 费赖之 ^在 华耶稣 会士传 略及书 目提要 第 230 — 
243  ]3：* 


[190]  同上书 ，笫 237 页. 

[191]  C 传信 部议亊 记录》 ，第 4 卷 （1S02 年 9 月 28 日 文件八 
CL92] 同上书 ，第 775 面_ 

[133] 刘方济 C174a_1820)r1792 年 到澳门 ，曾在 华中各 省传敎 ， 

iai9 年在武 昌被捕 ，后 被判处 死刑* 见方 立中， 《在华 遣使会 士传略 
(1697 — 1935>J, 第  11  页* 

CL94]  t 遣使会 回忆录 —— 中 国部分 1 第 2 卷 ，第 599 页. 

〔195] 薛玛窦 （1?&0_1860)， 北 京法国 传教会 学生， 北堂 关闭后 • 
薛氏曾 赴蒙古 传教. 见方立 中*« 在华 遗使会 士传略 （1697— 1935)> ，第 

页* 

C1963 托马 K 北京 传教史  >第 2 卷 ，第 109 页. 

0^3  ( 传 信部议 亊记录 > 笫 4 卷 ，第 305 面， 

D9B] 托马 ， （北京 传教史  >第 2 卷 ，第 109 页# 

[199]  同 上书第 2 卷 ，第 110页. 

[200]  « 逋使会 回忆录 —— 中国 部分》 第 2 卷 ，第印 1 页及 以下， 
[£01]  弗朗索 瓦 • 里什内 （1759—1836),1801 年到澳 门， 负责北 

京法国 传教会 的财务 ，1815 年返回 法国， 后死于 巴黎， 见方 立中， 《在华 
澶使会 士传略 U6S7— 1&35)>,第 16 页， 

〔202] 里什 内致外 文部函 （1824 年 10 月 24 日〉 ，见 t 巴黎 外文部 

档案 - 回忆录 及文件 K 中国 部分） 第 12 卷 ，第 84 面， 

〔2仙] 同上书 *第 &5 面。 

[加4] 见 C 传信 部议 亊记录 J 第 5 卷 ，第 150 面 （1824年>- 
[20&] 马德赉 中国 、高 丽和日 本的天 主教教 会体制 》 ，第 39 页. 
1206] 北京 教徒致 教蛊函 ，见< 传 信部议 事记录 J 第 6 卷 ，第 

面* 

[20?] 道光 ，清 代第六 位皇帝 ，自登 基之日 起, 这位 皇帝就 陷入了 

困堍 .其统 治下的 帝国日 趋衰败 ，但 他劫很 有勇气 ，十 分冷狰 ，他 是淸代 

最后 几位皇 帝中敢 聪明的 蛊 帝， 他的统 治长达 30 年 之久， 

[2oa]  北 京敎徒 致格列 高利十 六世函 ，见 < 传信 部议亊 记录） 第 e 
卷 t 第 28& 面及 以下* 
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[203] 道 光谕旨 U826 年 10 月 12 日  > ，见 t 清代外 交史料 K 迫光 
朝） ，第 2 卷 ，第 24 面， 

[210]  玛斯 ，《中 国与基 « 教列强 J 第 2 卷， 第 SOflM* 

[211]  两广总 瞀禀文 （1827 年 7 月 25 日  > ，见 <  清代外 交史料 K 道 
光朝） 第 2 卷 ，第 2S 面. 

1212J 托马 京传教 史>第2 卷 ，第】 12页， 

[213] 皮奥莱 、瓦多 3 基督教 在中国 h 第 9 页， 

[210 道 光谕旨 （182S 年 10 月 16 日） ，见 《淸 代外 交史料 》< 道光 
朝>第 2 卷 ，笫 25 面， 

[215]  同上 * 

[216]  北 京教徒 致格列 高利十 六世函 *见《 传信 部议 亊记录 J 第 8 
卷 ，第 293 面及以 下. 

[217]  场若望 （1591— 1G65) ，德 国耶铒 会士， 1611 年 到中国 ，梢通 

天文学 和汉学 ，是在 华耶稣 会士中 敢著名 和最博 学的传 教士. 场氏于 
1628 年 到北京 ，曾为 明 代最后 儿位皇 帝效力 I 在朝廷 供职凡 30 年 v 在科 
学领域 为北京 朝廷做 出了卓 趑的贡 畎， 见 费輓之 3 在华 耶稣会 士传略 
及书 0 提要 K 第 1S2—182 页. 

[218]  南怀仁 （1623— 16S8)， 比利 时耶 穌会士 ，I65S 年 到北京 ，为 
汤若 望的助 手及继 任者. 南 氏曾向 欧洲的 耶穌会 负责人 发出想 人致深 
的呼吁 ，敦 请派人 到中国 t 壮大 传教队 伍* 法国国 王路易 十四的 听吿解 
神 甫拉茸 兹对南 氏的呼 吁深表 赞同. 见费 赖之〆 在华耶 穌会士 传略及 
书目提 要> ，苐 338—362  VI. 

[213] 黄伯禄 ：<正 教 奉褒》 第 2卷，第139 页， 

[220] 徐光启 U562— 1G33)， 上海 生人， 1600 年与 利玛窦 初夂见 
面 ，1603 年在 南京接 受罗如 MU566— 1623) 圣洗. 1604 年 被擢升 进士， 
后又任 礼部尚 书*是 中国教 会幼年 时代的 有力保 护者. 1604— 16Q7 年 
间 ，徐 氏曾在 北京为 利玛窦 做助手 ，将 许多科 技书译 成中文 （其 中大部 
分是 铰学、 几何及 天文学 方面的 书箝八 见 陡徵 样 it 伟大 的中国 教徒徐 
光启 >_载<传 教通讯 >(1934 年 9 月） • 

[Z21] 托马 3北 京传 教史》 第 2 卷 ，第 115 

'  108  * 


[222]  毕学 菔兒 北京朝 廷案文 *见 《传 信部议 事记录 9 笫 S 卷 ，第 
3CM  面. 

[223]  OJT 报》 在 报道 毕学源 去世 的消息 时说： “莳钦 天监右 监副， 
西洋人 毕学游 ，因 病千道 光十八 年十月 初二日 （西历 183fi 年 U 月 12 
EJ) 去世 _ 圣堂 及西洋 人寓所 （肖 堂） 交内务 府， 待酌定 处理' (报道 原文 
经 Sf 未获 ，今据 法译文 意译. —— 译若） 

C224] 据法 国遣使 会士盂 振生在 1S55 年 fi 月 给法 国驻华 公使布 

■ 

尔 布隆信 中所述 ，俄国 东正教 修士司 祭声称 u 天主教 主教欠 他的钱 ，他 
拆掉 所有房 交 卖財产 ，正 菇为 了让主 教清偿 欠款， 最 后剩下 来的只 
有 地产和 殿堂'  见 t 巴黎 外交 部档案 —— 政治 通讯1 第 17 卷 ，第 49 面 
及 以下， 

[225] 玛斯 t« 中国 与基督 教列强  >第 2卷*第 5G0 页： 马德赉 （《中 
E3、 A 丽和 R 本的夭 主教教 会体制 S* 第 39 页. 

[2M]  包神甫 （1777 — 1况5)*1802 年到澳 任杈 区参议 会主持 I 
18U 年当 选澳门 芷教 ，于 祝圣荀 去世. 见马德 赉：《 中国 、萵 丽和 日本的 
天 主教教 会体制 1* 第 14 页* 

C227] 南 弥德致 传信部 驻涣门 帐房翁 璧玉函 （1S2S 年 10 月 S 
曰） ，见 <传 信部议 事记录 i 第 6 卷， 第 183 面， 

[M8] 北 京教徒 致格列 高利 十六 悝函， 见《 传信部 议事记 录>第 3 
卷 ，第 298 面及 以下. 

[229] 罗文藻 （1610—1631>， 福攰人 ，16 岁领 洗入教 .曾在 马尼拉 
学习 并在该 地入多 明我会 f 干晋升 司铎后 ，返回 中国. 1674 年， 罗氏被 
任命为 主教和 南京代 牧主教 ，兼北 京教区 宗座代 理_ 由于 多明我 会士方 
商 的反对 ■中国 的第 一名国 箝主教 只是在 168^ 年 ，即在 他被任 命为主 
教的 11 年后 才接受 祝圣， 罗氏死 于南京 ，见 马德赉 中囯、 商丽和 H 本 
的天 主教教 会体制  > ，第 22— 24 页. 

〔230] 枢机主 教莱奥 纳尔迪 * 安 东内利 （1?30— 1311),1780— 
1M5 年间任 传信部 部长. 不 应将他 与楛机 主教安 东内利 （1806—1376) 
相 滟， 后者曾 任庇护 九世的 国务卿 ，任 取长达 烈 年之久 * 

t23l3 波 尔日亚 （1731—1804) ， 生于意 大利瓦 莱特里 ，1758 年被 
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格 肋孟十 三世任 命为贝 内文 托总督 1 1770 — 1783 年间 任传倌 部秘书 +罗 
马被 攻陷后 ，波尔 日亚重 返威尼 斯， 因为被 四禁的 庇护六 世曾特 别授权 
给他， 所以他 一直主 持传教 事务* 见《公 教通典 J 第 2 章 ，第 1916—1917 
页 4中 国及东 印度群 岛传教 会书简 新编》 第 4 卷*第 236—237 页注: U 

[232]  同 [228]_ 

[233]  葡苟牙 主教和 敎士非 常谨慎 ，从未 3 生 命危险 去传教 .这 
一点是 应该承 认的* 北京朝 廷和澳 门蔔萄 牙当局 及里斯 本政府 之间在 
传教问 M 上 是不存 在矛盾 斗争的 .总 而言之 ，葡萄 牙人根 本不保 护在中 
国传教 的传教 士* 

[234]  这里指 的是南 怀仁. 教 难期间 ，他 经常夜 里走访 教徒. 

C33&3  计划 全文见 C 传谙部 （1782— 1788 年） 有关 东印度 事务专 

录  J, 第 35S— 377 面， 

[236]  阿朗 公教传 教手册 第 12 贸。 

[237]  1804 年  11  月 23 曰， 

C2381 徐德新 （曾 用汉名 李多林 *1750_1&15)* 巴 黎外方 传教会 
传教士 ，1775 年到 中国， 1800 年被 柷圣为 主教， 见洛内 J 外方传 教会回 
忆录》 第 2 卷 ，第 214 页， 

[239]  湖南巡 抚禀文 <1815 年 10 月 29 日） ，见 《清 代外交 史料》 
(典 庆期 >第 4 卷 ，第 36 — 38面. 

兰月旺 （1760  — 1816), 圣方济 各会士 ，1800 年 到澳门 ，1815 年被 
捕， 1816 年 2 月 7 日被 处死. 皇芾有 关上谕 ，见 钎罗持 3 中国有 信仰自 
由吗？ > ，第 146— 147 页丨居饥 尔 tt 三个 也： 纪的传 教} ，第 257— 258 页. 

[240]  马 尔基尼 1B15 年 1 月 14 日 报告 ，见 <传 信部议 事记录 1 第 
4 卷 ，第 405 面. 

[241]  已尔 托切蒂 传信部 秘书波 尔曰亚 主张设 中国国 籍主教 
的 必要性 1， 见 C 传教 思想 X1S34 年 9 月 30 日） ，第 225—247 页. 

[242]  皮亚蒂 的主张 <1816 年 12 月 31 日 1见《传 信部议 事记录 1 
第 4卷，第 451—465 面， 

[243：  <教 宗通谕 K 第 11 年>第 11 卷 ，第 IS 辑笫 440—445 页 
(1919 年）， 
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[244]  同上书 （第 17年>第 18卷，第 3 辑第 65_83 页 （1926 年） ■ 

[245]  同 上书 ，第 432 — 433 页 • 

[246]  19Z2 年 ，敎廷 设立驻 华宗座 代表， 同年 9 月 12 日， 教廷任 
命刚恒 毅总主 教为驻 华宗座 代表。 同上书 （第 14 年〉 第 14卷，第 1S 辑 
第 551 页* 

[247]  负责 一切有 关宗教 事务的 国家参 议员于 11 年雾月 ie 曰 

(公元 1802 年 11 月 7 日） 呈第 一执政 C 指拿 波仑 ， —— 译者〉 的 报告， 
见 国家档 案馆， A+F.  VI,  1044.  4, 卷宗第 24、25 面* 这份 报吿巳 由孔巴 
吕齐 埃发表 ，题为 t 拿破仑 时代的 传教会  载 《 传教 史杂志 K1&37 年 6 


月） f  第  Z61 _ 262 页， 

[248]  t 巴 槊外交 部档案 —— 回亿彔 及文件 M 中国部 分>第 1? 


卷 ，第 21 面， 

[249] 洛内， t 革命时 期的外 方传教 会神学 院> •第 37页- 
[  250] 肖 蒙 （1752—1819), 出 生于埃 拉盖， 1776 年到 澳门， 1785 
年返 回法国 *1792 年流 亡英国 ，1S14 年被 任命为 巴黎外 方传教 会主要 
负 责人， 见洛内 K 外方 传敎会 回忆录 S 第 2 卷 ，第 126— 127 页. 

[251]  洛内 3 革 命时期 的外方 传敎会 神学院 K 第 53_54 页. 

[252]  « 巴黎外 方传教 会档案  >第 37 卷 ，第 27 页丨 洛内 革命时 

期的 外方传 教会神 学脘》 ，第 S3 页. 

[253]  <遗使会回忆录^ — 中 囯部分 》 第 2 卷*第 602 页. 

[254]  洛内 ：《革 命时期 的外方 传教会 神学院 J, 第 53— M 页 * 
[25&]  同上书 ，第 54 页. 

[^56] 马戛尔 尼伯爵 <1737 —  1S0S)，1764 年 为英国 驻俄国 特使， 
1780— 1786 年 任印度 马德拉 斯总督 fl?93 年 9 月 14 曰 在热河 避署山 
庄 谒见乾 隆皇帝 ，10 月 7 日离开 北京并 于翌年 3 月 17 日 在澳门 乘船回 
英国* 见 库寿龄 3中 国百科 全书》 ，第 3L9— 320 页_ 


[2S7] 圣家 学院， 又名中 国学院 *1732 年由 马国贤 创办， 1887 年 
始 由意大 利政府 管理， 见 中国蛀 巴黎使 馆档案 许 [聚 澄] 使团 JU&88 
年>, 


[现] 


布雷东 马戛 尔尼伯 爵的中 国之行 3, 第 41 页， 裴化行 _ 
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t 两 个百周 年之际 tlMO— 和 1840_1940》， 载 t 中华 公杖教 育联合 

会丛刊 > ，第 13 辑 （1940 啐） ， 第 492 页注 22* 

[259： 赫特纳 3 中 囯之行 J, 第 33 页， 

U&0] 韩纳庆 U762— 1797), 生于 爱尔兰 ，1788 年到澳 门， 曾在澳 
门 蚤若 瑟公学 任教- 同时又 是法国 传教会 帐房， 1?叫 年到北 京* 见方立 
中 J 在华 迫 使:会 士传略 （1697— 1935)》， 第 7 

[2613  «迫 使会回 忆录 —— 中 国部分 J 第 2 卷 ，第 173 页. 

[262] 同上书 ，第 18& 页， 

[2G3] 同上书 ，第 279  5T. 

[^]  萧一山 J 清代 通史》 第 2 卷 ，第 763 页， 

[265J  梁 栋材函 （〗793 年 9 月） ，见 f 巴黎 外交 部档案 —— 回忆录 
及文件 K 中国 部分） 第 17 卷 ，第 1—2 面， 

[266]  <  巴黎外 方传教 会档架 J 第 37 卷 ，第 15 页》 洛内 革命时 
期的 外方传 教会神 学院》 ，第 53 页. 

[267]  « 传教 年鉴》 第 作卷+第 10 页 U630 年）. 

[26S]  t 诅使会 回忆录 一-中 国部分 >第 2 卷 ，第 283 

C269] 龙格 斯德 /葡 人居留 中国及 罗马天 主敎教 会在华 布道简 
史 》，第 5 页. 

[270]  1886 年 3 月 26  H  C 似应为 1SS7 年 3 月 26 日， —— 译者 > 
的中 葡会谈 ，解 决了澳 门 的管辖 间题. 下面 是有关 议定书 中的两 个主要 

笫二款 ：定 准由屮 国坚准 ，葡函 永驻 1 管理澳 门以及 阁 澳之地 ，与葡 
国治 理他处 无异， 

第三款 ^定 准由葡 国坚允 ，若 未经中 m 首肯， 则葡国 永不得 将溴地 
让与 他国. 见 陈继善 中囯 门户开 放玫策 J, 第 23 页， 

[271]  索德超 （H28— 180S>，1759 年 到涣门 ，曾以 数学家 身价在 
北京期 廷供职 _于 去世前 不久入 俄国耶 稣会. 见费 赖之， < 在华耶 稣会士 
传 硌及书 目提要 3, 第 SE6— SSS 页_ 

C272] 内务 府奏章 US02 年 S 月 29 日） ，见 t 清代外 交史料 K 裹庆 
朝） 第 1 卷 ，第 11面| 索德起 1S02 年 12 月 13  B 東文 ，见 <传 信部 议亊记 
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C273] 军机 处政令 （1S02 年 S 月 30  B  ) , 见 （清 代外 交史料 M 嘉庆 
朝） 第 1 卷 ，第 12 面. 

[274]  同 上书第 1 卷 •第 ]3 面. 

[275]  t 传信部 议事记 录》筇 4 卷 （1S02 年 12 月 13 日: W 蒙他 笃, 
« 溴门史 S, 第 207 页. 

U76： 龙 格斯德 ：<葡 人居留 中国及 罗马天 主教教 会在华 布道简 
史  第  183  K.  , 

C277]  t 巴 黎外交 部档案 —— 回 忆录及 文件》 （中国 部分） 第 17 
卷*第5面， 


[27幻 两广总 眘禀文 _见《 清代外 交史料 K 慕庆 朗） 第 1 卷 ，第 


21^2 面 f 《巴黎 外交 部档案 
笫 1G 面及 以下. 


间忆录 及文件  ><  中国部 分） 第 17 卷, 


[279] 金神甫 （IK9— 1818), 1S01 年 到澳门 ，为得 到皇帝 允许他 
进京 的诏书 ，在 懊门徒 劳等待 5 年之久 。 金氏 因进京 未能如 fflt, 遂又被 

派往湖 广教区 传教 _ 见 方立中 J 在华 逍使 会士 伶略 （] 仍 7—] 935)》， 第 

16 页_ 


[2S0] 杜克 雷致传 信部函 （1S05 年 10 月 26 日），见《传信部议事 
记录 i 第 2 卷 ，第 513 面， 

[281]  —位奥 地利观 察家写 给传信 部的信 dS14 年 12 月 20 曰 >t 
iSU 传 信部议 事记录 1 第 4 卷 ，第 399 面_ 

[282]  赖德烈 彳基 督教扩 展史》 ，第 209  5^ 

[283]  德庇时 4交 战时期 及媾和 以来的 中国》 第 2 卷 ，第 242 页. 
[2叫] 马礼逊 （1?S2— 在华 生活的 27 年 时间里 ，一 直潜心 

研 究汉学 I 著 述甚丰 * 见 库寿齡 ，{中 国百 科全书 1, 第 382 页* 
t2as] 較德烈 3 基督教 扩展史 1第 217 页. 

[286]  海恩波 K 中华帝 国，概 论和教 会槪況 第 379 页* 

[287]  马沙尔 t (基督 教传教 会》第 1 卷 ，第 13S 页， 

[28S] 赖德烈 基督教 扩展史 ^第 212 页. 

[2S9] 然而 ，马 礼逊却 声称， 葡萄牙 天主教 信友对 我们并 没有任 


- 113  - 


何苺 力行为 …… '  见 马沙尔 J 基眢教 传教会 S 第 1 卷 ，第 1S2 页* 

[290] 赖德烈 3 基督教 扩展史 h 第 215^：. 

[2911  同上书 ，第 210— 211 页. 

[292]  米怜 （1785 — 18£2)， 近代中 国报刊 创始人 • 见 库寿齡 彳中 
国百 科全书 S， 第 367 页， 

[293]  赖德烈 ，《 基督教 扩展史 I 第 21S 页， 
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[320]  贝尔纳 _ 德 ■ 沃（（ 法国 夭主教 传教史  > ，第 230 页， 
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第一个 到中国 传敎的 法国遗 使会士 ，任在 华法国 逍 使会 传教 区视察 .死 
于澳门 _ 见 方立中 3 在华 遣便会 士传略 〔1叨7 — 1935)), 第 34 页- 
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[332]  同 上书第 3 卷 ，第 44 页， 
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面* 
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〔394] 马德赉 3 中国 、高 丽和日 本的天 主教教 会体制  > ，第 12 页. 

[395]  t 传 信部议 事记录 S 第 9 卷^第 1〗2 面* 

[396]  同上. 

[397]  金神甫 （1765— L343), 意大 利方济 各会士 ，: LS0S 年到 涣门， 
1815 年 当选山 西和陝 西主教 和代理 主教， 见 马德赉 中国 、高 丽和曰 
本 的天主 教教会 体制》 ，第 54 — 55 页. 

[398]  同上书 ，第 31 苋. 

[399]  罗类思 致格列 高利十 六世函 <1S42 年 8 月 3 日* 南京） ，见 
t 传信部 议亊记 录》第 10 卷 ，第 453 面. 

[400]  罗类 思致耶 稣会总 会长函 （1S41 年 9 月 1S 日） ，见 t 教区上 

*  120  * 


罗马耶 稣会总 会长和 法国参 焚神甫 的信件  >第 2 卷 ，第 11 章第 19 页. 

[401]  罗 神甫函 （1841 年 9 月 18 日） ，见 （逍使 会档案 *中 国-通 
讯（1840— 1842)J, 第  1406 号. 

[402]  枢机主 教弗兰 佐尼, 1S34— 1856 年 （中 国传 教会改 革的重 
要 时期） 住传信 部部长 * 是格 列商利 十六世 的得力 助手。 

[403]  t 教区上 罗马耶 稣会总 会长和 法囯参 赞神甫 的信件 》第 2 
章 ，第 1 章第 2 页. 

[404]  罗类 思致耶 林会总 会长函 C1840 年 7 月 9 日） ，同 上书第 2 
卷 ，第 1 章笫 4 页， 

[405]  商龙倍 江南 传教史 J 第 3 卷 ，第 1 页. 

[406]  南格禄 （1M3_1855)， 耶穌会 恢复后 ，第一 批到中 国的法 

国 耶訴会 士中重 要人物 .曾被 罗类思 任命为 江南教 区代理 主教. 见高龙 
倍 八江 南传 較史》 第 3 卷 ，第 S23 页. 

[407]  文方济 （1807 — 1848), 生于巴 黎* 见 高龙倍 3 江南 传教史 J 
第 3卷，第 931  5X, 

[408]  李秀芳 （1S10—?)， 江 南传教 区第一 所神学 院的创 办人* 

[409]  伊尼亚 斯 * 卡 多利尼 UB38— 1843 年任 传信部 秘书） 致耶 
酥会总 会长函 <1840 年 6 月 30 日 ）*见《 教 区上罗 马耶稣 会总会 长和法 

国参焚 神甫的 信件》 第 2 卷 ，第 1 章第 3 页* 

t4103  史式敢 d 江南 传教史 》第 1 卷 ，第 42 页， 

[411〕 南 格禄函 C1841 年 4 月 23 日 ，布雷 斯特〉 •见 t 中国 斩教区 
通讯 》第 1 卷 ，第 1—6  5T* 

C4L2J  南 格禄函 QB41 年 4 月 27 日 ，布霄 斯特） ，同 上书第 1 卷， 
第 7—22 页* 

[413]  羊铎 C1814— 1S47),1841 年到澳 门 ， 曾 到蒙古 传教# 见方立 
中 J 在华 逍使会 士传略 （1697— 1935)》， 箄 47 页. 

[414]  洛内 it 外方 传教会 回忆录 >第 2 卷 ，第 214 页. 

U15] 同  U11]. 

[416] 马 尔基尼 呈传信 部拫告 （1S15 年 1 月 13 日） ，见 t 传信 部议 
亊记录  >第 4 卷 ，第 405 面. 
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[41?]  洛 内 3 外方 传敎会 回忆录 》第 2 卷 ，第 214 页* 

[418〕 同上. 徐德 新案件 发生后 ，有 400 多名教 徒被捕 ，其中 25 
人被 流放， 13 人被判 3 年监禁 ，341 人 被宜布 释放. 四 川总督 事文 C1815 
年 9 月 29 日呈） ，见 f 清代外 文史料 K 某庆軔 〕 第 4 卷 ，第 3S — 3S 面， 许 
多官吏 受到株 连* 有的 被贬斥 、革职 ，因为 他们玩 忽职守 ， 容许外 国人在 
所 管地区 居纪. 

[415] 董文学 （1802  — 1840》， 生于法 国特洛 ，1S25 年在 G 黎描祝 
圣为較 士，1835 年被 调往湖 北传教 ，1839 年被地 方当局 逮捕， 见方立 
中1  (在华 遣使会 士传略 （1697 — 193S)»， 第 39 页 f 奇罗特 i< 宗教 史的一 
苽 —— 中国 的宗教 教派和 宗教迫 寄问题 第 532—534 页 I 卉庆 座帝输 
旨 （1840 年 3 月 26 日 真福者 董 神甫 生平 

[420]  <传 敎年鉴 J 第 乂11卷，第 332 页及 以下* 

[421]  同上书 r 第 334 页注 1, 

[4£2] 传 信部负 责远东 传教会 亊务的 枨房于 1781 年设于 广州， 
17 沉年 迁至澳 门，1糾2 年 又转移 到香港 ，似 乎是在 上个世 纪末撖 销的. 

1423J  巴 黎外方 传教会 帐房于 1700 年 设在广 州， 1723 年迁至 庾 
门， 1847 年移到 香港， 

[420  进 会 帐斑于 17S5 年设 在涣 H，1S5Z 年迁 到宁波 3857 年 
转移到 上海， 

[«4>b  雷神甫 （1764  —  1853)，匍 萄牙 ift 使会士 ，1800 年 到马六 
甲， 1S01 年到澳 rhlSGS 年 开始任 澳门圣 若瑟公 学校长 J841 年 拜命传 
信 茚管理 南京教 区财务 ，死于 涣门， 见方立 中 3 在华 遘使会 士传略 
(1697 — 1935)3, 第  1S  页. 

[425]  t 巴黎 外文部 档案^ ~~ ^ 回忆录 及文件 K 中国 部分 ）li 卷 ，茚 
4 面_ 

C4Z5：biS 传 佶部驻 香港怅 应安东 尼奥* 费利恰 尼的报 告_ 见罗马 
传信 部档案 （第 11—15 卷，1843— 1854 年）， 

[426]  《遗 使会 回忆彔 —— 中国部 分>箄 2 卷 ，第 153 页- 

C4Z7] 德东布 J1665— 1932 年 间的巴 黎外方 传教会 神学院 h 輓 
德烈 3 基督& 扩展史 3, 第 161 页. 
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[428J  马国贤 （1682—1746)， 生于那 不勒斯 ， 受格 肋孟十 一世委 
托， 代行被 葡萄牙 人监禁 的教皇 特使铎 罗的枢 机主教 职权* 马氏于 1710 
年到 澳门， 完成其 使命后 ，携 带铎罗 写给康 熙皇帝 的信于 1711 年赴北 
京 •后 被皇帝 召进宮 廷充任 画师. 康熙皇 帝驾崩 ，马 氏于 1723 年 离开京 
城 •翌年 ，携 五名 年轻的 中固人 返回那 不勒斯 ，并 自己出 资创办 了那不 
勒 斯中国 学院. 见 马国贤 ：1：中 国圣会 和中国 学院创 办记亊 h 

[429〕 马德赉 I 中国 、高 丽和曰 本的夭 主教教 会体制 S, 第 41 页， 
[430] 圣 廷通过 传信部 1919 年 7 月 22 日 通谕 ，任命 光若翰 
(ISSO — 1935> 为广 州代理 主教和 中囯教 区宗座 视察。 见 《教 宗通谕 K 第 
11 年） 第 11 卷 （191 9 年） ，第 464 页. 

C430]bis  马德赉 3 中国 、高 丽和日 本的天 主教教 会体制 J, 第 75 
页及 以下， 

[‘131]  桊神 甫 致传 信部函 ，见 《 :传 信部议 串记彔 J 第 10 卷 ，第 32 

面， 

[432] 勒鲁 中外条 约签订 前基督 教传行 中国概 况》 ■载 《传 教史 
杂志 ）（1933 年 6 月 ）， 第 205—237 页. 

U33〕 拉否 例彳中 国之行 S, 第犯 5 页， 

[«4] 葛必 迖书信 C1S45 年 1 月 1 日） ，见 《传 教年鉴 J 第 XVIII 
卷 ，第 268  5X  (1846 年）. 
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在华 天主教 传教会 区划及 通商五 n 

(184  2—1856) 
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说 


明 


C.M. 

遣 使会 

西 !KtlB46 年法国 人设） 

C.P. 

葡萄牙 抻职班 

⑭ 

川西 <1696 年法国 人设） 

MH 

巴* 外方 传教会 

© 

川东 UB56 年法国 人设） 

M.  1. 

黧大利 传&士 （联 合体） 

(g) 

期北 US33 年 意大利 人设） 

O.F.M. 圣方 济&会 

⑬ 

河南 （1844 年法国 人设） 

O.  P, 

圣多 明我会 

江南 年 法国人 诅） 

S-  J* 

耶酥会 

云南 C1840 年法国 人设） 

① 

蒙古 U&40 年法 国人设 > 

贵州 （18« 年法国 人设） 

② 

满洲里 U&38 年法 B 人设） 

© 

湖南 C1856 年 窟大利 人设） 

③ 

北直隶 （1&56 年法 a 人设） 

⑪ 

江西 <1S46 年法国 人设） 

④ 

西直隶 uase 年法国 人设） 

浙江 （1830 年法国 人设） 

@ 

东射直 *(1856 年 te 国 人设） 

两广 Q846 年法国 人设） 

<3) 

陕西 （1844 年 窥大利 人设） 

描逑 a 砂 6 年西班 牙人设 > 

© 

山西 年 息大利 人设） 

澳门 U576 年葡萄 牙人设 J 

山东 （1339 年 意大利 人设） 

香港 （1841 年意大 利人设 > 

此田 及说明 均为比 利时天 主教本 笃会会 士伊夫 CFr.  YveaO〒  1959 年 所作. 
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第二章 鸦 片走私 、鸦 片战争 

与基督 教传行 


第 一次英 中冲突 ，是以 鸦片战 争闻名 于世的 * 从事 实上来 
看 T 即使说 禁止鸦 片输入 不是战 争燁发 的契机 ，那么 ，至 少可 
以 说它是 宣战的 理由. 

中国政 府对英 国鸦片 走私者 所采取 的一系 列措施 ，给西 
方人传 播基督 教带来 了许多 意想不 到的障 碍* 

法国 虽然保 持中立 ，但并 不想对 发生的 事件不 闻不问 ，因 
为所发 生的事 件会在 远东引 起严重 的后果 * 尽 管法国 当时正 
在把大 部分精 力投放 到征服 殖民地 —— 阿尔 及利亚 的战争 
中 ，可是 ，它 还是向 中国派 逍了特 别使团 ，密切 注视中 国事态 
的发展 ，搜 集军 亊和政 治情报 ，以 便为扩 大法国 在华商 业利益 
和势 力制定 计划， 

第一节 1834 年前的 英国对 华贸易 

英国 在远东 的扩张 ，要比 葡萄牙 晚一个 世纪. 

— 英国 对华贸 易通流 

直至 1595 年 ，英国 女王伊 丽莎白 才派理 査德* 阿 伦和布 
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陆菲 尔德携 带给中 m 皇帝 的信到 中国。 英 m 女王 在信 中请求 
中华帝 国保护 英図在 华臣民 * 同时 ，她又 保证对 在英国 国土上 
生活的 华人进 行保护 ，英围 初次远 征的全 体官兵 ，其中 包括由 
沃 德船长 指挥的 3 艘战船 ，佥 部沉没 在浩翰 的大海 之中。 1:13 

此后 ，英 国人屡 次尝试 ，屡 遭失败 ，然而 ，他 们并未 气馁* 
直至 1637 年査理 一世统 治时期 ，即 韦德 尔船长 到迖澳 □之 

前* 英国人 始终一  S 所获. 虽然韦 德尔手 持果阿 总督的 引见信 
去 见葡萄 牙总督 ，但是 ，葡 萄牙人 仍然拒 绝韦德 尔登陆 ，此 夕卜， 
葡萄牙 人还有 意地将 此事告 知广州 的中国 地方官 。 韦 德尔企 
图 强行进 入中国 ，结 果遒到 了广州 民众的 炮击. 韦德尔 虽然不 
能进 入中国 ，但可 以将所 带商品 卖与 中国人 ，并 且还可 以在当 
地购 买食糖 和虫姜 . t2] 

英国 是最脰 一个进 入中 围海域 的围家 .可避 ，它却 迅速跃 
居前 此到中 国的其 他国家 —— 葡萄牙 、西班 牙和荷 兰之上 * 英 
国 人利用 北京朝 廷的克 制态度 ，肆意 扩展英 国在华 贸易。 1600 
年创 立的英 国东印 度公司 曾经在 很长一 段时期 内垄断 了远东 
的商 亚贸易 .英国 东印度 公司享 有伦敦 的特许 ，可 以从 事军事 
活动 ，也可 以同东 亚所有 国家签 订和约 。 

1689 年 ，这个 强大的 公司还 在广州 设立了 代理处 *  [4：} 

二 贸易垄 断组织 —— 公 行和英 国东印 度公司 

中 国方面 ，北 京玟府 通过创 办公行 （1720 年） ，开 始同外 

国人建 立商业 贸易上 的联系 。 该 组织不 但对商 业贸易 有着垄 

断和全 面控制 的权力 ，而且 还有权 处理对 外事务 ，其中 包括窖 

事和海 关事务 ，因 而该组 织的代 理人也 是中国 当局和 各国商 

人之 间的非 正式中 间人， 因为英 国东印 度公司 和公行 享有垄 
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断权 和过多 的特权 ，所以 ，一切 有关英 国和中 国的事 务* 均由 
这 两个组 织操持 •无论 是英国 人还是 中国人 ，都 没有贸 易的自 


由 


a 


广州的 关税要 比其他 港口髙 ，此外 ，公行 代理人 又很苛 
刻； 运到广 州的中 国商品 ，价 格也比 别处高 ，所以 ，英国 人宁肯 
到 其他口 岸 ，特别 是如宁 波和舟 山这类 定期开 放的口 岸去活 
动， 这些口 岸的另 外一个 好处是 ，没 冇公 行的下 署机构 ，英国 
商人 可以自 由地同 中国人 谈生意 *从 这个事 实来看 ，广 州自然 
要担 心失去 其商业 地位. 


三 乾隆年 间的英 中贸易 


1757 年 ，两广 总督曾 奏请皇 帝加倍 征收北 方各口 岸的关 
税。 这样做 ，一方 面可以 维持广 州的商 业地位 ，另 一方 面也可 
以阻 止外国 人北上 。 这一请 求正合 皇帝的 心意， 因为皇 帝刚刚 
批示将 7 名欧 洲传教 士处死 ，将其 他传教 士逐出 内地。 1757 
年， 乾隆皇 帝降谕 ，指定 广州为 唯一通 商口岸 、北 京为 唯—准 
许欧 洲传教 士居留 之地。 然而 ，传 教士应 为朝廷 效力， 商人须 
在利国 前提下 经商。 

当时 ，广 州有 26 处分 别隶属 各国的 商行， 乾隆关 闭了康 
熙 皇帝开 放的其 他口岸 （唯有 对俄国 人例外 > •此外 *考 虑到沿 
海防务 ，朝 廷又 禁止外 国人在 广州以 外开设 商行和 建造教 

堂 d  [5] 乾隆皇 帝在这 同一道 上谕中 ，命 令宁波 口岸各 级官吏 
驱逐 在东印 度公司 充任汉 文翻译 的英国 人洪任 辉及其 他外国 

人。 [6] 直到 1842 年 ，除 广州口 岸处于 半开放 状态外 * 所有口 

岸均禁 止通商 贸易。 
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两 年之后 ，即 1759 年， 洪任辉 去天津 ，他是 第一个 北上的 
英 国人， 洪任辉 在直隶 总督而 前抱怨 ，说 公行的 代理人 向粤海 
关当 局妥协 ，滥 用职权 ，营私 舞弊， 宜隶 总督将 洪任辉 的禀文 
转呈北 京朝廷 ，奏 明皇上 。鉴于 此事非 同寻常 ，皇帝 遂降谕 ，命 
令福州 将军调 査。 经査 * 发现 粤海关 监督李 永标等 73 人确有 
不轨 行为* 不过， 洪任辉 本人也 受到了 牵连。 他 先是被 判在澳 
门圈禁 3 年 ，后 又被逐 出中国 ， m 

洪任 辉事件 发生后 ，北 京朝廷 文颁布 了新的 法令： 

(1)  禁夷 商在省 住冬； 

(2)  夷 人到粤 ，令寓 居洋行 管束； 

<3) 禁借外 夷资本 

<4) 禁外夷 雇人传 信息； 

<5) 夷船收 泊黄浦 ，拨营 员弹压 。 119:1 


四 英 国使节 在北京 

英中贸 易的第 一个阶 段 ，是 以一次 几乎彻 底失败 为结周 
的， 这 一点是 可以肯 定的， “最初 ，因为 外国人 遵从中 国法律 
和习俗 ，中 国门 户对他 们是开 放的。 后来 ，由于 外国人 逐渐想 
摆脱中 国当局 *进 而又企 图将他 |门 的风 俗习惯 和意志 强加给 
中国人 ，中国 的门户 便日趋 紧闭了 ' 

然而 ，英 国在远 东海域 已经成 为一个 最强大 的民族 。据索 
兰书 中所述 ，1792 年 ，英 国的商 业贸易 额已经 超过了 所有其 
他国 家贸易 的总和 •  11111 英国 所以对 中国发 生兴趣 ，完 全是英 
国 在商业 贸易方 面的这 种地位 所使然 。不久 ，沦 敦便派 马戛尔 
尼怕 爵以首 席官方 特使身 份携带 乔治三 世敬献 给乾隆 皇帝的 
厚礼 ，前往 中国谒 见皇帝 ，以 求实 现其同 北京建 立外交 关系的 
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愿望。 下面是 马戛尔 尼伯爵 提出的 请求: .. 

Cl) 开 放舟山 、宁波 、天 津口岸 ，与 英国俎 商贸易 t 

(2)  和俄国 人一样 ，在北 京建进 英国的 栈房； 

(3)  将舟山 附近一 岛让与 英国人 存放货 物； 

(4)  减收关 税*修 改贸易 章程。 

马戛尔 尼伯爵 虽然满 意地受 到了乾 隆皇帝 的召见 ，但他 
却一 无所获 ，只 好空手 而归* 马戛 尔尼使 团的一 个成员 回忆在 
北京 逗留的 情景时 ，曾经 嘲笑道 t“ 经过是 这样的 ，我们 进北京 
时 ，就像 沿街乞 讨的叫 花子。 在那 里逗留 ，如同 囚犯。 出京城 
时 ，我们 又和小 偷一祥 '  19 世纪 一位名 叫奥伯 的英国 作家在 
书中 写道， 特使 受到了 最礼貌 的召见 ，最 热情的 款待， 最严密 
的监视 和最恭 敬的遣 送”。 [1Z] 

总 而言之 ，英国 在马戛 尔尼使 华时代 ，在它 试图通 过外交 
途径打 开中华 帝国的 大门时 ，巳 经掌握 了解决 贸易方 面问题 
的 一系列 线索， 

中国人 认为， 英国使 团的真 正目的 并不是 为了谋 取商业 
利益 * 而是为 了殖民 地扩张 。“英 国人想 通过这 些手段 ，像 在印 
度群 岛那样 ，干涉 我们的 事务”  •  [13] 

马戛尔 尼伯爵 出任过 马德拉 斯总督 * 是英 国殖民 地的高 
级 官员. 中国 人对他 感到畏 惧也是 不无道 理的， 

1816 年 ，伦 敦又向 北京派 遒第二 名特使 —— 阿美 士德勋 
爵 ，Cl4] 向中国 政府再 次提出 要求， 然而 ，阿美 士德不 但毫无 
建树 ，而且 没有受 到天子 的召见 •当 时英 国还没 有力量 对中国 
发动一 场战争 ，原 因是 ，英 国刚刚 调遗一 大部分 兵力与 拿破仑 
作战 f 其次 ，维持 刚刚征 服的殖 民地的 秩序也 需要一 定的兵 

力* 

为了继 续维持 同中国 的商业 贸易， 英国人 不得不 进一步 
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忍受 中国当 局对他 们持续 20 余年 的打击 b 伦敦 对华政 策的彻 
底失败 ，不 仅使英 国人的 处境更 加困难 ，而 且也 使所有 在华外 
国 人的日 子越 來越不 好过. 

因为伦 敦议政 国会想 在新的 基础上 重新组 织并制 定在远 

东的 商业贸 易法规 ，所以 拒绝继 续授予 东印度 公司贸 易垄断 

权 ，并决 定给所 有英国 臣民以 商业贸 易的自 由。 东印度 公司遂 

于 1S34 年 4 月 22 日 宣布解 散>  tl5] 不久 ，纪尧 姆四世 执政时 

期的 伦敦枢 密院便 任命律 劳卑为 驻华商 务监督 ，并授 予律劳 

卑与 两广总 督相等 的外交 官职位 ，担 负保护 、监 蝥和管 束英国 

商人 的使命 •律 劳卑于 7 月 15 日抵 达溴门 /16] 随同律 劳卑一 

起到中 国的还 有他的 两名得 力助手 5德 庇时和 罗宾臣 ，这 两个 

人都 是原英 国东印 度公司 领导人 

■ 

第二节 鸦 片走私 

正常地 把鸦片 用于医 治疾病 ，这在 9 世纪 的中国 * 即唐 
代, 就已成 为人所 共知的 事了* 当时 鸦片叫 阿芙蓉 ，是 由阿拉 
伯 人输入 中国的 . 1:173 只是在 18 世 纪中叶 ，这种 由葡萄 牙人和 
英国人 先后输 入中国 的毒品 一 鸦片 ，才 为人们 滥用， 并且成 
了 对人体 有害的 东西。 1118:1 

当时的 中国还 是个工 业很不 发达的 农业国 b 中国 人靠本 
国 出产的 产品平 安度日 *不 需要外 国商品 ，只满 足于极 为普通 
的生活 ，满 足于 对自己 产品的 需求* 

欧洲 的商业 冒险家 听了有 关马可 _ 波罗的 耸人听 闻的故 
事后 ，携 带大量 商品到 中国. 当他 们看到 “世界 上最强 盛的国 
家" 一 中国并 不是他 们想象 中的好 主顾时 ，不 禁大 失所望 t 
当 时的中 国并不 是马可 ■波 罗时代 的中国 * 外 国人携 带井准 
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备卖给 中国人 的商品 ，多半 是钟表 、玻 璃器皿 、花布 、毛 纺织 
品 、药物 等+ 这些商 品对于 生活在 物质文 明发达 的社会 里的欧 
洲 人来说 ，是 日常消 费品， 而对于 经济生 活水平 很低的 中国人 
来说， 则是“ 奢侈品 '欧洲 的商品 除了在 沿海地 区的某 些富有 
人中 能找到 买主， 在別处 是无人 问律的 1 相反地 ，欧洲 人倒是 
特别需 要中国 产品， 如茶叶 、蚕丝 、大黄 、毛 皮等。 他们 购买这 
些中 国产品 ，或 是自用 ，或是 作原料 。 结果 ，18 世纪初 ，中 国的 
出口额 一直高 于进口 ，英 国人不 得不向 中国人 支付白 银或稀 
有金属 ，以平 衡贸易 逆差， 

仅举 几例， 便可说 明问题 ：1681 年， 英国从 中国进 口商品 
总 金额尚 未超出 42,599 英镑 ，其中 38,000 英 镑是英 商购买 
中 国产品 以银元 支付中 国人的 f  1708 年 ，英国 向中国 出口商 
品金 额仅为 5,000 英镑 ，但从 中国进 口 商品金 额却达 50,000 

英镑， 1758— 1762 年间 ，英 国向中 国出口 商品总 金额为 
58, 000 英镑 ，而从 中国进 口商品 向中国 支付银 元则为 73,000 
英镑 D 

很显然 ，英国 不可能 眼看着 这种对 自己不 利而有 利于中 
国人 的贸易 关系长 期持续 下去。 但是 ，耍 想扭转 局面， 使对华 
贸易达 到平衡 ， 英国人 就得寻 找解决 问题的 办法. 

自从 1773 年英 国东印 度公司 开始向 中国输 入鸦片 ，英中 
贸易关 系就发 生了翻 天禝地 的变化 。从那 时起， 该轮到 中国因 
购 买鸦片 ，向英 国人支 付现银 了* 鸦片不 但毒害 了成千 上万的 
中国人 ， 而且也 使国库 为之粘 竭。 

从 1821 年到 1S34 年 ，鸦 片走私 者在中 国的贸 易额达 
52,207,317 元 ，等 于国家 岁入的 10%。 [2G]iS30 年 t 英 国输入 
商 品总值 21, 906,754 元， 其中鸦 片就占 12,222,  525 

元， 然而 ，在这 同一年 * 中国输 出商品 总值为 6,454,268 
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元， 中 国只好 用白银 来支付 15,452，以6 元的贸 易差额 v 
1834—1838 年间 ，中国 仅从广 州这一 口岸， 每年就 输出银 4 
至 5 百万元 。 [Z3] 


为使读 者初步 了解鸦 片战争 前的鸦 片走私 情况， 现将法 
国驻 马尼拉 总领事 巴罗于 1841 年对英 国人在 1795—1839 年 
间向中 国输入 鸦片所 做的统 计[24：3 抄录 于下， 


年份 

输入鸦 片数量 (箱） 

价值 C 法郎） 

1796 

1,070 

2,059,750 

1800 

3, 224 

a 

6,206,200 

i 

1805 

2f  131 

- 1 

4,102,175 

1810 

1 

3,591 

6^914,500 

1815 

2,723 

5,241，775 

1820 

1 

3,591 

6,912,675 

1825 

；  8,690 

1 

18,928,250 

1826 

■ 

10,916 

1 

a 

24,125,200 

1827 

11 p845 

1  I 

i  26,059.000 

1829 

15,542 

34,059,000 

1832 

21,605 

53*472*375 

i 

■ 

1834 

,  21,785 

53,917,850 

1837 

31,836 

106, 170, 000 

i 

1839 

44,000  J 

112*750,000 
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下面是 马士对 1836—1837 年间中 国对外 贸易情 况的统 
计： 

英国 ：进 港货船 171 艘。 

输入额 ：34,435,622 美元 〈包括 27,746 箱鸦片 ，不包 
括珍宝 h  C24：bis 


输出额 ：25,339,2S4 美元 （不 包括珍 宝）* 

美国 * 进港 货船 95 艘. 

输入额 ddl4,726 美元 （包括 451 箱鸦片 ，不 包括珍 

输出额 ：  9 ， 527 , 139 美元 （不 包括珍 宝）， 

法国 ：进 港货船 1 至 2 艘， 

输入额 ：116,456 美元 (包括 100 箱鸦 片〉。 

■ 

输出额 ：13S,547 美元。 

荷兰： 输入额 ：526,032 美元 C 包括 10 箱鸦 片〉， 

输出额 ：lt070,290 美元。 C25] 

第三节 查禁鸦 片与传 教士秘 密来华 

18 世 纪以前 ，鸦 片因为 是作为 药品为 人们埂 用的， 所以， 
它在 中国并 未遭到 禁止。 雍 正年间 ，北京 朝廷于 1723 年颁布 
了 第一道 禁止输 入鸦片 和给予 讦设烟 馆者以 流放处 罚的命 
令。 [26] 第二道 有关方 面的禁 令， 是乾隆 皇帝于 1790 年 （原文 

如此。 —— 译者） ，即 英国 东印度 公司获 得向中 国贩运 鸦片垄 
断权的 7 年后颁 布的， 
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嘉 庄年间 


嘉庆 皇帝刚 刚登基 （1796 年） 就 批示： 停止鸦 片征税 ，禁 
止输 入鸦片 。 t271 中国 就是从 这时起 ，开 始执行 关于禁 止贩卖 
和吸 食鸦片 法令的 _ 

1796 年在 鸦片问 题上， 堪称最 最引人 注目的 一年。 后来 
在英属 印度群 岛上确 立的鸦 片贸易 垄断权 ，曾 一度被 看作是 
维持 英中贸 易平衡 的必要 手段， 它也曾 为英国 东印度 公司的 
收入 提供了 一个无 限大的 来派。 盂加拉 政府曾 经为鼓 励种植 
罂粟 ，耗费 了巨额 资金。 当时 ，中 国皇帝 嘉庆巳 经颁布 了第二 
道谕旨 ，严 禁往中 国种植 罂粟和 进口鸦 片烟。 

10 年之后 T 北京 朝廷开 始将吸 食鸦片 者定罪 ，并 且严禁 
外国 人贩卖 鸦片。 1813 年 ，中国 政府制 定了军 民人等 买食鸦 
片治罪 条例. 

中 国只有 少数官 吏能忠 实地执 行上谕 、遵 守法令 t 其结果 
是， 所有 谕旨和 法令都 成了一 纸空文 ，得不 到应有 的重视 * 中 
国的低 级官吏 、公 行的 代理人 、海 关关员 及差役 ，任凭 英国走 
私贩 的腐蚀 和贿烙 ，致使 鸦片走 私不但 没有停 止* 反而 日趋猖 
獗* 更为严 重的是 ，这 些人 还常常 把査禁 鸦片的 政令作 为向走 
私 贩诈取 钱财的 手段， 


同样 ，道光 皇帝也 坚决反 对鸦片 的输入 。从 当政的 第一年 
起 ，乃至 1821  —  1834 年间， 他就 颁布了 多道一 次比一 次严厉 

的谕旨 .他 还制 定过管 理和惩 治走私 、贩 卖和吸 食鸦片 者条例 
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和 刑法. C£8]wa 然而 ， 他的 这些措 施还不 如嘉庆 皇帝的 谕旨， 
根本 没有人 去执行 ，甚至 可以说 是枉费 心机， 

三 禁 烟动机 

中国 禁止输 入鸦片 ，其 动机有 二：一 ，保证 中国人 的身体 
健康 ？二 ，阻 止白银 外流。 

吸 食这种 可怕毒 品的风 气很快 波及社 会各界 ，上自 官府 
缙绅 ，下至 工商优 隶。 

吸食鸦 片的人 ，先 是精神 萎靡， 进而肉 体虚弱 ，最 后穷困 
潦倒。 烟隐 要比饥 饿更难 忍受。 吸食鸦 片的人 为了弄 到一点 
烟音 ，解 除烟隐 的痈苦 ，往 往不惜 变卖所 有财产 * 甚至 妻子儿 
女， 最后或 是犯罪 ，或是 自杀， 慘痛地 结束自 己的 一生， 中国流 
传着 这样一 句话， 吸烟掘 墓！” 

鸦片 的输入 ，导致 白银外 流， 使中国 政府开 始遭受 到了一 
次经 济危机 ，并互 ，在低 税方面 也遇到 了极大 困难* 纹 银日渐 
奇缺* 银 价曰涨 一曰 ， 铜 钱日趋 贬值， 太 常寺少 卿许乃 济在呈 
皇帝奏 折中写 道：“ …… 然向 来纹银 每两易 制钱千 文上下 ，比 
岁每两 易制钱 至千三 四百文 ，银 价有增 无减'  [3<° 市 面上不 
见白 银流通 ，却出 现了一 个白银 黑市， 国民经 济危在 旦夕， 

四 中 国人对 鸦片和 基督教 的罨法 

半个 世纪的 时间里 ，北 京朝廷 推行的 政策是 t— 面禁烟 T 
—面禁 教。 中国人 称鸦片 为洋烟 ，称 基督教 为洋教 ，因 为两者 
都是 从欧洲 输入中 国的. 和广德 [31] 曾经这 样说过 ，中 国人 
所以 对我们 的教义 产生一 种很不 正确或 糊涂的 概念， 就是因 、 
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为他们 认为我 们的教 义和对 他们的 身体有 害的鸦 片一样 ，是 
一 种对他 们的灵 魂有害 的毒品 ，这 很自然 '  [33] 

这种 论据揭 示了中 国人对 基督教 的普遍 反应。 中 国人不 
管对还 是不对 ，总 是对他 们那种 与世隔 绝的民 族主义 感到自 
豪 ，正 如西方 人自以 为处处 都髙于 东方人 一样， 那么， 福音传 
播 者既然 P 中国 人不是 同一种 族的人 ，又 不是在 中国出 生的， 
而是来 自欧洲 ，他们 当然要 按欧洲 的方式 信教了 ，中国 人把传 
教 士看作 外国人 ，并 且把他 们和英 国鸦片 走私者 —— 基督教 
国家的 臣民等 同起来 f 这也算 不上什 么怪亊 * 

很显然 ，中 国人 把舶来 的棺神 “商品 ”和物 质商品 混为一 

谈了 。 这两种 性质不 同的商 品往往 是通过 同一艘 战船， 同时运 

■ 

到中 国的. 区别 何在？ 罗神 甫在信 中说得 不错： “鸦片 使传教 
蒙受 的损失 是无法 计算的 ”。 t33:] 

高级 官吏中 ，也有 类似的 糊涂认 识。 湖广总 督卢坤 曾多次 
奏请皇 帝像对 待鸦片 那样， 严厉对 待异端 邪教。 很显然 ，它就 
是 这样理 解基督 教的. t34] 卢坤还 奏请皇 帝降谕 ，禁止 中国人 
留宿 邪教传 播者， 

湖 北巡抚 张岳崧 在奏折 中写道 ：査鸦 片之客 ，后果 与邪教 

■ 

惑人 事异而 情同。 请将 吸食者 ，比 照各教 会名目 收藏经 卷例， 
拟边远 充军； 兴贩者 ，比 照拜师 傅徒例 ，拟 发乌鲁 木齐； 开馆 
者 ，仍 照邪教 惑众律 ，拟 绞候， . 

浙江代 牧主教 樓导沅 在给法 国遣使 会司库 艾蒂安 的信中 
写道 ^ 近日来 ，传 言甚多 ，大 部分纯 属无稽 之谈， 不过， 也有一 
部分 是实情 ，如各 级官吏 均已接 到圣旨 ，严 査白莲 等各教 ，其 
中包括 我们的 圣教， 目前 ，差 役正奉 命严査 .湖 北省现 巳出现 
教难， 我们均 被列入 花名册 ，井 被报知 皇帝了 . [36:l 
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五 走 私鸦片 大本苷 —— 伶仃岛 


外 国和中 国的鸦 片走私 者并不 是些行 动孤立 、头 脑简单 
的家伙 ，而 是一些 有组织 、有 武器装 备的冒 险分子 D 英 国走私 
者可以 受到英 国军队 的保护 ，中 国走私 者则以 配合形 势为借 


口 ，得 到某 些地方 官的宽 容…… 英国某 鸦片商 曾经对 加咯利 
这样说 ，众 所周知 ，中 国官吏 就是中 华帝国 的家贼 *因 而极易 


[37] 


被鸦 片走私 者收买 . J 

被 称为快 蟹和机 龙船 的英国 快艇并 不溯流 直接驶 入广州 
港口 ，而 是停泊 在距离 澳门的 20 海 里的伶 仃洋上 J381 由于中 
国 的军事 力量较 为薄弱 ，海关 关员也 不愿意 *或 者说不 敢到伶 


灯 洋上去 冒险， 英 国的鸦 片走私 者就是 在那里 将鸦片 现歆出 
售 给中国 烟贩的 *  [39] 


六 传 教士秘 密人境 

关于伶 仃岛， 还应补 充说明 的是， 1821 — 1833 年间 ，它不 
仅仅 是鸦片 走私的 大本哲 ，而且 也是传 敦士在 秘密潜 入被指 
定 的各教 区之前 接头的 地方， 

董文学 在信中 写道： 

黎明前 ，我 们就待 在停泊 在澳门 镐地的 船上， 天亮到 
达 伶仃岛 ，和别 人一样 ，再在 那叉停 窗一段 时间。 

另一 位名 叫盛 若翰的 传教士 曾经在 伶仃洋 锚地写 过这么 
几 段有趣 的话： 

由 于形势 + 分不利 ，至 今我 们仍待 在溴门 ，徒 然地等 
待着多 年来一 直负责 把传教 士运送 到中国 东海岸 福建省 
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去的小 船， 使该省 遭受痛 苦折虏 的教难 ，至 今尚未 结末， 
目 前 最严重 的问題 —— ■大概 也是轰 幼欧洲 的问題 —— ， 
就是申 国官吏 奉命查 禁鸦片 尤私 。他 们软硬 兼施， 用孔夫 
于的伦 过和皇 帝的威 胁对付 那些怒 把这种 可恶的 毒品带 
入天朝 帝国的 中外商 贯„ 说穿了 ，他们 的咁一 目的就 是企 
困 垄断鸦 K 赏易 。我亲 眼所见 ，每天 郜有中 国官吏 乘坐小 

船到我 搭乘吟 这嫂船 上来搜 查鹎片 . a， 天 ，我 到伶仃 

岛 的一座 小山上 权步 . 显而 易見 ，中 华帝国 不 过是个 

没了 灵魂的 艇壳， 就像一 具&人 的尸体 u  t41] 

看来许 多传教 士都想 不出进 入中国 的办法 ，想进 入中国 
内地 就更困 难了。 有时他 们不得 不躲藏 在运载 违禁品 的小船 
里， 冒生命 危险去 完成传 搐福音 的任务 。有 时他 们也不 得不乞 
求 鸦片走 私者的 帮助。 加略 利^^ 在谈到 这个问 题时写 道， 

传教 士为了 从广糸 省进 入中国 内地， 往往要 遇到许 

多 困堆和 麻煩， 这就边 使帐 房神甫 们千方 百卄寻 求析的 

解央 办法， 尽可戗 地把 传教士 送到中 国 ，陶 若輪就 是在这 

种情; 兄下 ，第一 个想到 了利用 在中国 沿海 走私鸦 片的欧 

训商船 的办法 起初 ，一 軎人不 赞成这 种办法 ，而 另一些 

人却认 为这种 办法不 不久 ，因为 一位速 使会传 教士通 

■ 

过这 秤办 法順利 地在宁 皮登陆 ，大 家伙才 一致同 意这么 

后来 ，加 略利在 罗神甫 （C.) 和一名 中国教 徒的陪 同下， 
于 1838 年 7 月 u 日 也在 澳门搭 上了一 艘英国 商船， 下面是 
加略利 的几段 生动描 述： 

和大部 分英国 人一样 ，船 长的表 婧比较 严肃， 少言寡 
语， 其实 他倒是 有许多 令人敬 保的疣 A , 他对我 们的照 
厢 十分周 到 ，起码 在私人 感情 方面， 我们对 他是没 有住何 
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怨言的 . 船 上运载 的全是 不同质 t 的 鸱片。 和我 

们 同行的 ，还 有一些 租船人 —— 中 国的鸦 片販子 • 

■ 

. 我们搖 乘的这 艘船， 主要是 把船上 的鸦片 运到 

宁 波附近 . 8 月 15  B  , 我 们这嫂 船在这 个半开 放的口 

岸 抛铭。 港口所 有通道 都有差 役龙视 ， 而且 很严密 | 他们 
对所有 始只 和乘客 都要迷 行检查 和盘问 总之， 洛 从这里 
进入 中国是 根本不 可能的 ，只 好申乖 地乘船 返回溴 

门。 [«] 

看来两 位传教 士在这 个问题 上的说 法是完 全不一 致的。 
结果， 负责把 传教士 带到中 国内地 的那位 中国教 徒自己 
在宁 波上岸 ，把加 略利和 罗神甫 （C, ) 丟在船 上了。 他 们既不 
能在宁 波登陆 ，又不 能在舟 山或其 他地方 上岸。 船长可 以毫不 
费力 地把鸦 片卖给 中国人 ，但是 ，想把 传教士 送上岸 ，就 不那 
么容易 了* 无 可奈何 ，最 后船长 只好再 把传教 士送回 澳门* 就 
这样 ，加 略利和 罗神甫 （C.) 于 9 月 8 日 ，又回 到了澳 门* 

加略利 在这次 历时两 个月的 冒险旅 行期间 ，曾经 为英国 
船长 在同中 国人作 生意方 面充当 过翻译 . [4a：l 从前 ，中 国人大 
概就是 由于这 个缘故 ，把 传播基 督教的 宗旨同 欧洲的 政策相 
混淆的 。这 就足 以说明 ，在 19 世纪 ，总理 各国事 务衙门 的大臣 
为什么 总是对 西方外 交使节 说这样 的话： “运回 鸦片， 带回传 
教士 ，我 们就欢 迎你们 '  [49] 


第四节 律劳卑 及其在 华使命 


1831 年 ，在英 国东印 度公司 对华贸 易垄断 权有可 能被取 
缔的情 况下， 两广总 胬曾 要求英 国政府 指派一 名代表 常驻广 
州 ，管理 英国在 广州的 商务， [5<° 不久 ，律劳 卑勋爵 1151=1 奉命率 
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两 艘战舰 （“安 德罗马 克”号 和“依 默热内 ”号） 到 中国。 [5S° 自 
耳戛 尔尼伯 爵和阿 美士德 勋爵先 后到中 国以来 ，律劳 卑可以 
说是 tr 席 驻华官 方代表 ，同时 也是第 一- 和中 国地方 官取得 
联系 的英国 代表. 但是 ，英国 枢密院 并未明 确他的 官衔， 他的 
“商务 监督” 之职， 相当于 总领事 ，是个 普通的 商务代 理人； 他 
的任务 和权限 也不十 分明确 ，其实 ，律劳 卑不过 是伦敦 为取代 
东印 度公司 主要代 人而 指定的 一个普 通人物 ，因而 中鼠人 
称 律劳卑 为大班 。 

这也是 争议最 大的问 题之一 。 律劳 卑在中 国人眼 里成了 
—个 普通的 商务代 理人， 一- h 商人 f 他的 地位仅 相当于 一个买 
办 ，而 不是马 戛尔尼 或阿美 士德那 样的外 交代表 。中国 人历来 
看不起 商人， 并把他 们看作 是社会 中最下 层的人 ，甚至 比做工 
的 人还低 一等. 所以 ，律劳 卑在刚 刚到广 州时， 是不受 中国人 
正眼看 待的。 

英国 政府没 有致两 广总督 信件* 律 劳卑也 没有向 总督呈 
递任何 照会， 因此 ，律 劳卑不 能同两 广总督 进行正 式接触 <  至 
于 律劳卑 的官衔 和权限 ，中国 当局一 概不知 。如 果律劳 卑是外 
交使节 ，那末 ，两广 总督就 应诙立 即奏明 圣上并 请旨； [53：| 如果 
他仅 仅是个 普通的 商务代 理人， 总督就 可以像 对待公 行主要 
负责 人那样 对待他 。此外 ，一 个普 通的商 务代理 人也无 权擅自 
与 中国当 局联系 ， t54] 

两 广总督 卢坤在 获悉律 劳卑勋 爵到达 澳门的 消息后 ，立 
刻派两 名行商 —— 中国 商人和 外国商 人之间 的居间 人到澳 
门 ，通 知律劳 卑待在 涣门听 候谕旨 。 不过 ，按照 英国外 交大臣 
巴麦尊 的指示 ，律 劳卑的 第一件 事就是 以照会 形式将 他到达 
中国的 事情告 知两广 总督. 律劳卑 本着这 一指示 * 带着他 
的翻译 t 著名的 马礼逊 牧师于 1834 年 7 月 25 日到 达广州 。此 
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时 ，两广 总督派 出的两 名代表 —— 行商 ，巳 经取道 澳门。 [5s]bi5 
结果 ，迎接 律劳卑 一行的 ，却是 中国一 艘战船 的枪弹 4 ⑽后 
来的一 系列纠 纷就是 由这次 事件引 起的。 

律劳卑 到达广 州的第 二天就 派一名 秘书将 他的官 方急件 
呈送两 广总督 * 急 件的封 套上醒 目地写 着“大 英国'  C57] 然 
而， 律劳 卑的信 使连城 门也没 能进人 （因 为禁止 一切外 国人进 
入省 城八守 护城门 的差役 又以一 切有关 中外书 信均应 通过公 
行传 递为由 ，拒绝 接收这 份呈递 总督的 急件。 于是 ，律 劳卑给 
总督的 信件不 得不以 片的形 式书写 ，即 书信应 该是禀 文或奏 
折体 ，不 能俾发 公函那 样投递 ，而 是应该 同平信 一样。 

下面是 卢坤在 律劳卑 到广州 前呈皇 帝禀文 中的几 段话： 

. 中华 官页未 经许可 ，从 不与夷 人逋达 书信* 如夷 

律 劳卑） 致臣书 函， 臣身为 总督， _ 然不予 接阅， 珉外 

■ 

之夷馆 ，乃 来粵 贺易洋 商之临 时窠所 。伊只 可在夷 馆吃住 
买卖 ，不得 枘妻女 带入， 亦不准 远离夷 馆游历 。凡此 种种， 
均 属禁例 ，不 容违抆 。国有 国法， 英吉利 有律倒 ，天 朝馬能 
没有 I 

此外 ，两广 总督还 对律劳 卑明确 指出： 

我 们在自 己的 国 家里 ，并 JL 愿 意呆在 囯 内 ，不 愿意让 
外国人 住在我 国， 如 果成们 愿意让 他们来 寻求他 们鶯要 
的东西 ，他 们必须 接免我 们提出 的条件 *如 果认为 我们的 
条 件苛刻 ，那 就请呆 在自己 国家里 好了。 同徉 ，我 们也不 
愿意接 待那些 •由大 洋彼岸 的小国 浪来的 兵头。 

7 月 27 日 ，两 广总督 又派两 名行商 —— 浩 官和茂 官到律 


• 原文经 査未获 ，今 据法文 译出， —— 译者 
原文经 査未获 ，今 据法文 译出. —— 译者 _ 
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劳卑 下榻的 商馆， 询问他 为什么 没有经 过许可 就揸自 来到广 
州 •律 劳卑拒 绝同行 商谈话 ，并且 要求和 总督进 行直接 的个人 
联系， 无需公 行出面 . 


按 巴麦尊 的指示 ，律 劳卑的 任务是 保护英 国在华 商业利 
益 、做 中国当 局和英 国商人 之间的 联系人 ，维持 同中国 政府的 
关系 f 律劳 卑应该 避免一 切挑衅 行为， 临 事谨饬 ，不到 万不得 
巳， 不能要 求出兵 援助. 此外 ，巴 麦尊还 希望律 劳卑能 同北京 
朝 廷建立 关系。 [61] 在 贩卖鸦 片这个 棘手的 问题上 ，巴 麦尊简 
单地对 律劳卑 说： “不要 求你鼓 励类似 的冒险 ，但 你必 须时刻 
想到， 你沒: 有任何 权力阻 碍或禁 止这种 活动'  [62:| 既然 如此， 
律劳 卑就不 应该过 问这种 “黑市 贸易” ， 应该允 许他的 同胞们 
继续 非法地 进行中 国禁止 的鸦片 走私。 另外， 按巴麦 尊的旨 
意， 律劳卑 应该首 先作到 “遵从 中国法 律， 井且 住在广 

州'  看 来处处 都充满 着矛盾 ：律劳 卑没有 事先得 到两广 

总督 的允许 就进入 广州， 这已经 是违犯 中国政 府有关 法令的 

行为了 ，而这 种行为 又是两 广总督 所不能 容忍的 + 两广 总督曾 

先后 四次责 令行商 催促律 劳卑离 开广州 ，而律 劳卑却 执意留 

在广州 • 这 使那些 应向总 督负责 的公行 头面人 物感到 十分为 

难 D 最后， 总督决 定停止 和英国 人的一 切贸易 ，封 闭夷馆 ，撤出 

被英国 人雇用 的洋商 和佣人 * 在这 段引人 注目的 时间里 ，律劳 

卑的得 力助手 马礼逊 不幸于 8 月 1 日 去也。 律 劳卑在 封舱的 

威胁下 ，命 令“依 默热内 ”号和 “安 德罗马 克”号 舰长强 行通过 

虎门 ，沿 广州海 域北上 ，在黄 埔内河 停泊， t64：l 这两艘 军舰在 

行进中 突然陷 入绝境 *  原来上 了圈套 ，欲进 不能， 欲退不 
得 •[⑷ 

当然 ，与 英国的 海上军 事力量 相比， 中国水 师的力 董并不 
强大 ，所以 ，中 国人采 取的这 一行动 ，完 全是冒 着丢面 子的危 
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险干的 ，我 们可 以看出 ，律劳 卑采取 的行动 ，完全 是越权 行为， 
他的 举动是 与英国 当时制 定的对 华政策 即竭力 克制背 道而驰 
的 。中国 人强调 的是外 交礼节 和英国 人不经 协商就 搜自行 动„ 
他 们只宇 未提禁 止販卖 鸦片， 

至此， 律劳卑 因为一 意孤行 ，巳经 陷入了 不能自 拔的境 
地 ，此外 ，他 的健康 状况也 不允许 他继续 维持这 种困难 而又危 
险 的局面 ，于是 ，在其 医生的 奉劝下 ，他才 决定离 开广州 ，到澳 
门 去治疗 疾病。 

由于 公行出 面调解 ，律 劳卑和 两广总 督达成 协议: 律劳卑 
将遣 返停泊 在广东 内河的 军舰； 两广总 督将解 除封锁 ，发 
给律 劳卑牌 照一张 ，允许 他动身 。于是 ，律劳 卑便于 9 月 22 日 
离开 广州。 1:68:1 据勒 格雷儒 瓦报吿 ，律劳 卑是“ 像押解 犯人那 
样被 护送出 广州的 +  月 26 日 ，律劳 卑回到 澳门， 10 月 11 

日 去世。 

律劳 卑的意 外毙命 ，似 乎是卢 坤麋得 了胜利 。卢坤 在呈皇 
帝 奏折中 写道， …… 又经臣 调派水 陆弁兵 ，分路 防堵， 并檄调 
外海师 驱逐间 ，该 夷目畏 惧悔罪 ，呈 求放行 *  [ …… ] 由臣等 
[ ] 押逐 出 口， ••… 

律劳卑 是英政 府一系 列自相 矛盾的 指示的 受杏者 + 伦敦 
枢 密阬根 本不赞 成他的 对策。 巴 麦尊通 知他说 ，英国 不同意 
通过强 硬手段 和暴力 行为去 同中国 建立贸 易关系 ，而 是主张 
通 过和解 的方式 ，同 时又要 避免一 切可能 引起中 国人的 猜忌、 
避免 损伤他 们的自 尊心， 以及一 切可能 使中国 人产生 偏见的 
行为 '  [71] 

2S35 年就任 英国外 交大臣 的威灵 顿先生 曾明确 表示不 
赞成 律劳卑 的举动 ，遂下 令让他 执行以 前接到 的指示 ，巴 麦尊 

因 为两广 总督对 英国官 员的态 度不好 ，感到 很失望 ，所以 ，当 
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他 一旦重 新取得 政权时 ，就 会放弃 自己从 前的和 解政策 ，赞同 
律劳 卑那种 出其不 意和没 有规律 的行动 计划。 

封 锁期间 ，英国 侨民曾 要求伦 敦政府 指派 一名全 权代表 
率三搜 军舰到 中国， 要求北 京朝廷 解除卢 坤的总 督官职 ，继续 
正常 的贸易 活动， 一些 外国人 认为， 封锁中 国海岸 、迫 使中华 
帝国 的战船 投降， 这对英 国来说 ，不 费吹灰 之力。 某些 传教士 
也 持这种 观点. 不过 T 在这个 问题上 ，勒 格雷儒 瓦在给 巴黎外 
方传 教会神 学院院 长的信 中说： 

在别人 面前连 顴枓惑 觉都不 曾有过 的英 国先生 ru 
今天居 然在两 广总脅 （我 说的 还不是 中国的 皇帝） 的几句 
狂言和 几发炮 弹的威 胁下认 输了， 1732 
律劳卑 的失败 ，应 该成为 伦敦政 府的一 条教训 ，这 次失败 
更增强 了中国 官史思 想中那 种外国 人服从 他们的 信念。 律劳 
卑的 继任者 是德庇 时爵士 ，但是 f 德庇时 又很快 被罗宾 臣取代 
了《  商 务监督 ”这个 官职名 称被取 缔之后 ，水师 总兵义 

律 [75]于 1836 年 6 月 7  H 被任 命为“ 英国商 务代表 ”。 

第五节 林则 徐与査 禁鸦片 

和 所有其 他法律 一徉， 1836 年以前 颁布的 上谕和 政令, 

没有 起到任 何作用 ，其 结果是 ，鸦 片输入 量与日 俱增， 国家财 

■ 

政 危机日 益 加深. 中国政 府的几 位大臣 在査禁 鸦片这 个重大 
问题上 ，看 法很 不一致 ，而 皇帝本 人面对 各大臣 的种种 意见, 
又拿不 定主意 •各 省督 抚及地 方官绅 中的大 多数人 ，都 曾屡奏 

皇帝 采取果 断措施 ，将中 华民族 从这种 极大的 危害中 拯救出 
来。 

湖广总 督林则 徐指出 ：“烟 不禁绝 ，国 日贫， 民日弱 ，数十 
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年后 ，岜 惟无可 筹之饷 ，[77] 抑且无 可用之 兵”， t7a:l 

1838 年 12 月 31 日 ，道 光皇 帝降谕 ，指派 林则徐 为钦差 

大臣， 负责 w 监督” 和“管 理”广 州口岸 的通商 贸易事 务* 道 
光 皇帝说 ，朕 因近年 来鸦片 烟传染 日深， 纹银出 洋销耗 弥甚， 
[ …… ] 特派湖 广总督 林则徐 驰粵省 ，竭力 査办， 以淸膊 

滙 '  [扣〕  • 


- 林则 徐抵粤 


经 过先后 18 次谒 见皇帝 ，林 则徐于 1839 年 1 月 3 曰离 
开北京 ， 奉“浄 绝根株 ”之命 前赴广 州査办 鸦片走 私_  途 

中 ，林则 徐命令 广州官 吏按所 列名单 ，W23 立即 逮捕与 英国走 
私贩 相勾结 的烟贩 和奸商 ，其 中一名 罪犯因 插手鸦 片走私 ，被 
拉到商 馆门前 正法. 这便 是中国 政府向 英国烟 商提出 的第一 
次 警告。 

3 月 10 日 ，林 则徐到 达广州 ，翌日 便召集 公行的 部分头 
面人物 ，询 问鸦 片走私 情况； 接着 ，他还 公布了 一份兴 畈鸦片 
者名单 ■ 

3 月 18 日 ，林则 徐签发 两道命 令£ 一道发 给详行 ，责 令他 
们通知 外国商 人向林 则徐交 出全部 鸦片/ 另 一道发 给各国 
商人 ，告 知禁烟 法律， 同时向 他们讲 明帝国 对他们 的宽厚 ，林 
则 徐声明 ：严格 执行法 律的时 候巳到 ，外国 人应该 将鸦片 —— 
无论 是停泊 在伶仃 洋面趸 船上装 载的， 还是停 泊在中 国海上 
船只 装载的 —— 全部 缴清. 

林 则徐限 所有外 国人在 3 夭之内 务必缴 清鸦片 •  ta5：l 

鸦片商 販以为 林则徐 也和中 国的大 部分官 吏一样 ，讲讲 
条件 ，给他 点好处 ，就可 以买通 ，所以 ，他 们井没 有严肃 对待炊 
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差 大臣的 # 令. 

W 日 ，即 3 天的期 限过后 ，英国 人通过 洋商， 只交出 
1,037  # 鸦片 .林 则徐非 常气愤 ， 拒绝接 收英国 人交出 的这一 
部 分鸦片 ，同 时还向 他们指 出 ，这 仅仅是 一小部 分鸦片 ，还有 
几万箱 a 我要 你们全 部缴出 ，难道 我的话 都是耳 边风？ ”tS6：l 林 
则徐十 分淸楚 这群奸 商根本 没听他 的命令 ，遂 将大鸦 片商之 
一颠地 ® 来询问 .P73 颠地拒 不前往 ，因此 被锶拿 a 中 国官吏 
很淸楚 ，嫌载 鸦片的 快船有 20 余艘 . 勒格雷 僑瓦在 信中说 t 
〃钦 差大臣 （林 则徐） 因为 十分了 解这些 先生们 （英 国人） 的事， 
所 以拒不 接受所 提建议 taa：l 

二 义律返 回广州 

自 1836 年起 * 义律一 直任英 国驻广 州的商 务代表 ， 两广 
总督 曾经对 他讲， w 服从 * 便可 留下； 不眼从 ，则离 开中国 '让 
他在这 两者之 间选择 。义 律表 示服从 ，并 且按照 中华帝 国的礼 
节，通 过洋商 向总督 恭敬地 呈递了 禀文。 内称 ，敬禀 总督大 
人 ， 远职 有责 •且甘 愿事事 遵从帝 国意愿 .总 督大 人所言 甚是, 
远 职唯命 是从'  两广总 督看过 义律的 禀文后 ，遂 准许义 
律以 领事身 份留居 广州， 

林则 徐到达 广州时 ，义律 正在澳 门* 他获悉 钦差大 臣命令 
缴出 鸦片的 消息后 ，便于 3 月 24 日回到 广州， 目的是 为了保 

护自己 的同胞 ，并且 ，在有 可能的 情况下 ，为颠 地逃离 广州创 
逄方 便条件 ， C9i° 
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=  中 国人封 锁广州 □岸 


就在义 律回到 广州的 当天， 林则徐 采取了 一项十 分果断 
的措施 ： 封锁广 州港。 中 国人和 外国人 的一切 联系都 被禁止 
了 。中 国人不 得为外 国人提 供生活 必需品 f 外国 人雇用 的中国 
佣 人和雇 工必须 脱离他 们的外 国主人 . 西 方人被 列人了  275 
人 花名册 ，其中 也包括 义律. 无论 是停泊 在水上 的船只 ，还是 
外国 人寓居 的商馆 要不彻 底执行 命令、 全部燉 出鸦片 ，就 
不解 除封锁 . 

3 月 26 日 ，林则 徐签发 了一项 与外国 人有关 的告示 . 告 
示内 容大致 可归纳 为以下 四点： 

(1) 论天理 ，应 速缴也 。 [92] 

<2) 论国法 ，应 速缴也 。[… …] 是内 地民人 之死， 都是尔 
等害之 + 

(3)  企人情 ，应速 绺也； 况现 在鸦片 ，无 人敢买 . 

(4)  论事势 ，应速 缴也。 尔等远 涉大洋 ，来 此经营 贸易， 

全赖与 人和睦 ，安 分保身 * 乃可避 害得利 …… [93] 

■ 

四 英 国人缴 出鸦片 


同其他 外国人 一样被 监视起 来的义 律见局 势极为 紧迫， 
遂于 3 月 27 日 起草一 份通吿 ，以 英王陛 下政府 的名义 要求他 
的同 胞迅速 将积存 的鸦片 交给他 ，以便 向中国 政府呈 缴违禁 


[只] 


3 月 28 日 ，林 则徐收 到义律 一封信 ，说是 准备呈 缴鸦片 

20t283 箱 ，并 请求解 除封锁 。 [953 为鼓励 并促使 英国人 缴出鸦 
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片 ，林则 徐还为 断绝生 活必需 品已迖 5 天的外 国人提 供了大 

批 食物， 同时又 提出了 解决问 题的具 体办法 ； 

C1)  20,283 箱們片 ，其 四分之 —— 经缴出 f 即准 廂买 

办 、工人 

(2)  收全部 鸦片之 四 分之二 ，即准 许广州 一黄浦 间之水 
上往 来。 

(3)  其四分 之三缴 fh 后 ，可 允许开 舱贸易 。 

C4>  鸦片全 戒缴情 ，淮予 照常互 市& 

■ 

五销烟 

4 月 11 曰 ，钦差 林大人 与总督 邓廷 桢前赴 虎门， 监督持 
续 iO 天 的缴烟 ^ 林则徐 还果取 一种奖 励的办 法： 凡夷 人恣下 
缴 出鸦片 1 箱者 ，酌 赏茶叶 5 斤， 林则徐 本想将 20,283 箱 
鸦片运 往北京 ， 但是 ，因为 每箱鸦 片就有 120 斤重 ，运 输若大 
一批 鸦片实 在困难 ，皇 帝遂准 许林则 徐将鸦 片就地 销毁， 

销烟 G  6 月 3 日开始 ，持 续了  3 个 星期， 其间， 林则徐 始终亲 
临现 场， M 击销 毁所 缴鸦片 .英国 的一位 名叫査 尔斯. 金的目 
击者 t 曾对销 烟作过 这样的 叙述： 

•V …先 是将泉 水引入 2 英尺深 的大池 ，上而 横搭木 
极， 销烟老 坫在木 板上将 鸦片倒 入池内 ，与 水搅 拌在一 
起 ， 再将 it 自和石 灰倒在 鸦片和 水中挽 拌。 待鸦 片分解 
后 ，打开 问门， 放入 大海。 [99] 

如此焚 烧掉的 20,283 箱鸦片 ，其 总价值 共合当 时法币 
S3,000t000 法郎  & 


*  14S  * 


六 英 国人离 开广州 


林则徐 要求义 律具结 ，保 证英 国人不 再向中 国输入 鸦片， 
如 不服法 ，货 尽没官 ，人即 正法。 义律宁 肯停止 同中国 人的贸 
易 ，也 不具结 ，井且 还命令 他的同 胞立刻 离开广 州去澳 

门 /1CK)] 等待伦 敦的指 示6 

勒 格雷懦 瓦在信 中写道 ：“人 们普遍 认为这 位可爱 的义律 
先生在 这件事 情上表 现得尽 善尽美 ，同时 * 他也 没有为 一种他 
始 终认为 是非法 的贸易 作任何 辩解'  最后 ，林则 徐通知 

义律 ，将 16 名 英国鸦 片走私 首犯逐 出中国 ，这 U 个英 国人大 
概具结 ，永远 不再到 中国， 


七 林则徐 照会芙 国女王 

为 “净绝 根株” ，林 则徐曾 经两次 照会英 国女王 维多利 

亚， 请她为 全面彻 底取缔 这种不 道德的 贸易予 以合作 ，下 
面 是照会 中的几 段话: “目前 ，我们 想就消 除鸦片 之害， 同资国 

达成 协议： 中国禁 止购买 和吸食 鸦片； 贵 国阻止 生产和 出口鸦 
片 . ”[103]* 

为了 杜绝鸦 片走私 ，中 国人准 备在必 要情况 下闭关 绝市, 
取缔同 外国人 的所有 贸易. 中国 人认为 自己并 不需要 欧洲的 
舶 来品* 相反地 ，如 果中国 停止向 外国出 口商品 ，外国 人就会 
受 到严重 的打击 *  “况 如茶叶 、大黄 ，外 国所 不可一 日无也 ，中 


* 中文原 文经査 未获， 姑按法 文意译 * —— 译者 
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国若靳 其利而 不恤其 害* 则夷 人何以 为生？ 

八 广 州恢® 正常 贸易 

自 1839 年 6 月起 ，广州 港口重 新对外 开放， 但互 市的条 
件是 *外 国商人 必须出 具甘结 ，永不 输入鸦 片， 此后的 5 个月 
时间里 ，到广 州贸易 的英国 商船有 62艘；美 茵商船 45艘* 由 
于 中国商 品的出 口 ， 外 国向中 国输入 白银达 2,000,000 元之 
多 。这 便是林 则徐实 行恢复 正常贸 易政策 所取得 的真正 成果， 
法国在 这个问 题上和 其他国 家一样 ，评 论是 各种各 样的。 
法囯 历史学 家索兰 曾经对 林则徐 在鸦片 问题上 的作法 ，作过 
极为 公正的 评断。 他指出 难道 中国人 无权检 査这些 船只和 
货 物吗？ 难 道他们 无权像 英国当 局在泰 晤士河 上没收 一艘走 
私船那 样没收 和销毁 这些货 物吗？ 更何 况中国 人并没 有将船 
只没 收充公 ，仅仅 是要求 义律缴 出鸦片 ，销 掉而 巳”。 Cl05：1 

第六节 是战 ，还 是和？ 

义律 和林则 徐之间 的关系 本来巳 经处于 非常紧 张的状 
态 ，这时 * 香港 附近偏 偏又发 生了一 桩不幸 的事， 1839 年 7 月 
7 曰 ，几 个英 国水手 杀害了 一个名 叫林维 喜的中 国人， 义律分 
别 判处了  5 名罪犯 ， 并且 给被害 者家属 300 元钱 抚恤金 。 然 
而， 林则徐 却始终 要求交 出凶犯 ，按中 国律例 ，处凶 手死刑 ，因 
为这起 凶杀案 是在中 国境内 发生的 ，所以 ，林则 徐要求 审判凶 

犯 的权力 ，并要 求英国 人严格 遵守中 国法律 g  Ll06] 

■ 

当时, 英国人 巳经离 开广州 去澳门 ，钦 差大 臣遂又 前往澳 
门 ，请 澳门葡 萄牙当 局将英 国人逐 出澳门 .林则 徐的活 动取得 
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了 成功， 8 月 26 日 *57 家英 国人离 开澳门 ，退 到英国 的商船 
上. 紧接着 ，中 国人 便开始 断绝英 国人的 食物。 其间， 洋商同 
英国 代表之 间的谈 判仍在 继续。 义律在 给勒格 雷儒瓦 的秘信 
中 说：“ 事情至 少可以 得到暂 时的解 决”。 可是 ，中 国人还 
在封 锁英国 人的船 K。 “西 方列强 如果能 在这种 如此不 幸的困 
境出 现之 前就进 行一次 友好的 干预诙 有多好 '  D(>S：I 因 为英国 
人的 处境沒 岌可危 ，所以 ，义 律认 为有必 要采取 以攻为 守的办 
法* 于是 ，他 命令“ 路易斯 "号和 “珍珠 〃号 船长 向中国 战船开 
炮， 屮国 战船也 不含糊 ，立 刻予以 还击。 战斗持 续了数 小时之 
久才算 结束。 此后 ，类似 事件在 9 月 4 日至 11 月 3 日 间时有 

发生. 林则 徐奉皇 帝谕旨 ，宣 布停止 和英国 人贸易 ，不 但禁止 
英国 船只进 入中国 港口， 而且还 禁止槩 坐其他 国家船 只旅行 
的英国 人上岸 1S39 年 12 月 6 日 ， 林则餘 下令封 锬广 东内 
河 ，至此 ，谈 判彻底 破裂。 

义律和 1637 年的韦 德尔及 1834 年 的律劳 卑一样 ，在未 

接到伦 敦任何 指示的 情况下 ，就 擅自釆 取了以 武力解 决问题 
的 办法。 


第七节 伦 敦议会 的争论 

伦敦枢 密院在 1839 年 9 月 才接到 义律有 关销毁 鸦片的 
报告； 不久又 收到了 英国商 人从广 州发来 的许多 抱怨信 件。巴 
麦尊根 据义律 的提议 ，于 10 月 份决定 进行武 装干涉 6  ei(>9] 不 
过*在 林则徐 到达广 州之前 ，他通 过召见 査顿， 对侨居 广州的 
英 国人的 处境已 经有了 大概的 了解， 査 顿原是 英国东 印度公 
司一艘 商船上 的医生 ，后 来与马 地臣合 伙创办 了一家 最大的 

洋行 .贩 卖鸦片 。 査顿是 1 月份， 即林则 徐到达 广州前 的两个 
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月离开 广州的 • 

英国外 交部第 一次召 见査顿 ，是在 1839 年 9 月 15 日 。査 
顿对伦 敦枢密 院的影 响很大 此外 ，他在 针对中 国问题 
上 ，还 促使巴 麦尊采 纳了一 项强有 力的威 胁政策 1 他 的方案 
是： 

(1)  向 中国派 逍一支 7,000 人的远 征军。 

(2)  占据中 国一个 岛屿。 

■ 

(3)  封锁 白河口 ，以 威胁北 京朝廷 9 

(4)  要求中 国照价 賠偿被 销毁的 鸦片。 

(5)  要 求中国 为英国 贸易开 放五处 港口。 11112 

巴麦 尊采纳 了这个 方案后 ，于 1840 年 2 月 20  0 向义律 

■ 

下达指 示， 任命义 律为全 权代表 ，与 此同时 ，又 指定懿 律为统 
军 [llJjbis 

这两人 既是英 国的高 级官员 ，又 是巴 麦尊向 中国“ 宰相” 
传递 书信的 使者. 

按 照伦敦 的指示 ，英 国军队 应该立 即占领 舟山附 近的一 
个岛购 ，然 后北上 ，直 至白河 CU 英国全 权代表 应该在 那里同 

中国 代表进 行谈判 和签约 9 假如英 国得不 到满足 ，就派 水师封 
锁扬 子江， Cua] 

毫 无疑问 ，巴 麦荨非 常清楚 辿预料 到中国 会拒绝 他提出 
的 要求。 不过 ，中国 的拒绝 ，也正 是他为 了向中 国宣战 而寻找 
的 借口. 巴麦尊 的这一 阴谋在 英国议 会上被 揭穿了 ，于是 ，自 
1840 年 3 月 19 日开始 ，议员 便围绕 这个问 題展开 了争论 ，并 
且分 歧很大 。 巴麦 尊本人 也承认 “中国 政府有 权禁止 输入鸦 
片； 鉴 于这种 贸易巳 经在很 长时期 内得到 了允许 ，现在 要我们 
容忍 中国当 局不分 青红皂 白地对 所有有 罪和无 罪的英 国商人 
采取暴 力手段 f 这办不 到'  Dl3^ 
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议 员赫伯 特从另 一个角 度指出 只 有那些 因怀有 偏见而 
丧失判 断力的 人* 才认识 不到我 们在竭 力维护 一种建 立在有 
害健 康和不 道德的 基础上 的贸易 I 甚至 可以说 我们在 极力为 
有损 英国名 声的利 益进行 辩解的 同时， 正在为 一场非 正义的 
战 争做准 备”。 tll4] 第二天 ，争 论继续 进行* 格拉 德斯通 作了反 
对战争 的发言 * 他向政 府各大 臣郑重 声明， 

即使这 种动议 被否决 7 ，你们 也必须 讲清你 们现在 

要 向中国 人宜战 的动机 ，因为 这关糸 到正义 的最高 准則. 

中 S 人已经 担会我 们停止 这种欺 蹁性的 質易. 我 们不钽 

不 予理眛 ，及而 继续这 种可拉 的活动 * 中国 人当然 有权把 

我 们逐出 中国沿 海。 Lils2 

在这 场激烈 争论中 * 罗素勋 爵应一 位议员 的请求 ，当 众对 
向 中国派 遣远征 军的目 的作了 解释， 下 面是他 发言中 的几个 
要点 I 

<1)  要求中 国当局 对凌辱 和伤害 英国人 的作法 向英国 
人 赔罪， 

(2>  要求赔 偿在华 英国商 人所遛 受的一 切损失 ； 保证英 
国人的 人身 不 再受到 侵犯， 

(3>  使在华 英国人 的人身 财产和 安全得 到充分 的保证 d 

(4) 最终目 的就是 要保随 和发展 赀易关 系。 Cn6] 

斯 坦厄普 伯爵在 5 月 12 日 召开的 一次英 国上议 院会议 
上 递交了 许多反 对向中 国输入 鸦片的 请思书 t  但为 时巳 

晚， 因为维 多利亚 女王巳 经根据 议会的 271 票对 262 票的微 
弱多数 ，决 定对中 国皇帝 宣战. tUS：]7 月 27 日， 英国下 议院投 
粟表决 ，通 过了一 项为数 173*442 英镑 （约合 4,500,000 法 

郎〉 的临 时拨款 ，作为 远征中 国和印 度群岛 的军贸 开支。 Cll9D 
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第八 节战争 

局势十 分紧张 ，战 争不 可避免 t 中面 虽然停 止了和 英国人 
的商 业贸易 ，但是 ，北京 朝廷并 未对英 国宣战 林则徐 因为早 
料到英 国人随 时都有 可能挑 起事端 ，所以 ，他已 经作好 了保卫 
祖国 的准备 .如加 竭广州 的大门 虎门要 塞的防 御工事 、集 中全 
部精力 重新组 织水师 *  1840 年 I 月 31 日 ，盂买 急件报 告：印 
度总 督以英 国政府 的名义 ，向中 国宣战 a  111203 

巴罗于 1840 年 3 月 24 日途经 孟买时 ，曾 向法国 政府报 
告= 

■ 

. 目 前 ，进 攻中国 的军各 活动正 在印度 积极 进行， 

大慨是 要与近 期来自 英 国各港 o 的海军 部队相 K 合 ，統 
. _ 作战^ 公 司船只 的总栽 重責为 14,000化， 正填 备以同 
样的 贺荷运 送官兵 登陆 部队 人教为 10,000 人，逐 有大 
枇抡炮 和弹药 ，战 列舰 3 嫂 ，军 舰多艘 这 就是英 囿人的 
作战准 各*  [m] 

巴 罗在新 加坡逗 留期间 ，又于 5 月 12 日 写道： 

在这 里如同 在孟买 ，我 们仍然 着不出 英国进 吹中国 
的下一 步行动 *不过 ，军 舰和 准备运 迟官兵 的船只 已绖到 
达会合 地点* 我们 _ 来到这 I， 就发现 7 装載 74 门大炮 
的“ 丑尔兹 力”号 战列舰 和海军 准将伯 麦终士 乘坐的 、配 
备 28 门 欠炮的 “扎# "号 小型 护卫舰 ，以 及运载 900 名官 
兵的 三技运 输舰， 11221 

总 而言之 ，英国 为了这 场战争 ，调动 了印度 群岛和 非洲殖 
民地 的军队 及携带 440 门 大炮的 16 艘 战舰、 4 艘 汽艇、 28 艘 
运 输舰相 4*000 名官兵 。英 国人想 一直攻 进北京 ，在宮 殿上抓 
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住皇帝 ，向 他口 授和平 条件。 [123] 

1840 年 6 月 21 日 ，英国 援军在 伯麦爵 士[1£。 的率 领下 


到达 中国. 一 星期后 ，英国 指挥官 宣布封 锁广东 沿海， 其中包 
括省城 广州。 林则徐 调动了  5,000 人携带 武器抗 击英军 ，保卫 
广州 ，悬赏 缴获英 国战舰 ，痛杀 侵略者 ，并 按所 杀侵略 者的官 
职大小 ，给 予不同 的奖赏 ， 然而 ，真 正的战 扬并不 是广州 。水 
师提 督懿律 [125] 和 水师总 兵义律 在紂锁 了广东 沿海和 广州之 
后 ，回 师北上 *  7 月 5 日， 伯麦所 部占领 了扬子 江口附 近的舟 
山 群岛。 D26] 因为这 里具有 非常重 要的战 略意义 ，所以 ， 英国 
人把这 里作为 一处据 点*  7 月 10 日 ，宁 波重 被英军 攻陷， 

8 月 S 日， 英国海 军顺利 到达白 河口。 [127] 这些都 是按照 


巴 麦尊的 部署进 行的。 8 月 S0 日 ，英国 的两名 全权代 表通知 
直隶总 督琦善 立即派 一名高 级官吏 来领取 巴麦尊 的书信 。这 
活动 的主要 目的是 ，当 天津遭 到炮火 威胁时 ，立 即就 伦敦枢 


密院 所拟计 划进行 谈判. 这便是 英国军 队对中 华帝国 采取的 


第 一个极 为严肃 的进攻 行动， 然而 ，这 场战争 的胜负 ， 无论是 
从中 国的傲 气还是 从英国 不掌握 对方实 力而产 生的不 踏实心 
理来看 ，都是 值得怀 疑的. 


英国人 在占领 期间， 对中国 战俘和 民众施 加了极 大的精 
神压力 ， 使中 国人 认为他 们嘉为 反对中 国皇帝 的专制 和官吏 
的残暴 才到中 国打仗 来的。 似乎 这场战 争就是 为了拯 救中国 
人， 使中国 人最终 摆脱鞑 靼人的 统治， 攻陷 宁波后 ，英 军指挥 
官便 安排郭 实腊牧 师做该 地民政 长官， 并且还 招募上 千名中 
国 苦力为 占领军 眼务， 此外 ，鸦片 走私活 动更加 猖狂， 据巴罗 
估计， “1840 年输入 中国的 鸦片不 会低于 4 万箱'  tuan 
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第九节 义 律-琦 善协定 

■ 

英国 侵略者 沿海岸 直驱北 京大门 —— 天 津港， 这 种出其 
不意的 进攻， 使北京 朝廷大 为不安 。皇帝 身边的 大臣对 战与和 
犹 豫不定 .面对 英国人 的威胁 ，皇 帝开始 对本国 军事实 力产生 
了怀疑 ，为 了回 避战败 的耻辱 ，皇 帝便把 这场战 争的责 任归咎 
于 林则徐 ，说 他是罪 魁祸首 ，并将 林则徐 革职。 下面 是皇帝 
1S40 年 9 月 27 日颁布 的有关 惩处林 则徐的 上谕： 

前派 林則 徐赴广 糸查 办鸱片 ，乃时 逾两年 ，外 而断绝 
通商 ，并未 断绝！ 内而查 拿犯法 ，亦不 能净。 无非 空言搪 
塞， 不但终 无实济 ，反 生出许 多波阑 ，思 之曷胜 愤懣！ 看法 
以 何词对 朕也？  [129〕 

据 中文资 料记载 ，指 挥官伯 麦曾就 林则徐 所奉行 的政策 
指出： 

林 则徐是 一名出 色 的总督 ，尺 是不 7 解国 际关系 。他 
可以 禁止 输入鹎 片 ，但不 应断绝 同外国 人 的一切 贸易关 
糸。 西方 国家不 能中断 同中国 的贺易 ，因此 ，西方 国家不 
得 不与林 对除 本人进 行斗争 ，反对 他作出 的断绝 贫易的 
决 t  [13G] 

将敢于 把英国 人的鸦 片投入 大海的 林则徐 革职， 只能说 
是皇 帝本人 的过失 ，因为 皇帝只 想向征 服者妥 协， 希望 通过革 
职 林则徐 来平息 征服者 的愤怒 。道光 皇帝将 林则徐 革职后 ，任 
命总 督琦善 为钦差 大臣。 [131] 此 后直至 太平天 国起义 （1851— 
1864 年） 时收 复失地 ，北 京朝廷 再不信 任汉族 出身的 髙级官 
吏了  • 

积极主 和的琦 善成了 林则徐 的对头 。 他欺骗 皇帝， 谎称英 
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国人巳 经悔过 ，表 示顺从 ，并且 非常感 激帝囯 的好意 . 他在通 
知英 国全权 代表到 广州进 行谈判 的同时 T 又请 求他们 带领战 
舰离 开北方 。由 于琦善 许下了 同英国 全权代 表谈判 的诺言 ，统 
军懿律 和水师 总兵义 律才于 9 月 15 日动身 离开北 直隶湾 ，前 
往与琦 善约会 的地点 —— 南方。 

新任钦 差大臣 11 月 29 日到达 广州。 为了 表现对 英国人 
的好感 ，他还 下令拆 毁了所 有前任 总督修 筑的防 务设施 ，甚至 
还解散 了一部 分军队 。似乎 这样做 * 才能 表达他 对英国 人的诚 
然而， 英国人 仍然对 中国人 怀有 戒心。 1841 年 1 月 7 日， 
伯麦率 领英军 突然占 领了虎 门要塞 •琦 善惶 恐不安 ，急 忙安排 
同 英国人 谈判， 

下面是 1341 年 1 月 20 日义 律和琦 善会谈 的结果 s 

(1)  将香港 割让给 英国。 

(2)  賠偿银 600 万元 ， 

(3)  英国人 和中国 人在完 全平等 的基础 上相互 对待， 
U)  为 英商贸 易开放 广州。 

(5) 英国军 队撤离 舟山。 

义 律-琦 善条约 ，即穿 鼻草约 ，是 1841 年 1 月 26 日签订 
的 。义 律指出 ：香港 已经通 过由中 国钦差 大臣盖 印的条 约让予 
英国， 这也可 以满足 国王陛 下政府 的未来 愿望/ 因为琉 •善 
通 过这项 条约将 自己的 国土出 卖给了 英国人 ，所以 ，中 国人把 
它看作 是一项 耻辱和 卖国条 约* 

英 国舰队 离开北 直隶湾 ，皇帝 以为英 国人不 敢靠近 京城， 

这 才算松 了口气 。可是 ，当 他得知 琦善将 香港作 为第二 个涣门 
割让给 英国， 并且准 备赔款 600 万元时 ，愤 怒地说 ，烟 价一毫 
不许， 土地一 寸不给 * 皇帝 拒绝批 准这项 条约。 [133：1 琦 善被下 

令逮问 ，并于 3 月 12 日被绑 送北京 ，其 价值 1,000 万 英镑的 

■_ 
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家产 被没收 充公。 此时 ，林 则徐仍 被监禁 在广州 # 


第十节 卷 土重来 


为撤 换琦善 ，皇 帝又指 定另外 一位满 族要人 —— 奕 

山 [134:! 为靖逆 将军， 令他将 英国侵 略者逐 出舟山 之定海 •新任 
将军兼 任驻广 州钦差 大臣。 该 大臣于 1841 年 4 月 14 日率领 
35,000 人到达 广州， 准备同 2,400 名英 国官兵 开战， 英国士 
兵在郭 富[135]的 率领下 ，曾于 1841 年 3 月 25 日进攻 广州城 • 
奕山 在英军 炮火威 胁下， 为了保 住广州 ，遂同 意支付 600 万元 
的赔款 •并且 还签署 了停战 协定。 

还应指 出的是 ，义 律- 琦善条 约不但 未被北 京接受 ，而且 
还遭到 了沦敦 枢密院 1841 年 4 月 30 日 会议的 反对， 伦敦枢 
密 院认为 ，义律 所取得 的让步 并不令 人满意 ，因 为香港 领土的 
主权并 不明确 ，更何 况英国 军队还 要撤离 舟山。 

英国官 方人士 认为琦 善欺骗 了义律 ，而义 律本人 的行动 
也背 离了英 国政府 的旨意 ^  [13S] 结果 ，义律 也被撤 换了。 继任 
者璞鼎 査爵士  [137] 被指定 为英国 驻华全 权代表 和特使 ，井于 
18乜 年 S 月 10 日 到广州 就职。 Cl38]S 月 21 曰 ，璞鼎 査率领 26 
艘 战舰和 3,500 名官兵 北上。 24 日 ，英 国人攻 陷厲门 和鼓浪 

屿 月 1 日 ，再 次占领 定海； 13 日 ，英 国战舰 在宁波 河口抛 
锚， 

中国军 队连遭 战败的 消息很 快传到 了北京 ，这对 北京朝 
廷来说 ，实 为出乎 预料* 为保 卫沿海 ，皇帝 决定不 惜一切 代价， 
遂于 10 月 18 日将另 一位满 族将军 —— 奕经封 为扬威 将军， 
以 期收复 失地。 英军在 扬子江 口安然 地度过 了冬季 <1841 — 
1842 年） ，正 在准备 发动春 季攻势 —— 这也是 他们的 最后一 
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次 进攻， 中国当 时的处 境很难 ，甚至 无法摆 脱失败 的命运 B 有 
关香 港问题 ，英 国外交 部曾对 《澳门 杂录》 的记 者声明 ，目前 
只能 把香港 看作军 事占领 的一个 据点， 国王陛 下提出 的要求 

一旦得 到满足 ，还 可能将 香港归 还中国 政府'  [139] 

_ 

■ 

第 H -— 节 鸦片战 争面前 的法国 

■ 

如 前所述 ，法国 革命和 第一帝 国战争 期间， 法国同 中国的 
贸易关 系几乎 中断了 ，因为 “中国 沿海的 贸易一 直为英 国人所 
把持” 。[140] 法国只 能在 王朝复 辟时期 ，恢复 其在远 东的地 位_ 
1B20 年到 1832 年间 ，在 广州只 能看到 两三艘 到三四 艘法国 

商船*  [141] 然而 ，一位 法国作 家却在 1834 年写道 ，以 往在广 

州 * 我 们平均 每年只 能看到 一艘法 国商船 ，而现 在却有 四至五 

艘 法国船 K 来到 这里 •在这 之前， 来广州 的法国 船只是 不多见 
的'  [U2] 

法国 对远东 局势的 发展极 为关心 。 当法国 看到太 平洋上 
出现 了英国 、葡 萄牙、 西班牙 、荷兰 及美国 军舰时 ，非常 担心失 
去挤 入强国 行列的 机会。 “ 法国身 处一次 世界性 运动的 中心, 
绝不 能落在 他人后 面”。 所以 * 面对 类国人 制造的 一系列 
悲 惨事件 ，法 国不可 能长时 期地保 持冷漠 和消极 。鸦片 战争初 
期 ，即 1810 年 ，法国 和英国 之间的 关系还 非常紧 张：东 方事务 
越来 越复杂 ，事态 发展日 趋恶化 ； 同样， 巴黎和 伦敦之 间的不 
睦 也在逐 渐加深 ，因为 巴麦尊 想抛开 法国自 己处理 东方事 

务。 [U4] 用居约 的话讲 ，“ 当时法 国和英 国似乎 处于一 场可怕 

的 恶战的 前夜'  [145：1 梯也 尔已经 征集了  3 届年轻 人入伍 ，而 

巴 麦尊却 与同年 9 月 22  3 声明： “如果 法国发 动战争 ，法 国肯 

定要在 船只和 殖民地 方面遭 受损失 ，并 且法国 的商业 贸易也 
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将半 途而废 ”。 

在英 国和法 国这两 个 传疣对 立的民 族之间 ，"协 约 ”这个 
名 词早在 1831 年就曾 出现过 ，“ 协约” 二字的 含意始 终很模 
糊。 此外， 从表面 上来看 ，也井 非完全 靠得住 * 如果说 这个字 
眼在 国家领 导人的 外交辞 令中带 有奉承 的意味 ，那末 ，在 鼓吹 
相互关 系“真 挚”的 两个政 府间的 严肃事 务方面 ，它就 不可能 
得到十 分正确 的理解 ，不过 ，七月 王朝倒 是十分 渴望消 除沦敦 
枢密 院方而 的猜疑 和误解 ，因为 猜疑和 误解有 可能使 法国在 
欧洲 、非洲 及近东 的处境 复杂化 巴麦尊 始终认 为路易 -腓力 
普和法 国政府 领导人 “居心 叵测'  [147J 

在 巴黎和 伦敦之 间关系 处于极 为紧张 状态时 ，有 人说法 
国政 府决心 置敌对 国家的 反对于 不顾， 不加干 预地密 切注视 
英 国舰队 ，注视 英国在 远东采 取的军 事和政 治行动 ，特 别是英 
国 在中国 海域的 活动. 

-  恢 复法国 驻广州 领事馆 的计划 

直至 1835 年， 法国还 没能在 远东各 国正式 恢复其 在大革 
命期 间撤销 的领事 机构。 

1835 年 10 月 3 日 ，法国 政府根 据各商 会提出 的要求 ，在 
马尼 拉设立 了法国 领事馆 ，首 任领事 是巴罗 s[14a] 巴罗 在马尼 
拉任领 事期间 ，曾于 1838 年 1 月 到澳门 和广州 作过一 次考察 
旅行 ，并 且还给 《 两个 也:界 评论》 杂 志撰文 （实际 上是他 的考察 
报告 > ，题为 《中 国之行 K  [149：| 不久 ，巴罗 返回法 国*建 议政府 
将 法国驻 马尼拉 领事馆 升为总 领事馆 ，并 要求授 予他 在中国 
太陆、 印度支 那和马 来西亚 行使领 事裁判 的权力 ，法国 政府于 
1839 年 7 月 8 日颁 布命令 ，接受 巴罗的 提议， 法国政 府所以 
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采纳这 个提议 ，是 “因 为中国 发生了 一系列 重大事 件”。 巴 
罗晋 升为总 领事后 ，于 1840 年 初离开 法国去 马尼拉 就职。 
1840 年 3 月 24 日 ，他在 盂买发 出了第 一份关 于其长 途旅行 
的报告 ，报 告是 寄给当 时任外 交部长 的达尔 马提亚 公爵的 ，他 
着重指 出英国 正准备 向中国 发动一 次大规 模军事 远征。 D51：! 
此后 ，巴罗 又从新 加坡发 出两份 有关方 面的长 篇报吿 *  D52] 
1840 年 7 月 12 日， 巴罗在 从马尼 拉发出 的急件 中说： “这里 
的大 多数人 认为中 国人决 心自卫 、并 且说“ 如果真 是这样 ，英 
国远征 军即使 不会遭 到失畋 ，那末 ，它取 得成功 的可能 也将是 
值 得怀疑 的”。 

在这种 万分危 急的形 势下， 巴罗向 苏尔特 元帅达 尔马提 
亚公爵 许诺： 未经元 帅许可 ，他 绝不轻 举妄动 ，“我 只能 在考虑 
成熟后 ，再 采取必 要行动 。阁下 尽管放 心* 在任何 情况下 ，我都 
不会 使法国 政府因 为我本 人言行 不慎而 蒙受损 失”。 [1543 

法国驻 广州领 事馆自 最后一 任领事 毕论于 1802 年回国 
就关 闭了。 此 后直至 1S32 年 ，广 州的上 空再未 飘扬过 法国国 
旗。 仅 仅是在 1832 年 12 月 13 日 ，即 相隔 30 年之后 ，法 国领 
事 馆代理 人热尔 内才在 广州重 新升起 了法国 国旗. 热尔 
内离开 广州后 ，领 事馆事 务又被 托负给 了颠地 。 ^156]因 为他是 
贩 卖鸦片 的罪魁 ，所以 ，中国 人对他 的评价 很不好 • 

巴罗 返回马 尼拉后 ，根 据巴黎 授予他 的职权 ，将法 国学习 
领事 沙厘派 往广州 t 巴 罗在同 这位新 手谈话 时说， 

你就住 在广州 资责处 理领事 馆事务 . 不过 ，你住 

在广 州的可 能性不 会太大 ，就 连你是 签能直 接到滇 H  , 我 
也没 有多大 把技， 

因 为法国 政府迫 切需要 在中国 有一个 自己的 代理人 ，所 
以 ，沙厘 接受下 来的任 务便是 及时向 巴黎汇 报情况 ，特 别是有 
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关法国 在华贸 易方面 的情况 ，以 及听取 法国船 长对中 国当局 
或英国 指拝官 所采取 的措施 的反映 。 总之 ，沙厘 必须迅 速地将 
一切 事件报 吿给法 国政府 。按 照巴罗 的指示 ，这 位学习 领事还 
可以在 必要情 况下， 如在华 法国人 的生命 和财产 遭受拫 害时， 
请求 英国指 挥官或 英国舰 队给予 保护。 

巴罗还 向这位 年轻的 学习领 事介绍 了法国 遣使会 帐房神 
甫陶若 鞠和勒 格雷懾 瓦的情 况„ 他说， 

这两 位先生 特别熟 悉你将 要去的 那个地 方的情 见， 
他们会 向你提 供他们 所能得 到的一 切情死 ，因为 他们极 
想 为自已 的政府 和国家 故力。 你要常 去看望 他们. 你会 
在肀 国寻找 到一些 是可靠 ，袭 诚实和 最有益 的朋友 

沙厘在 马尼拉 乘坐“ 玫瑰” 号启程 ，于 1840 年 9 月 22 日 
到达澳 门后， 手持巴 罗的信 件前往 澳门拜 见葡萄 牙总督 。接 
着 ，他又 以普通 人的身 份在澳 n 逗留 了一段 时间。 [15a：l 因为这 
位年仅 25 岁的 青年在 所从事 的工作 方面缺 乏经验 ，所以 ，他 
只能 靠传教 士搜集 情报。 “这 些传教 士是再 好不过 的了” 。他 
从传教 士提供 的请报 中了解 到，“ 中国皇 帝为尽 可能和 英国人 
达成一 项协议 ，大 概巳 经对琦 善喑授 机宜； 中国 皇帝想 把英国 
人 变成自 己的 同盟者 ，借助 英国人 的势力 ，维 护清王 朝的统 
治 ，镇 压:乱 竞活动 一一扬 一触即 发的革 命”。 沙厘在 向巳黎 
阐明自 己的观 点时说 ：“英 国人取 得成功 的最有 利因素 ，莫过 
于先做 [中 国的] 盟友和 保护者 ，然后 ，很快 就会成 为主宰 

»  [159] 

由于 动乱尚 未平息 ，沙厘 无法恢 复法国 驻广州 领事馆 。有 
鉴于此 ，巴 罗于 1841 年亲 往澳门 ，深入 实际研 究英中 问题， 
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二  士思 利同中 国地方 官的几 次会谈 


巴罗在 马尼拉 期间， 曾建议 法国政 府在必 要情况 下派逍 
大 批军舰 到中国 海域. 

在巴黎 ，法 国宫廷 画师贝 莱曾于 1840 年 3 月 19  0 向政 
府总 理兼外 交部部 长梯也 尔提出 一项关 于派遣 使团到 中国的 
计划 * 贝 莱认为 ，尽 管英国 实力雄 恧 ，中华 帝国也 “不会 屈服， 
不会放 弃本国 对港口 的控制 ，为英 国贸易 开放其 他口岸 '贝 
莱建议 政府派 一名特 别代表 到广州 ，当然 ，如 果能到 帝国内 
地 更好” ，以 便深入 了解和 研究中 国的风 土人情 、政治 形势及 
英国 人的军 事活动 •法 国应 该恢复 其从前 在中国 的地位 ，应该 
真正 认识到 东西方 之间在 政治、 社会制 度及宗 教信仰 等方面 
确 实存在 的重大 差别。 这 种差别 便是阻 碍西方 人进入 中国的 
原 因所在 . ClB0] 

这 项计划 提出后 ，“达 内德” 号舰长 罗撤梅 尔又于 1841 年 
10 月 S 日 发来了 关于英 中冲突 的报告 *  罗撒 梅尔是 1841 

年 8 月 11 日和英 国水师 提督巴 加[162] 在厦 门附近 相遇的 .此 
后， 罗撒梅 尔一直 密切注 视英国 海军的 活动， 直至第 二年冬 

另据沙 厘报告 ，他本 人和罗 撒梅尔 舰长还 曾应水 师总兵 
义律 的遨请 ，出席 了义律 -琦善 条约的 签字仪 式*  [164] 可是 ，据 
义律、 宾汉的 《英军 在华作 战记》 记载 ，尽管 义律允 许“达 内德" 
号跟随 英国船 只前赴 签约地 点穿鼻 ，“达 内德” 号的尾 随还是 
遭到了 英国一 个舰队 指挥官 的阻拦 ，其 主要原 因是封 锁尚未 
解除 ， [165] 

在这 如此紧 要关头 ，“ 法国政 府认为 应该以 法兰西 的名义 
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确保 法国在 中国海 上的应 有地位 ，并且 对任何 事情都 不能掉 
以轻 心”. [166] 因此 ，法国 决定派 出两艘 军舰搜 集情报 ： 一艘是 
“埃 里戈纳 ”号三 桅战舰 ，装有 46 门 大炮， 400 名水手 ，由 士思 

利舰 长指挥 fD67] 另一艘 是“法 沃里特 〃号护 卫舰， 由巴日 船长 
指挥 . [16«] 

路易- 腓力普 政府指 派真盛 意[169] 上校为 国王特 使# 用真 
盛 意本人 的话说 ，这 次交给 他的任 务主要 是“査 明东印 度群岛 
和中国 的现状 …… 特别是 从中英 、中美 及中俄 关系方 面研究 

中 国问题 . 其实， 法国这 次远征 的主要 目的还 是想在 

中 国海上 ，乃 至在英 国舰队 之中升 起法兰 西国旗 。真盛 意在布 
笛斯 特乘 坐“埃 里戈 纳”号 启程， 随行 人员有 秘书昌 时忌， Cm] 
随 员马雷 ，粟 热。 [175J] 如 前所述 ，“埃 里戈纳 ”号于 1841 年 4 月 
28  R 自 布雷斯 特启程 ，同年 12 月 8  0 抵达澳 门， Cl73] 

1S42 年 1 月 10 日 ，茲 盛盘在 澳门向 法国外 交部汇 报丁 
中 国人对 法国人 到中国 的反应 * 他 在报告 中写道 ：“法 国人是 
好人 f 是來 阻止英 国人的 暴力行 为的'  [174] 马雷 -蒙热 在报告 
中 说：“  ‘ 埃 里戈纳 ，号到 达中国 ，引起 了很大 轰动； 我们 的国旗 
也 在英国 和美国 国祺一 旁出现 了'  Cl75] 

这 件取在 中国人 中间已 经引起 了轰动 ，所以 ，澳门 官史在 
给 M 广 总抒的 盔文屮 不能避 M 不谈。 倨马雷 -蒙热 记述 
人说 法国炮 舰是来 m 助中国 抗击英 国人的 ，法 国炮舰 大概造 
耍攻 打英国 人了” •  不过 ，中 国人想 求援却 不知道 该对谁 

开 是 求劢舰 长士 思利 ，还 是求助 上校真 盛意。 “和 我们一 
样>  中固 人之间 也形成 了两派 ，一派 想向士 思利 求援， 因为他 
沿炮 舰舰 长； 另一派 则主张 求助 于真盛 怠先生 ，因 为他语 法国 
政府 的使者 '[177] 法国 炮舰的 出现和 法国政 府使节 —— 新闻 
报 道说他 是“法 国国王 派到北 京朝廷 的使者 —— 的到来 ，在当 
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地民众 中引起 了极大 的反响 6 因 为中国 人深信 法国人 婭他们 

的天 然盟友 ，沖且 认为法 国人最 想支 持他们 的独立 ，所以 ，他 

们自 然希望 法国人 能作出 对他们 有利的 干涉'  C177>is 

1 月 30 日 ，真盛 意又向 法国外 交部汇 报了士 思利 同广州 

高级官 吏会谈 的情况 不过， 真盛意 书写这 份报告 的曰期 

似 乎有误 ，因 为会 谈是在 2 月 初进行 的 。 这些秘 密会谈 是如何 

进行的 ，文献 记载说 法不一 。中国 官方资 料和法 文报告 大不相 

同。据 1842 年 3 月 15 日士 思利呈 巴黎报 告中讲 ，这位 法国高 

级 军官是 间接地 通过法 国遣使 会驻澳 门帐房 罗神甫 （C. )， 于 

■ 

1841 年 12 月 12 日 同澳门 的一位 中国宫 吏开始 初次接 触的。 
这位中 国宫史 自称受 中国当 局委派 ，前 采遨诮 法国舰 长到广 
州， 井说“ 人们早 就期待 （法 国） 炮舰 的到来 ，同时 ，这也 是各位 
官员的 夙愿'  Cl79] 

事过 不久， 一位名 叫庭官 （即潘 仕成） 的中国 富商， 也曾对 
巴黎 外方传 教会驻 澳门帐 房神甫 李播说 过类似 的话。 

士思 利接受 了邀请 ，并于 1842 年 1 月 27  E3 在澳 门乘坐 
“埃 里戈纳 ”号前 往广州 *  会谈是 2 月 4 日下午 2 点钟在 

广州郊 外的一 个小村 镇里秘 密进行 .的 。士 思利带 着翮译 ，一个 
是 罗神甫 （C. )， 一个是 中国遣 使会会 士周雅 南。 中国 方面有 

靖逆将 军奕山 、两广 总伢祁 埙及其 他代崁 *为 避免礼 V 方而出 

■ 

现 不愉快 的争执 （如 中国 宦吏同 律劳卑 的会谈 > ，双方 代表均 
坐在一 张圆桌 的周 HiL 奕山 请士思 利讲话 ，井谞 他陈述 请求会 
面的 原因. 法国舰 长反驳 说他是 应中国 方面的 邀请前 來会谈 
的， 并且还 肯定地 说他 没有 什么可 陈述的 ，同 时也没 有这方 时 
的使命 ， 不过 ，对 于中国 官吏想 耍向他 提出 的问题 ，他 倒是作 
好了如 何答笈 的准 备. 中国 方面代 表发现 双方的 观点 很不一 
致 ，不免 感到吃 惊> 
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中国人 首先希 望弄清 的是士 思利对 这场非 正义战 争的情 
况是 否了解 f 同时 也想了 解一下 欧洲各 国对这 场冲突 及英国 
人叙述 事实的 方法都 有哪些 反应。 士思 利对中 国人的 谈话非 

常坦率 在他的 思想中 ，中 国人 不可能 继续同 英国人 进行斗 
争： 

从目前 的形势 来看， t 国憋要 抵御英 国人的 强大攻 
势 是不可 能的。 中 国的朋 友很少 ，如 果英囯 和俄国 、美国 
或法国 处干战 争状态 ，列 强会 向中国 提供; i 器和 兵力 ，中 
国 也就得 叔了。 然而 ，目前 英国同 这些国 家相处 得很妤 t 
这 对中国 来说， 却是一 件不幸 的事。 

其次， 中国人 也想知 道法国 国王是 否愿意 在中国 和英国 
之间调 停， U81] 士思利 回答道 ；“ 虽然法 国国王 对中国 人不甚 
满意， 但是 ，这 点忙他 还是肯 帮的' 

接着 ，士 思利就 向中国 代表发 牢骚， 说法国 的商业 贸易在 
中 国受到 的是最 苛刻的 对待. 他 并且还 建议中 国派使 团到法 
国 请求法 国国王 斡旋* 白于中 国人没 有正面 回答这 个问题 ，士 
思利 便奉劝 中国官 吏求和 ，“你 们要尽 早求和 ，因为 ，你 们越是 

等待 ，英国 人就越 苛求。 我认为 ，中 国正处 于悬崖 的边缘 ，很快 
就 会摔下 去的' 

很明显 ，中 国代表 并不敢 把法国 舰长的 建议奏 明皇帝 。可 

■ 

是， 他们却 向士思 利保证 ，皇帝 会知道 这次会 谈的'  这次会 
谈毫无 结果。 会谈 结束时 ，士思 利对中 国人说 ，如 果他 们想间 
接地通 过传教 士来保 持同法 囯军官 的关系 f 随时 都可以 和“国 
王政府 委派的 w 真盛 意上校 联系。 士思 利在向 中国代 表告别 
时 ，还 请求中 国官吏 看在他 的面上 ，释放 一位被 流放的 中国教 
徒， 中国代 表表示 同意， 但要听 候北京 朝廷的 决定， 

次曰 ，士 思利 又同几 个中国 官吏就 一些次 要问题 进行会 

_  167  _ 


谈， 他 仍然强 调中国 应该派 使团到 巴黎， H 如果 皇帝本 人在其 
他国家 有自己 的使臣 * 那末， 他可以 通过他 的使臣 ，使 整个世 
界了 解到中 国所发 生的一 切”. C183:l 

尽 管这几 次会谈 是秘密 进行的 ，秘 谈的消 息还是 传到了 
英 国人的 耳朵. C1843 

举行 这种奇 怪会谈 的倡议 ，究竞 是谁先 提出来 的呢？ 是士 
思利直 接或间 接提出 的呢？ 还 是奕山 提出来 的呢？ 或 许是罗 
神甫 （C+  和广州 及澳门 的个別 地方官 活动的 结果？ 下 面我们 
可看出 ，为 了传播 基督教 * 罗神甫 （C. ) 是多么 渴望法 国军官 
或法 国外交 使节出 面同 中国官 吏进行 交涉* 

据黄恩 彤回忆 ，是 罗神甫 （C. ) 及其 教友建 议澳门 中国县 
丞张 裕请求 法国帮 助中国 抵抗英 国侵略 者的， 法国代 表受到 
了奕山 的款待 ，但 会谈没 有得出 什么结 果”。 [185] 

罗神甫 （C+  ) 在 1842 年 3 月 17 日 的 一封信 中称赞 士思利 
舰长 说；“ 士思利 舰长非 常直率 ，没 有任何 偏见； 他 爱宗教 ，舂 
欢传 教士， [ie6] 士思利 刚刚到 达澳门 ，就遭 到了官 吏的追 査_ 
因为他 几乎闭 门不出 * 所以 ，别人 有事就 找我' 士思利 考虑到 
自己 的尊严 ，不允 许中国 的低级 官吏接 近他. “ 法国舰 长没有 
两广总 督和广 东巡抚 的正式 邀请， 是不可 能去广 州的'  11873 


三 真盛意 的参预 


我们从 外交部 长的一 段笔记 中了解 到了真 盛意使 团的真 
实目的 t 

如果法 b 同时在 天朝帝 国有一 名精明 a 千和 控验丰 
富的 代理人 T 并且 ，他 能以一 个普通 观窠家 的身份 出现， 
不使 国家和 政府免 到牵连 ，深入 了解肀 国政策 的秘密 ，刻 
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探中 国 政策中 对我们 的秘 密好感 ，那末 ，相 比之下 ，让中 
国人认 识我们 的国旗 、让十 国人民 把我们 看作是 能够抵 
抗战胜 国的进 吹和保 护他们 的唯一 强国， 这些就 成了一 
件撖不 足道的 小事了 a 曾在 糸印皮 群岛短 住过的 真盛意 
先生 ，他 @ 前承 担的就 是这个 使命。 Daa3 
这就 是法国 政府寄 于真盛 意使团 的希望 ，因 而， 真 盛意使 
团的任 务要比 士思利 舰长的 任务更 为重要 * 

“埃 里戈纳 ”号 从广州 返回涣 门后及 在去北 部沿海 密切注 
视英国 舰队的 春季攻 势之前 ，于 2 月 15 日起锚 到马尼 拉补加 
生活必 箱品， 其间 I 真盛意 依然留 在澳门 。中国 官吏试 图请他 

到 广州进 行商谈 ，可是 ，真 盛意对 于是否 接受这 次遨请 ，似乎 

■ 

犹 豫了很 长时间 t 他先 是派 沙厘和 马雷- 蒙热前 去广州 做些准 
备 ，最后 他才于 3 月 16  H 亲 往广州 t 真盛意 到达广 州的当 曰 * 
出 面接见 他的只 是一些 在潘仕 成陪同 下的低 一等的 中国官 
吏， 因为 士思利 曾经受 到了萵 级官吏 的接见 ，所以 ，真 盛意对 
这次接 见大为 不满. 

3 月 20 日 ，真 盛意在 沙厘、 马雷- 蒙热及 昌时忌 的陪同 
下 ，前往 潘仕成 在乡下 的府邸 ，同 靖逆将 军奕山 、广东 巡抚祁 
项 及其他 苘级官 吏会谈 .真 盛竞说 ，中国 人举行 这次秘 密会谈 
的主要 目的是 再次试 探法国 的意图 ，了 解法国 是否同 意在中 
英 之间为 缔结和 约进行 调停。 真 盛意毫 不犹豫 地向中 国官吏 
提出了 以下几 个条件 ，“作 为可能 （缔 约） 的基 础”；  ' 

(1)  将香港 永久地 割让给 英国。 

(2)  英国将 ，目 前仍然 占据的 其他地 方归还 给中国 * 

(3>  为一 切友好 国家的 商船开 放中国 的几处 主要港 口  * 
制定海 关税则 ，取缔 w 洋商 ”的政 治千涉 # 

U) 英国 及友好 列强的 公使或 全权公 使应居 住北京 》在 
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中国各 开放口 岸设领 事机构 a 

(5)  中国 向英国 支付一 定数额 的银两 ，作为 战争赔 款# 

(6)  就 没收鸦 片一案 ，赔 偿英国 的经济 损失. 

(7>  解决鸦 片输入 问题， 

这些条 件要比 北京朝 廷拒绝 的义律 -琦善 条约中 的条款 
更 难接受 ，关于 法国是 否出面 斡旋这 个问题 ，真 盛意希 望将这 
个 重要问 题呈报 中国皇 帝和法 国国王 * 就这样 ，会 谈毫 无建树 
地结 束了* 中国代 表中的 主要人 物根据 真盛意 的请求 ，指 定潘 
仕成为 联络员 f 保持同 真盛意 的经常 联系。 

会谈的 第二天 ，真 盛意又 接待了 潘仕成 的来访 。真 盛意在 
交谈中 将一份 照会交 给了潘 仕成。 照会 中提出 了以下 三点要 
求； 

ci>  概述同 英国人 yf 和的 条件， 

(2>  取消法 国商船 交付的 特别税 ， 

(3) 释 放士思 利曾请 求中国 官吏特 赦的那 位中国 教徒。 
22 日 ，真盛 意派沙 厘去潘 仕成那 里讨取 答复， 中 国的高 
级 官吏断 然拒绝 了真盛 意提出 的讲和 条件。 下 面是他 交给真 
盛意 的一份 中文备 忘录； 

你提出 的关于 同英囯 蜂结一 項和平 友好条 约的建 
议 ，大体 上是可 以接 受的。 a 为这 条建 议也符 合我们 的愿 
望 ，所以 ，我们 没有理 由拒绝 将你的 建议奏 明圣上 ，不过 ， 
朝廷是 有规定 的：战 礼时期 ，如果 有人抆 旨不遵 ，就 会被 
杀头 ，就遂 向皇帝 呈递不 合时宜 的奏折 ，也 会受到 同样的 
处 石。 因此， 我们也 不敢将 你的建 议奏叨 皇帝； 至 于皇帝 
是否 采纳， 我们毫 无把扱 ，因而 ，我 们贸这 种生命 危淦也 
是无为 的1 

感谢 你们前 来和我 们讲寻 求和胖 的条件 •不过 ，在我 
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们看来 ，你 提出的 方案不 可能被 接受， 既然 如此， 就访寻 
求 其他解 决问題 的办法 ，至于 什么办 法合适 ，成们 以后再 
谈。  ^ 

我们的 传统是 * 即使成 们的 家成了 战敗国 ，一 部分 
囡 土被敌 人占领 ，我 们也绝 不低声 下气地 乞求敌 人归还 
我们的 領土。 相反地 ，我们 会男敢 地等 待时机 ，准 备在不 
久的将 来收复 失地〗 即使我 们连遣 战敗， 乃至失 去儿个 
省 ，我 们也绝 不技降 ，这 一点是 不会改 变的， 我们 绝不放 
下 手中的 夫器 ，唯 备继续 十几年 的战争 ，绝 不能在 英国人 
面 荊屈服 U 

这就 是我们 的传统 ，是截 然不同 于外国 传统的 。如果 
我们 帝国的 所有沿 海地区 全部落 到英囯 人手中 ，那末 ，英 
® 人也就 别想再 同我们 通商贸 易了， 达不 但对英 国人不 
利 ，而直 对其他 SI 家也 没有什 么好处 [19()]  + 

.中国 官吏同 意免收 法国商 船的附 加税； 至 于释放 那位中 

国教徒 ，则 必须恭 候皇帝 御批. ^ 

据真盛 意报告 ，潘 仕成 曾秘密 对他讲 ：“中 国人并 不喜欢 

英国人 。为了 争取法 国 对反 抗这些 压迫者 斗争的 支持， 中国人 

准备付 出最大 的代价 …… 相信 上帝会 同意法 国来援 助中国 
的 ，，。 [192] 

旧中囯 一位外 交家在 书中写 道：英 国人也 曾经想 请求法 
国出面 调解， U93] 不过 ，这种 可能性 并不大 U 

真盛 意是在 第一帝 国时期 被提拔 起来的 ，所以 ，他 总是以 
反英” 的面目 出现在 中国人 面前。 可是 ，他提 出的那 种“体 
面 ”的讲 和条件 和他对 这场残 酷战争 的观点 ，却 反映出 了一种 


^ 原文经 査未获 ，姑 按法文 意译* —— 译者 
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不同 寻常的 关心， 从真盛 意对其 使华宗 旨及法 国政府 的指示 
所采 取的态 度来看 ，也 是带有 w 两面 性”的 ，甚至 不是十 分诚恳 

的- 

总之 ，虽 然从时 间上看 ，真 盛意在 中国道 留的时 间并不 
短 ，但是 ，从经 验上看 ，他 对中国 的了解 却远不 如对印 度群岛 
了解得 深刻， 尽 管如此 ，当 他确信 这场战 争再所 难免时 ，还是 
认为 英国人 有道理 * 他说： “英国 对印度 群岛和 中国的 兴趣很 
大. 英国 感到有 必要对 这些国 家进行 保护， 这一点 ，通 过它采 
取 的一系 列巧妙 和有力 的措施 ，就 可以得 到证实 。任何 可以或 
愿意参 与这些 远方海 域贸易 扩张的 国家， 都不要 与英囯 为敌， 
而是要 以它为 榜样。 我 们认为 ，在 这方面 * 人类 文明事 业只能 
取 得胜利 

不过 ，无论 是士思 利还是 真盛意 ，他 们两个 人谁都 无权以 
法 国的名 义同中 国进行 商谈* 他们的 任务仅 仅是察 、看 、听 ，最 
后向政 府汇报 .只有 政府本 身才能 根据情 况釆取 惜施和 行动. 

第 十二节 法国给 中国人 的印象 

奕山将 军和广 东巡抚 始终恪 守商谈 期间对 士思利 舰投许 
下的 诺言. 北京朝 廷早已 得知这 几次会 _ 的消 息了。 下面是 
中国官 吏向皇 帝陈明 的几个 要点： 

查佛 M 西 与英夷 tfc 迮垅界 ，各 为一国 ，素 称强悍 。前 

因 争 扰地方 ，构有 嫌陳， 彼此交 兵多年 ，后经 议和， 该因亦 

与广糸 向来質 易 ，上年 十二月 问 （1842 年 1 月 ） ，椐称 访 

国 新到兵 船一只 ，兵头 真时尔 （真 盛意 K  士思 利管 驾来粵 

[ . ] 并云 后尚有 兵船未 到等语 *正 夺密饬 查访间 ，旋据 

■ 

报称 佛兰西 兵头士 忠利， 乘坐小 三板来 冰入馆 ，当 经宏饬 
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洋商等 暗为访 枸，据 云来省 意欲面 见官府 ，有 禀商 辜件， 
不肯 明言。 带 有素晓 中华言 语之和 尚玉哲 （玉哲 ，即 罗神 

甫 C. —— 详者注 ）[ …… ] 同来， [ . 〕 奴 才等以 该国向 

通赏务 ，素 称恭順 ，乃英 夷兴兵 犯顺， 扰及海 逋， 阻挽各 ffi 
生意 ，未 始不怨 恨英夷 D 今既 据祟请 当面密 陈军务 ，正可 
a 势利导 ，驾 馭嵙縻 ，为 以夷攻 夷之计 i 

[ …… ] 据称 ： 该国 感沐天 朝厚忍 ，该国 王因闻 英夷与 
t 华构兵 ，恐 该国 商船被 其扰累 ，是以 速伊前 来保护 ，并 

谕令 到此从 中善为 解散乂 . ] 据称铲 愿与英 夷讲说 ，伊 

若允 从則已 ，如不 允从， 即向其 葙词交 兵等诗 • [ . ]如 

何 敢准令 伊讲说 ，据 称大人 们既不 敢奏， 我先出 外洋与 英 
夷兵 头讲说 ，如有 何信息 ，再 来回报 。当 即的 加赏赉 ，该兵 
头及和 尚旋即 辞出外 洋。 Cl95] 

与 此同时 ，中 国官吏 已经知 道璞鼎 査爵士 自北方 返回香 
港， 以及士 思利业 已同瓖 鼎査进 行多次 会晤。 这 么一来 ，士思 
利这 个人就 更加可 疑了。 中国官 吏还在 呈皇帝 禀文中 提到了 
同真盛 意的会 谈情况 及真盛 意提出 的讲和 条件. 下面 是中国 
官吏对 法国军 官所提 建议和 看法： 

[ . 才等查 其疔事 ，似 英逆新 与连和 ，佛 夷思于 

中取利 ，又思 分地 ，故为 之居间 ， 夷情 泥计 多端 ，该 兵头虽 

N 为恭順 ，焉 知不 藉探内 地虚实 ，另生 事端。 [ . ] 遂以 

好言拒 绝，并 导以不 可助逆 ，玉 石俱定 ，若能 为中国 出力， 
大皇 帝必加 恩于尔 国等语 。除密 饬水陆 兵勇严 其咏范 ，观 
其动錚 外[ . ]•  [136] 

皇帝对 士思利 和真盛 意的态 度又有 什么反 应呢？ 道光皇 
帝在谕 旨中讲 ，他 十分怀 疑法国 军官的 言行： 

[ . ] 如果 能为天 朝出力 ，大 皇帝自 必嘉悦 •至 枝英 
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逆扰累 t 自 为保护 及如何 箱词文 兵等情 ，中国 例不过 
问 •  [197] 

我们再 看看社 会上对 法囯参 与鸦片 战争一 事的舆 论是什 
么样。 一位名 叫林福 祥的官 吏曾做 过这祥 的论述 t 

或问 佛兰西 及米利 坚皆与 英吉利 世仇， T 以 借其兵 
力 ，以 御英吉 利否？ 予 曰：“ 伢西洋 夷人之 力以守 滇门則 
可 ，若併 佛兰西 等之力 ，其 害更 甚于英 吉利矣 .[西 洋兵力 

防守 溴门 ，： | 其为 我守， 实为自 守也。 [ . ] 至以佛 竺西等 

国 ，我若 资其力 ，彼必 利吾财 ，未 动兵 先求发 饷矣； et 动兵 
又求 搞贯矣 ； 战而 不跬， 則英吉 利之疾 我愈深 ，战而 或跬， 
則佛兰 西之挾 求无厌 ” 

林福 祥还把 借用法 国兵力 比作退 一狼而 进一虎 ， Cl9B] 

在 此期间 ，英国 舰队一 直驻扎 在扬子 江口。 皇帝 焦虑不 
安 ，进退 维谷* 与英国 人媾和 ，还 是继 续抵抗 。最后 ，他 授予奕 
山全权 ，并允 许他将 一部分 从广西 调来的 官兵及 26,000 名乡 
勇中 的一部 分解散 。此时 ，璞 鼎査 爵士正 向英国 政府请 求增派 
兵力 t 以确 保最后 的胜利 。 

第 十三节 鸦片 战争期 间天主 

教传 教的困 难处境 

中英冲 突期间 t 北京朝 廷对基 督教传 教采取 的政策 ，从不 
同时期 、不 同地区 、不 同情况 及不同 人来看 ，是 很含糊 、多变 
的. 传信部 部长枢 机主教 弗兰佐 尼在传 信郁召 开的一 次待别 
会议 上指出 ，英国 对中华 帝国宣 战以来 * 在华及 在其邻 囯的各 
传 教会经 历了一 段残酷 的教难 ，遇 到了许 许多多 的麻烦 ，那里 
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的形 势对传 教非常 不利， [1S9] 

禁 烟时期 ，传信 部的帐 房神甫 就已经 看出， 林则徐 的果断 
政 策势必 导致中 英战争 ，并且 ，一次 新的教 难也再 所难免 。于 
是 ，他向 罗马提 出要求 ，允 许将他 那所小 神学院 从澳门 迁到菲 
律宾 群岛。 ^^^他 还请求 传信部 “暂时 不要往 中囯派 遣传教 
士， 但可 以作这 方面的 准备 ”。 若泽 特别 强调， 传教 士甚至 
在 欧洲动 身之前 ，就 窠学好 汉语。 

1840 年 7 月 7 日， 罗神甫 （C.) 在给 巴黎的 一封信 中说： 
在这 种危急 时刻， 所有帐 房神甫 都不知 道末取 什么 
办法才 能避免 危险。 CM2] 

11 月下旬 ，罗 神甫 ) 又写 信说： 

a 前， 要忽送 传牧士 进入中 hi 是办 不到的 ，因 为我们 
这 里还有 4 位教 友尚未 派出去 9  C203] 

同年 9 月 12 日 ，文神 甫往四 川给巴 黎外方 传教会 神学院 
院长写 倍说： 

圣教在 幅原辽 阔的中 华帝国 的处境 一直很 不安定 * 
去年许 多地方 都发生 了敉唯 ，有 人说 敉难是 0 为中 国人 


抵坑英 国人追 成的。 中国 皇命认 为英国 人和我 们崇奉 3 
一 个上帝 ，害怕 归依 荃教的 中国 人帮幼 敌人 ，所以 重申禁 
教上谕 。 达 么一来 ， 教难更 加严 重了。 幸 好中国 当 局及时 


发现我 们新入 教的教 徒拒绝 加入英 国传教 ® 体， 教难才 


仅哏 局部， 而且没 有持续 多久。 

1840 年 9 月 15 日 ，穆 导沅在 江西给 顾铎德 主教写 信说： 

. 和 广德先 生能否 去浙江 ，这 还很难 说定。 由于英 

国人发 动战争 的緣故 ，我真 担心这 位可爱 的代主 敉会受 


到恶劣 的对待 


[20&] 


1840 年 10 月 S 日 ，和 广德 本人又 在中国 南部江 西省写 


* 
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信说 


表徒不 钽为自 己提 心吊鸪 ，而且 也为我 们担心 中国 
人认为 ，英国 人对他 们宣战 ， 还是由 于鸦片 的缘故 对宜 
战 所作的 这种祈 的解释 ，不桌 使我对 教难产 生了恐 惧，® 
为 * 如果 说直至 目前， 十国仍 在禁止 我们传 播圣教 的话， 
那末， 禁教的 主要原 S 还是 害怕基 督教君 王人侵 令华帝 
国 ，中 囯人 以为这 又将成 为一个 讧 锯， 他们 之所以 冲动， 
是因 为他们 不但预 感到欧 洲人想 作的丰 ，而 i 也預 感到 
了欧 洲人真 正能作 出来的 事情， C206:i 
由于英 国人也 是基督 教信徒 ，并且 有部分 牧师在 英国军 
队里充 任翻译 *中 国官吏 固然十 分担心 内地的 中国教 徒暗地 
里为 英国人 效力， 

在这同 一时期 ，穆 导沅在 浙江省 的沿海 地区写 信说： 

英国舐 过远征 军这件 事在这 个地区 已经？ 1 起了轰 

动 ，我们 的教徒 为之值 恐不安 . 我已 经开始 发抖了 。我 

害怕 的并 不是英 国人的 0J 炮弹 ，因 为英国 人的炮 弹并不 
会伤 着我们 ，而 是我们 很可能 殳到还 击的影 岣。 1:2073 

相反， 四川代 牧主教 马神甫 a 产&] 却在 1841 年 9 月 I 
曰给 巴黎外 方传教 会神学 院的信 中写道 ： 

可以说 ，儿 乎没有 不存在 危险的 地方， 交 战之际 ，常 
有人 说我们 的坏谙 ，攻 击我们 的教徒 ，甚至 有人在 街上叫 
喊， 说敉徒 谋反了 ，教 徒同英 国人驭 合了。 幸好省 督权不 
以为然 *皇 帝不 但为成 们蝣栌 （原 丈如 此）， 而丘还 对地方 
官说 ：英囡 人的教 义同中 ffl 教徒信 奉的教 义之间 存在巨 
大差别 * 其用 意大概 是为了 阻止中 国人以 英面人 和其他 
外国人 信仰同 一个上 帝为借 口 ，得罪 或触怒 天主教 徒。皇 
帝 这么作 ，肯 定是出 于某种 用意。 LZ093 


很遗憾 ，这 位高 级教士 反映的 情况并 不属实 。事情 是这样 
的， 1840 年 ，道 光皇帝 颁布一 道上谕 ，重申 了嘉 庆皇帝 1811 
年制定 的刑律 ，严惩 国内一 切教徒 江西代 牧主教 穆导沅 
在 1840 年 3 月 29 日写给 遣使会 驻澳门 帐房神 甫陶若 翰的一 
封信 中说： 

. 我认为 . 我们 正面临 一次全 国性敉 难的威 

胁， 抗击英 国的准 备证实 了我们 的权心 ，同时 ，它 也使我 
们为传 教会及 传教士 的安巵 、为 最悲惨 的結局 卷到惊 
怃 •鉴 于湖北 惨案和 广州事 件同时 发生， I 方很可 能加倍 

捉防 ，并 1 会对欧 洲人进 行一次 更严厉 的逡査 . 1:311:1 

穋导沅 的预见 很准确 a 同年 9 月 11 日 ，萤 文学在 湖北省 
以隐載 在内地 的欧洲 传教士 的名义 被捕， 这说 明皇帝 刚颁发 
的禁教 上谕不 是不起 作用的 ，穆 导沅在 信中说 ，谁 都知道 ，曾 
有 大枇欧 洲人进 入中国 英 国传教 史学家 马沙尔 作过这 
样一段 叙述： "如果 说我们 仍然 停留在 1840 年， 那是因 为在华 
传教 史上还 没有比 它更为 光辉的 年代'  Ul3] 

在旧 中国， 即便是 处于反 抗欧洲 侵略战 争的高 潮阶段 ，也 
还是存 在能使 欧洲人 越过边 境进入 帝国的 机会。 伟大 的旅行 

家和 法国遣 使会士 探险家 古伯察 Ul43 就是 最好的 实例。 古伯 
察于 1841 年 2 月 20  0 自澳 门动身 ，秘 密从广 州进入 了中国 
内地 *  40 天后 ，他从 江西写 信说： 

荚中 冲突使 我们的 朱行日 艰难 。然而 ，等待 有利时 
机 ，这未 免有呰 荒唐， 更何况 有利时 机又遙 追无期 ，我们 
只 好苜目 地乞求 上帝的 保护， 就这样 ，我下 定决心 ，于 2 
月 20 日晚 7 点左右 乘坐一 只小舢 舨从溴 门出发 到广州 
去了， C2153 

古 伯察按 照中国 人的服 饰乔装 打扮， 刹去四 周头发 ，只留 
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中 间一点 ，再 接上一 条长长 的辫子 f 眉毛 和胡须 也剪得 和当地 
人一样 ，身 着长衫 ，秘 密地从 南到北 ，走 遍了整 个中国 。 他翻过 
长城到 达蒙古 ，并 在那里 找到了 另外一 名法国 盘使会 士秦神 
甫。 于是 ，他们 两个人 又开始 了—次 由蒙古 到西藏 的新的 
探 险远征 ，他 们在从 蒙古到 西藏的 长期探 险期间 ，没有 出现任 
何意外 。 不过 ，当时 西藏对 汉人自 己来说 ，也是 一块不 可跨入 
的 禁地。 

除此 之外， 还有一 位名叫 格罗索 的意大 利方济 各会士 ，他 
为了 奔赴被 指定的 传教区 陝西省 ，自澳 门动身 ，于 鸦片 战争初 
期 穿过华 中地区 ，战争 结束前 返回澳 门。 [217^ 

洛 内在书 中写道 ：“人 们最最 害怕的 是中国 人抓住 这次战 
争机会 ，对 教徒 和传教 士进行 迫害， 结果 证明， 在巴黎 外方传 
教 会的代 牧主教 中并未 出现类 似事件 ，持别 是四川 、云 南和贵 
州 ，情况 没有发 生变化 &  15 年来一 直是这 样，总 是处于 平安和 

教难 之间'  [21&] 

总之 ， 用洛内 的话说 ，隶 属巴 黎外方 传教会 的中国 各传教 
区 ，基 本上没 有遭受 鸦片战 争带来 的痛苦 I 

南格禄 在信中 说：“ 自英国 对华宣 战以來 ，中 国政 府不再 
像 从前那 样使传 教士感 到头疼 了”。 然而， 罗类思 却在战 
争 即将结 束时写 信给格 列高利 十六世 说:“ …… 英国人 巳经占 

领 了中国 的各重 要城市 .目 前他们 就在南 京的大 门外面 ，要知 
道 ，南 京还有 我们的 教徒。 所有中 国人都 仇视欧 洲人， 甚至间 
接地憎 恨教徒 ，因为 英国人 也是基 督徒'  [22°] 

总 地说来 ，鸦片 战争使 传教士 和教徒 遭受了 极大的 痛苦. 
穆导沅 在信中 这样写 道:“ 我们的 传教士 被指控 参与了 这些阴 
谋 活动'  [2£1] — 位名叫 李若瑟 的中国 遣使会 士指出 ，一 位严 
(: 音译） 姓讲授 教理的 中国人 和一名 中国 教徒被 捕入监 ，在狱 
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中遭 受了一 百天的 折磨之 后死去 …… 

第 十四节 传教 士对鸦 片战争 的看法 

毫无 疑问， 不少传 教士都 曾无知 、盲目 、狂 热地颂 扬过鸦 
片战争 —— 这场 大布列 颠帝国 为征服 殖民地 而发动 的战争 6 
令人遗 憾的是 ，他们 把这场 战争看 作是“ 神圣” 的战争 ，一 次新 
的 "十 宇军东 征”， 并旦还 认为这 场战争 会为他 们的传 教事业 
打幵中 国的大 n, 使他 们得以 传播始 终以宣 扬正义 、和平 、真 
理和 博爱为 宗旨的 基督教 ，然而 ，事 实上 中国却 遭到了 一个基 
督教 强国的 侵略。 

这些不 切实际 的幻想 证明了 某些人 的无知 & 实际上 ，这些 
传教士 所传播 的教义 ，不可 避免地 要遭到 中国人 的冷酷 对待， 
因 为中国 人蒙受 了同样 是信仰 基督教 的侵略 者的大 炮的伤 
害。 

和广 德在信 中说： "我 谈到英 国人的 计划时 ，我们 都希望 
这个计 划取得 可喜的 成功' 

遣使 会驻澳 门帐房 神甫陶 若翰在 1840 年 S 月 4 日 的一 
封信中 高兴地 写道： 

. 目 前 ，英 国在中 国有大 批兵力 此 ，今 后我们 

再也不 用为向 中国派 遣传教 士发愁 了 ， 所有 江河 都将为 

我们提 供方使 ，我们 可以把 传教士  一直运 送到传 教国家 

的 心脏。 [則 

陶若翰 还建议 总会长 向罗马 请愿， 争取将 刚刚陷 入英国 

人手中 的舟山 群岛辟 为遣使 会传教 区， 我担心 …… 先 生们的 

想法 ，因为 他们也 会以此 为借口 ，请 传信 部把这 个地方 让给他 
{门  f ， [224]bis 
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穆 导沅获 悉舟山 被英国 水师总 兵义律 攻陷的 消息后 ，于 
1840 年 10 月 2 日 写信给 罗神甫 （C. ) 说：“ 英国 人进入 了我们 

的管辖 范围。 这真是 件好事 u 我 希望这 小小的 浙江会 变得更 
大 ，同时 ，浙江 也有这 方面的 需求'  [225] — 星期后 ，这 位传教 
士又写 信对逭 使会司 库说， 英国人 开始需 要传教 士了， 有了 
在 那里传 教的方 便条件 ，我们 会使更 多的中 国人妇 依圣教 ，这 
是毫 无疑问 的”。 Cs!25>is 

甚至 还有人 议论， 要把择 教会帐 房从澳 门迁徙 到舟山 ，使 
舟山 将来成 为大部 分传教 士落脚 的地方 ，即另 一个 澳门 .由于 
英 国人不 想长期 占据舟 山群岛 ， 想把它 妇还给 中国人 ，因 此这 
些 美好的 打算也 无法实 现了。 罗神甫 （a) 在信中 说， 因为在 
舟山 最终由 谁占有 这个问 题上一 直未能 得到桂 确消息 ，所以 
我们没 有向舟 山派遣 传教士 …… 英国人 的事情 越来越 让人捉 
摸 不透'  C22fi] 

1842 年 2 月， 布朗香 - 位没有 经验的 传教士 在穿越 

中囯边 境之前 ，即 他罹难 前不久 ，曾在 澳门写 信说： 

现在 ，我已 经来到 了中国 的大门 口 。 这 个喝其 先知者 

■ 

鲜血的 民族 S 为习 惯艽晴 ，所以 ，它 总是括 绝接受 送给它 
的 光明。 如果 用讲道 理的办 法都不 能清除 阻挡艮 众向往 
一种 顸言中 的统一 的障巧 ，那么 ，将 来清涂 障邛的 就不是 
哀耳 欲聋的 呼声啦 。这不 ，军 人正在 暗地里 执行关 于如何 
对 付这些 骄傲者 的永久 性计划 •天 朝帝国 的周 围， 炮声使 
淦， 此 伏彼起 ，各种 案件不 断发生 ，城 镇汾 给祓胜 利者攻 
占 ，旧的 偏见也 将随着 这个囯 家一 起消亡 ， 我们是 否即将 
看到中 国 人同其 他民族 亲善往 来呢？ 从 哪个方 面来看 ，这 
一 点都将 是确信 无凝的 。传教 士有这 方面的 悉望， 政界人 
物也有 这方面 的请求 * 然 而 ，军 人的 要求最 为强烈 ，他们 
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已经采 取强硬 手段了  0 是的 ，我们 的界线 已经变 宽了。 — 

次 ，我 散步时 闯入了 中 国的一 个大门 ，门上 似乎还 写着： 

“你 们过不 去！” 我在中 囷 的 土地上 停留了  一会儿 ，好 像我 

占有 了这块 成应该 去开发 的土地 。多 少年来 ，传教 士一直 

用自 已的鲜 血滋涧 这块 土地 ，从 今以后 ，传 教士只 用汗水 

浼灌 就行了 丨从 前我们 的喉咙 是祓勒 着的， 现在我 们可以 

放开喉 咙在中 m 厶威 镇的 公共 场所宣 讲了。 光叨 终能驱 

■ 

除 黑暗& 愿 十字架 在这里 像在整 个地球 上一样 受到崇 
敬。 . 

《传教 年鉴》 刊载文 章招出 ：“传 教士听 到了天 朝帝® 
周围 吼叫的 大炮。 那是 英国人 的大把 ^ 英 m 巨人 只是一 
次 汴击， 整个 中华帝 国就像 一座古 老的塔 樓受到 羊头锤 
的撞 击一样 ，开 始接搖 欲坠了  ；五 个大缺 口 u27] —— 被 面 
炮弹 炸得那 么大， 以致再 也无法 修补啦 — 现在 己砼和 
达个民 族的心 脏相通 ，如同 右号身 上的多 处伤口  * 向 外流 
淌 着鲜血 —— 国家的 财富 ，并 且直接 巵及它 （地） 的： ^_命。 
它不能 容忍不 遵从礼 仪的传 教士， 反 而能 容忍皈 卖鸦片 
的商人 ，鸦片 商 将一箱 祐毒 品倒在 中国的 海庠上 ，满 载黄 
金而去 ^对 于黄金 ■这 个民 族也 不例外 * 它既有 贪要 之心， 
也有盖 耻之感 '《传 教 年鐾》 的 文章在 结语部 分写道 ：“惩 
尕 边害基 喈教的 民族的 时候到 了， 上帝已 绶借用 耶稣教 
信徒 的手， 惩刊了 这 个民族 ！”C238] 

下面 我们再 看看年 轻传教 士葛必 达在这 个问题 上的观 
点。 他的思 想在同 一基础 上又有 了进一 步的发 展# 他 曾经作 
为英国 驻军的 客人， 在舟山 逗留过 ，并且 还乘坐 一艘英 国船到 
过 上海， 因此， 他非常 感激英 国人。 他在 旅途中 曾写了 一份与 
此有 关的校 篇报告 ，并 且还提 出了这 样一个 问题： 


从 事鸦片 質易的 英国能 因此而 永久繁 荣吗？ 上帝晓 
得 。不过 ，它 有传 搐正教 的强有 力手段 ，这是 毫无疑 问的. 
目前在 中国是 这样， 但愿将 来在其 他国家 也如此 +  C329] 

与 此相反 ，一 位可怜 的中国 教徒却 声明不 参加复 活节领 
圣 体仪式 ，因 为他憎 恨鸦片 走私。 他对 一位欧 洲传教 士说： 

我 爱所有 人和所 有民族 ，但是 ，一 切与 鸦片有 关的人 
和事 ，只 能叫 我惑到 厌恶！  [230] 

人与人 之间居 然能这 么互不 理解！ 基督本 人也爱 他的人 
世间， 当他 预感到 耶路撤 冷将再 次变为 废墟时 ，他曾 流过眼 
泪 然而 * 他的同 胞却将 他置于 死地。 “中国 教徒认 为教士 
是 上帝在 人世间 的代表 ，是另 一个基 督”， [232] 是一个 可以看 
得见的 、活 着的 基督。 中国 教徒怀 着深深 的崇敬 ，亲切 地称教 
士为“ 神父、 老爷'  他们总 是双膝 跪在地 上欢迎 教士， 把神父 
接到 家中. 教 难时期 ，他们 都愿意 收留传 教士， 甚至不 惜冒生 
命危险 ，不 怕因触 犯国法 被捉拿 问罪， 

英国 国务领 导人中 I 具有远 见卓识 的也不 乏其人 ，谢 夫特 
斯伯 里就曾 提出过 与政府 不同的 意见， 他 指出： 

英国 是应该 对鸦片 走私负 责的唯 一国家 鸦 片走私 
对我们 的信仰 、我们 的国格 ，是一 件不光 荧的事 ，甚 至有 
相于 成们的 商业贸 易利益 。版 卖鸦片 的后果 很坏， 甚至比 
版 卖奴東 的后果 更坏。 L233] 

一些大 肆夸耀 鸦片战 争的人 ，很 快就 逋到了 传教史 学家， 
著 名的耶 稣会士 布鲁的 指责。 布鲁曾 发表文 章指出 ，这 场战 
争没有 什么可 以值得 颂扬的 。为 了不 光彩的 泰品贸 易开炮 ，这 
是英国 的耻辱 ，不 利于 欧洲的 团结'  1:2343 

当时， 一位名 叫西尔 沃尔的 英国牧 师也曾 流露出 类似的 

看法*  t23S] 高第指 出： “把 一个所 谓野蛮 民族的 君主制 止一种 
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完全不 道德的 贸易的 行动作 为宣战 的借口 ，这 对一个 基督教 
民族来 说，实 在不大 相称'  C23e] 

注 释： 
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龄 J 中国百 科全书  > ，第 457 苋. 
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令 ，见<  巴黎 外交 部档菜 —— 回忆录 及文件 K 中国 部分） 第 24 卷 ，第 

p 

32— 34 面. 

inzl 马雷 -蒙热 ，法 国外交 部官员 •未几 升任抆 萼泥使 团随员 • 
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分） 第 24 卷 ，第 35— 訂 面， 

[173]  f 中 国丛报 J 笫 U 卷 ，箄 5S6 页 <1342年>, 
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72 卷 ，第 19 面. 

[186].aS7] 罗神甫 （C. ) 致文 蒂安函 ，见 （遗使 会档菜 t 中国 •通 
讯  C1840— 1842>> ，第  14卯号_ 

[188] 同 [lfi6；K 

[1S9] 真盛 意报吿 （1以2 年 5 月 15 日， 澳门） ，见  <  巴黎 卟夂部 0 
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Cl^3] 黄氏 T« 中西贸 易关系 J， 第 28 

[194] 真盛意 J 英国势 力在中 国 和印度 的发展 —— 1S40 年远征 
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[206]  和广 德函* 见 t 遣使 会档案 t 中国 • 通讯 C1840—1842(  J， 第 
1406 号， 

[207]  穆 导沅函 （1840 年 9 月 11 日） ，同 上书. 
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[220]  罗 类思函 <1842 年 8 月 13 日） t 见 C 传信 部议 事记录 J 第 10 
卷*第 452—453 面^ 

[221]  穋导 沅函 （1840 年 9 月 11 日） ，见 t 遗使 会档案 ， 中国 * 通 
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[223]  和 广德致 巴黎函 (1840 年 10 月 S 日 ，江 西） ，见 <遗 使会档 
案 I 中国 * 通讯 （1840—1842)), 第 1406 号. 

[224] 、[2S4]bis 陶若 翰致文 蒂安函 （1S40 年 10 月 4  S, 澳门） ，同 
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[227]  指五 处被战 争炮火 打开的 口岸. 
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第三章 从 《南京 条约》 到 《黄埔 条约》 

- 传 教问题 


由于 签订了 《 南京 条约》 ，以 及战败 国中国 答应为 英国通 
商 贸易开 放五处 a 岸， 鸦片战 争才告 结束。 

继美国 之后， 法国又 向中国 派出了 一支由 拉萼泥 率领的 
外 交使团 ，目 的是想 同天朝 帝国缔 结一项 和好通 商条约 ，即后 
来的 《黄埔 条约 

« 南京 条约》 是迫使 中国为 通商贸 易开放 门户的 一个起 
点；《 黄埔 条约》 则 为基督 教传行 中国开 辟了一 个新的 纪元。 

第一节 《南京 条约》 

士思利 和真盛 意等人 向巴黎 汇报有 关他们 同中国 官吏进 
行的 半官方 会谈井 请示法 国政府 对交战 国进行 调解这 段时间 
里 ，英 军正在 迅速向 前推进 ，清兵 节节败 退*这 使法国 政府根 
本没 有时间 研究重 点问题 ，同时 也无法 及时作 出决定 。 

— 英军进 攻南京 

清兵 最后一 次向驻 扎在宁 波附近 的英军 发起反 击是在 
1842 年 3 月 8 日 /1：| 指挥战 斗的是 奕经， 中 华帝国 的军队 
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在这儿 次战斗 中死伤 Tr 兵 120 到 150 人 ， 6 月 S 日 ，英 军向扬 
子 江吳淞 炮台发 起了猛 烈进攻 ，提督 陈化成 [3] 率领淸 兵固守 
吴 淞炮台 ，直 至失守 阵亡。 19 日 ，英 军兵不 血刃攻 下上海 。之 
后， 英军 指挥官 便勒令 上海民 众缴纳 赎城费 50 万元， 如不缴 
纳 ，就毁 灭整个 上海。 〔4] 

与 此同时 ，英军 （军舰 15 艘、 火轮船 10 艘， 运输舰 50 艘， 
碰 艇上装 备太炮 7M 门 ，官兵 lO 余 万人） 继续溯 扬子江 而上， 
一路没 有遇到 强烈的 阻击。 7 月 15 日 ，英国 人进抵 镇江口 。 中 
国人 就是在 这里迸 行最后 一次反 攻的， 激烈 的战斗 持续了  3 
天， 英军官 兵仅有 37 人死亡 ，127 人负伤 ，3 人失踪 f 而 中国方 
面 却只有 3 到 4 千人幸 存下来 ，或者 说没有 成为敌 人的俘 

虏， 副都 统海龄 这场反 击战中 的英勇 将领于 7 月 21 
R 英军 占领 镇江时 ，自 缢殉 节。 [7：| 

8 月 5 日 ，英国 軍舰在 南京附 近抛锚 . 不过 .英围 人还想 
继续向 前推进 ，直至 北京。 璞鼎 杏爵士 声明： 要使南 京免遭 
炮火， 3 日 内必 须交出 赎金 60 万元. 

英国军 队进入 扬子江 ，这 说明 英军已 经冲破 了中围 防线， 
中 H 的 防务逍 到了 致命性 打击。 中华帝 围正面 临一场 彻底失 
败的 威啩. 一切希 望都破 灭了. 为尽 量避免 一场灭 顶之灾 ，惊 
恐 万状的 皇帝随 即指派 3 名钦 差大臣 同英国 人讲和 t 这 3 名 
钦趋 是： 耆英、 U()：] 伊里布 （原两 江总督 ）[11] 和牛鉴 （两 江总 
督）。 [12：1 前两名 均为满 族出身 & 

8 月 10 日 ，伊 里布派 张喜通 知璞鼎 査爵士 ，说他 刚刚接 
到圣旨 ，命 他与璞 鼎査爵 士进行 谈判， 并说谈 判一切 布置就 
绪 w  S 月 20 日 ，中 国的几 名钦差 初次拜 访璞鼎 査爵士 。 中国人 
就是 在南京 受到炮 火威胁 和英军 即将开 向北京 的危急 时刻接 
受了强 加在中 国人头 上的讲 和条件 ，并 且于 1842 年 S 月 29 
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曰 在“皋 华丽” 号军舰 上同璞 鼎査爵 士签订 了和好 条约， 该条 
约因是 在甫京 签订的 ，故 得名 《南 京条约 h 

继 1689 年 （康熙 年间） 签订的 《中俄 尼布楚 条约》 之后， 
《南京 条约》 是中国 同一个 外国强 国签署 的第一 份重要 外交文 
件 ，也 是第一 项由外 国强加 给中华 帝国的 不平等 条约。 中华帝 
国 之所以 在军事 上失利 ，是 因为它 推行了  一项孤 立政策 ，同时 
也因为 它完全 不了解 世界上 所发生 的一切 <  一 向骄傲 自大的 
中华帝 国， 不事军 备* 也不 听不看 t 甚至 不研究 在其国 界以外 
遥 远的西 “夷” 那里可 能发生 的事情 3 南京 条约》 签订时 ，巴热 
船长曾 在报告 中写道 ： “中 国突然 一反骄 做常态 * 居然 在英国 
的一 名普通 使节面 前卑躬 屈膝， 满口答 应开放 门户'  D4] 

二 条 约规定 

打开中 国大门 的第一 张契据 《 :南京 条约》 共有 13 款 。现将 
其中重 要条款 摘录于 下： 

<1> 自 今以后 ，大 皇帝恩 准英国 人民， 带回所 属家眷 ，寄 
居沿海 之广州 、福州 、厘门 、宁波 、上 海等 五处港 口  f 贸易 通商 
无碍。 英国君 主派设 领事管 事等官 ，住 该五 处城邑 ， 专 理商贾 
事宜 . （第二 款> 

(2) …… 今 大皇帝 准将香 港一岛 给予英 国君主 暨嗣后 
世袭 主位者 ，长 远主掌 ，任 便立法 治理. 第 三款） 

C3) 大皇帝 准为偿 补洋银 2，100 万元. [163 凡英 国商民 
在 粤贸易 ，向 例全归 额设行 商亦称 “公行 者承办 d 今据 大皇帝 
准 其嗣后 不必仍 照向例 …… （第四 、五、 六款） 

ay  限期交 淸以上 酌定银 数。 D7]c 第 七款） 

(5) 凡系 英国人 ，无 论本国 属国军 民等， 今在中 国所管 
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辖各地 方被禁 者， 大皇 帝准即 释放* 〈第 八款） 

C6) 凡系 中国人 ，前在 英人所 据之邑 居住者 ，或 与英人 
有来 往者， 或有踉 随及伺 候英国 官人者 ，均由 大皇帝 俯降谕 
旨 ，省 录天下 ，恩 淮免罪 。 凡系 中国人 为英国 事被拿 监禁者 *亦 
加 恩释放 *  (第 九款） 

C7) 改 定海关 税则， （第十 款> 

(8)  议定英 国驻中 国之总 管大员 ，与 中国 大臣无 论京内 
京外者 ，有文 书来往 ，用 照会 宇样； 英 囯属员 ，用申 陈字样 ，大 

臣批复 ，厢札 行字样 ，两 国属员 往来， 必当平 行照会 . （第十 

一款） 

(9)  俟奉 大皇帝 允准和 约各条 施行* 井 以此时 准交之 

600 万元 交清* 英国水 陆军士 t 当即退 出江宁 、京 口等处 江面， 
井不 洱行拦 咀屮 国各省 商贾贸 品， 至镇 海之招 宝山， 亦将退 
让 ，惟 有定海 之舟山 海岛， 厦门厅 之鼓浪 屿小岛 ，仍归 英兵暂 
为 驻守。 迨 及所议 洋银全 数交清 ，而 前议各 海口均 已开关 ，俾 
英人 通商后 ，即 将驻守 二处军 士退出 ，不 复占据 1  第十二 

款〉 

当时， 3 位钦 差中起 重要作 用的只 有耆英 一人； 伊 里布因 
身 悤重病 ，被两 位英国 军官扶 上“皋 华丽” 号军舰 ，并由 璞鼎査 
爵士的 医生负 责医治 i 牛鉴只 能充 当配角 . 

9 月 14 日是 皇帝寿 诞之日 ，英 国军 舰鸣炮 40 响， 庆贺大 
皇帝万 寿圣节 ， 

. 英国人 担心中 国人求 和是缓 兵之计 —— 争 取时间 以备反 
攻； 中国 人签订 《南 京条约 》 ，恐为 退 兵之法 —— ，就像 把义律 
从北方 调往南 方那样 ，使 英国 人退出 扬子江 +  士 思利在 1842 
年 12 月 18 日 寄出的 一份报 告中， 也曾提 出了类 似的看 
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鸦 片战争 使中国 在欧洲 军队面 前处 于没有 自卫能 力和没 
有盟 友援助 的境地 。英 国的正 规部队 对中国 的乡勇 、军 舰对帆 
船 和舢板 、加农 炮对弓 箭土炮 ，这 在中 国的历 史上还 是笫一 
次 ，然而 ，这 场双方 军亊力 量相差 忿殊的 战争却 持续了  3 年之 
久 （1839 年 9 月 4 日 —1842 年 S 月 2S 日）。 战 争给中 国带来 
了巨 大灾难 ，中 国伤亡 人数达 18,000 到 20,000^^3 经济拫 
失达 7 ,000 万元。 据赵镇 洲统计 ，英 国方面 仅伤亡 520 人 （英 
国和 印度士 兵）。 [233 

当时的 天朝帝 国竟会 如此软 弱， 实在 令人难 以置信 ， 不 
过 ，自 从乾隆 垦帝的 征战大 获全姓 ，中 国便成 了远东 的主宰 
者 ，已经 不再需 耍任何 军事力 量了* 清朝 初年， 中国军 队由两 
个部 分组成 ，其 中一部 分是帝 国军队 ，称 八旗兵 ，是 在满人 、蒙 
古 人和汉 人中征 芬的； 另一 部分 是各省 的军队 ，称 绿营兵 ，是 
一 支辅助 性军队 ，多为 汉人。 DU 实际上 ，无论 是八旗 芪还是 
绿营兵 ，都 不能在 西方军 事力量 弭前 确保国 家不受 侵犯。 

《南京 条约》 签 订吋， 中国的 钦差大 臣所以 接受英 国人提 
出的 苛刻 条件， 就是因 为他们 急切 盼 望立即 停止敌 对行动 ，制 

止 英国军 队北上 ，使 敌军尽 快撤出 扬子江 。中国 人从这 项辱国 

■ 

的条约 中只# 出一个 问题* 即从此 以后， 天朝帝 国不得 不在一 
种平 等的基 础上对 待西夷 。 他们 的民族 自尊心 在艰难 地忍受 
着这 种史无 前例的 耻辱。 

应该 对这次 失败承 担责任 的中国 官吏从 不承认 《 南京条 
约》 是中华 帝国蒙 受奇耻 大辱的 记彔， 相反地 ，为 了奉承 天子， 
他们 却说英 夷放下 武器， 恭顺天 朝皇帝 ，仰 慕圣德 ，此外 ，皇帝 
本人 也认为 西夷自 己觉得 无法靠 近夭朝 帝国的 京城， 所以才 
停在 南京， 不敢继 续北上 I 

鸦 片战争 以前 ，中国 社会是 封建社 会， 皇帝 是天子 ，是独 
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裁者 F 鸦片战 争以后 ，中国 成了一 个殖民 地国家 ，皇帝 成了纸 
老虎 ，战前 ，中 国人 把外国 人视为 “洋夷 、战后 ，这 些外 国人则 
称中 囯人是 “野人 '战前 ，英 国人 一再请 求中国 人能平 等对待 
他们 1 战后 ，英 国人却 倚仗自 己的军 事实力 ，把一 项“不 平等条 
约 ”强加 给中国 t 正 是因为 签订了 这样一 项条约 ，中国 人才在 
一个漫 长的世 纪里， 逐渐地 失去了 自己的 自由和 民族独 

立 。 如]  . 


三 签 约后的 鸦片走 私活动 


毒害 人民的 鸦片曾 经是英 国人发 动这场 残酷战 争的借 
口。 可是， 《南京 条约》 却只 字未提 毒品， 1:261 也没提 到这桩 “对 
绅士来 说不大 体面的 ”事情 & 走私 鸦片在 过去是 英国人 的犯禁 
行为 ，后来 却成了 一种“ 合法的 ”买卖 4中 国的钦 差大臣 为什么 
不 把这个 关键性 问题作 为一款 写入条 约呢？ 也 许是因 为不敢 
这 么做？ 巴麦尊 在给璞 鼎査爵 士的训 令中明 确指出 ，陛 下政 
府不能 提出输 入鸦片 的要求 ，因 为中国 政府完 全有权 禁止输 
入鸦片 。英国 臣民如 有醉心 鸦片走 私者， 一切后 果将由 个人承 

担  '  [27] 

据 某些史 学家讲 ，耆 英曾经 向璞鼎 査提出 有关禁 止英帝 
国种植 罂粟、 停止向 中囯输 入鸦片 的请求 ，但是 ，璞鼎 査似乎 
拒 不接受 ，而 且珏说 ：即使 英国停 止出售 鸦片， 其他国 家也会 

继 续这种 贸易； 不过， 如果中 国人放 弃吸食 ，鸦 片走私 自然也 
就停 止了， [28] 
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第二节 法国与 《南京 条约》 

七 月王朝 政府在 推行中 立政策 方面表 现得十 分坚定 ，在 
英吉利 海峡彼 岸邻邦 对华事 务方面 ，尽 可能釆 取一种 绝不参 
与其 中的严 谨态度 ，即 使参与 ，也是 以维护 “协约 〃和“ 不作任 
何 对伦敦 和巴黎 之间良 好关系 不利的 事”为 原则。 [29:! 然而， 
到了  1S42 年， 因为情 况发生 了变化 ，所 以谨小 慎微已 经是不 
必要 的了， 更何 况马雷 〜蒙热 在一份 有关中 国问题 的报告 

中指 出：“ . 从有 利可图 这个角 度来看 ， 中国 这个即 将对外 

开放港 口的幅 原辽阔 的国家 ，是 当今世 界任何 一个国 家都不 
能 与之相 比的' 

法国渴 望分享 《南 京条约 》给 英国人 带来的 商业利 益和政 

治 利益。 这种愿 望是能 够成为 现实的 ，因为 ，中 国官吏 在同士 

思利舰 长和真 盛意上 校的几 次会晤 中曾多 次声明 ；北 京朝廷 

的政策 是对法 国在华 谋求利 益有利 的。 好事多 磨. 这 两位自 

命不 凡的法 国军官 在同中 国官吏 进行几 次秘密 会晤之 后就吵 

翻了  & 真盛意 特别嫉 妒士思 利取得 的成功 f 士思 利又不 能忍受 

真盛 意自称 “是由 国王政 府派到 中国执 行任务 的特别 代表' 

缔结 《南京 条约》 时 ，这两 个人在 中国所 代表的 是一个 令人讨 

厌 和没有 威信的 法国。 这 种真假 难辨的 事情给 中国带 来不少 

麻烦 ，甚至 在法国 政府内 ，外 交部 和海军 部之间 还因此 出现了 

许多 纠纷。 

■ 

— 士思利 出席签 约仪式 

士 思利和 真盛意 分手后 ，于 1842 年 4 月 21 日乘坐 “ 埃里 
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戈纳” 号继续 尾随英 国军舰 ，密切 注视英 国军队 的最后 一次进 
攻*  U1> 埃里 戈纳” 号军舰 因为不 能驶入 扬子江 ，只好 停泊在 
上 海的吴 淞口。 7 月 31 日 ，士思 利致函 上海道 t 解释法 囯战船 
绝不是 来参与 战争的 ，而是 帮助中 国*奉 劝英国 人撤退 9 

因为 中国当 局禁止 上海居 民向外 国人提 供食品 ，所以 ，法 
国舰长 急于同 上海当 局会晤 ，请 求通商 贸易。 8 月 4 日 ，上海 
道亲往 “埃里 戈纳” 号军舰 向法国 舰长解 释为什 么拒绝 舰长提 
出的 请求。 

江苏 巡抚程 W 采向北 京朝廷 奏报： 法国战 船一艘 ，业 巳抵 
达吴淞 兵头士 思利自 称受国 王派遣 ，率 兵船 两只到 中国探 
听 ，并随 时将英 夷内犯 情形奏 报国王 . 该兵头 欲与上 海道会 
晤 ，陈明 南京之 行目的 ，先见 璞鼎査 ，然 后裏 见总督 ，劝 令英夷 
戢兵. 因船 只重大 ，不 能行驶 ，谙代 雇民船 前往. [33] 

有关 士思利 舰长在 t 南京 条约》 签订以 前的一 些活动 ，许 
多 史料均 有记载 ，除 官方资 料外， 我们还 掌握一 部分中 国名人 
的叙 述和欧 洲人的 记录， 其中有 些记述 是很有 参考价 值的。 

据两 江总督 牛鉴在 S 月 24 日呈 皇帝禀 文中讲 ，士 思利曾 
向上海 道提出 了这样 一条建 议：“ 若蒙奏 明大皇 帝*准 英夷设 
— 夷官在 京办事 ，与俄 罗斯等 国相同 ，自必 心服” 。中国 官吏大 
体 上接受 了这一 建议。 并且 对法国 舰长的 "真诚 、恭敬 、顺 从” 
态度 感到很 满意。 不过 ，中 国官吏 认为， 既然两 国代表 已经在 
南 京开始 交涉了 ，那么 ，英 国撤军 问题也 会在和 约的执 行过程 
中得到 保证。 

士 思利有 关在北 京设一 英国办 事机构 的建议 ，一 直没有 
下文， 更何况 英国人 自己在 提讲和 条件时 都没提 出这种 要求， 

牛 鉴认为 ，既然 谈判已 经结束 ， 法国 舰长前 往南京 一事已 
属多余 t 接着 ，牛鉴 为避免 引起官 民的疑 虑_遂 饬令上 海道阻 
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止法 国舰长 的南京 之行。 牛鉴也 曾请求 皇帝允 许他请 璞鼎査 
爵士 出面奉 劝法国 战舰撤 离扬子 江和中 国海域 ，以免 别滋事 
端。 M 

中国人 也曾就 士思利 要求前 往南京 一事征 求过英 国人的 
意见 .英国 军官的 答复是 ，他 们会 劝说法 国舰长 立刻离 开南京 

的。 M 

北京朝 廷饬令 耆英； 俟士 思利抵 达南京 ，当 随即劝 其回帆 
广州。 至英夷 在京设 立夷官 办事一 节* 应告以 此事与 该国无 
干* 道光皇 帝认为 ，士 思利此 来无非 欲于中 取利， 该大 臣等惟 
当相机 妥办， 切勿坠 其术中 ，遒 为至要 

英 国最后 一艘战 舰在溯 扬子江 而上时 ，英 国军官 拒绝了 
士 思利跟 随英军 远征的 请求。 中国 官吏也 拒绝为 士思利 
提供交 通工具 。 然而 ，士思 利并未 因此放 弃前往 南京的 念头. 
法 国舰长 士思利 将“埃 里戈纳 ”号留 在吴淞 口之后 ，于 8 月 13 
日强 占了王 裕隆的 沙船， 并带着 20 几名 官兵驾 沙船缃 扬子江 
而上 。士 思利一 行终于 8 月 26 日抵 达南京 ，并且 出席了 《南京 
条约》 的签 字仪式 * 英国军 官还向 中国全 权代表 引见了 士思利 
等人， 但士思 利一言 不发， C3i0 中 国人因 此也没 询问他 为什么 
来 南京。 就这样 ，法 国不但 是基督 教列强 中唯一 出席这 
种隆 重仅式 的国家 ，而且 也是英 国在军 事方面 取得的 成就， 
以 及这 些成就 给整个 世界带 来的一 系列后 果的唯 一目击 

者  J， [40] 

我们再 看看方 殿华在 其著述 中是怎 样说的 ：“他 (士 思利) 

于 8 月 26 日在下 关附近 登陆后 ，和往 常一样 ，急 匆匆 地赶到 

f 皋华丽 "号军 舰上 拜见巴 加船长 ，这位 英国军 官在请 他出席 

《南京 条约》 的签字 仪式时 ，也流 露出了 他出席 这种仪 式是不 

合 适宜的 看法， Ul：l 与此相 反， 马丁 -蒙哥 马利上 校却赞 扬说: 
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“迕我 们同中 国人交 战期间 ，一 位尊 贵的法 国军官 —— 士思利 

舰茯一 直以观 察家而 不是参 战者的 身份伴 随我们 ，并 且驱船 
溯 扬子江 而上， 直至南 京 a 

士 思利对 自己能 代表法 国出席 这项和 约的签 宇仪式 ，心 
中感 到十分 高兴， 我能出 席天朝 帝国被 迫签署 为欧洲 通商贸 
易开放 门户的 第一个 正式条 约的签 字仪式 ，这 与其说 是我的 
愿望 ，不如 说是我 的运气 

据中 文史料 i 己载 d 月 2  ，即 签约后 第四天 ，南 京就出 
现了有 关法国 也会提 出开放 港口要 求的传 闻。 中国全 权代表 
听到后 ，深 感不安 5:44:1 

二 真盛 意的南 京之行 

9 月 4 日 ，士思 利乘船 离南京 顺扬子 江南下 ；  6 日 意外地 

同巴 日船松 指挥的 “王妃 ”号战 舰相遇 。 当时真 盛意正 乘坐这 

艘战 舰北上 6  士 思利毅 然拒绝 为这位 “被英 国人视 为‘政 

客 '‘怀 着于英 国人的 利益不 十分有 利的企 囡’ 被派到 中国的 

商 业代理 人带路 '“我 所以明 确拒绝 为真盛 意带路 ，是 因为我 

很清 楚这样 作会在 英国军 队中造 成不良 影响'  [46] 

士思利 到达吴 淞口找 到停在 那里的 “埃里 戈纳” 号战舰 

后 ，又于 9 月 12 日乘坐 这艘战 舰前往 马尼拉 。不久 ，士 思利舰 

长便向 海军和 殖民部 汇报了 这件令 人恼火 的事情 a 

1843 年 3 月 10 日 ，海 军上 将鲁森 将士思 利这份 关于真 

盛意 行为的 汇报转 给了外 交部扶 基佐。 士思利 在汇报 材料中 

强 调指出 :真 盛意乘 坐“王 妃”号 战舰旅 行是一 件令人 遗憾的 

事 * 他 还断芎 t 这 样做将 会给“ 在华英 国人一 种很不 好的印 
象”。 
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海军和 殖民部 完全同 意士思 利对真 盛意的 看法。 hs:l 
“王 妃”号 战舰于 S 月 23 日到 达吴淞 口后， 巴日舰 长及其 
属下军 官便登 陆去上 海了， 他们 向上海 当局自 我介绍 说是法 
国国王 的使者 ，并 且要 求中国 官吏为 他们提 供舢板 ，继 续南京 
之行 ，以探 听英国 人的活 动*  因力先 前有士 思利赴 南京一 

事/5&] 巴日等 人的要 求遂遭 拒绝。 据翁毅 阁所述 ，巴 日先生 
以 * 王妃 1 号 战舰因 故不能 继续航 行为由 ，以长 官口气 向上海 
道索要 民船前 往南京 ，尾随 英国人 远征” 。 [51] 

后来 ，巴日 和真盛 意在乘 坐战舰 前往南 京途中 ，抢 夺了一 
条民船 。 [52]“ 王 妃”号 战舰于 9 月 17 日到 达南京 ， [53] 巴曰和 
真盛意 没有同 中国官 吏进行 任何正 面接触 [S4] 

北 京朝廷 在获悉 “王妃 ”号战 舰驶入 扬子江 草鞋峡 的消息 
后， 饬令耆 英请璞 鼎査爵 士劝令 法国战 舰起锚 回国， C55]1842 
年 10 月 6 日 ，最 后一艘 英国战 舰撤离 扬子江 而法 国战舰 
" 王妃” 号则在 6 天之后 才离开 ，井于 11 月 10 日 同“ 埃里戈 
纳 ”号一 起返回 澳门。 

真盛意 对他这 次远征 南京很 自豪。 他 在报告 中写道 ，法 
国曾经 想独自 夺取这 次大规 模远征 的成功 。不过 ，法国 的两艘 
战舰在 一种特 殊的情 况下出 现在扬 子江上 ，毫无 疑问, 这会给 
中国人 一种非 常有利 于将来 发展两 国关系 的印象 '  115711 

在谈判 和签订 《南京 条约》 期间 》中 国人根 本不区 分对待 
英国人 、法国 人和美 国人， 而是把 他们看 作一个 为征服 中国而 
形 成的夷 人集团 。 [53]中 国人这 种看法 没有道 理吗？ 

如前 所述， 各自标 榜法国 政府代 表的法 国军官 ，他 们的言 
谈举 止使北 京朝廷 和中国 高级官 吏深感 困惑. 这两位 法国政 
府代表 在签订 《南京 条约 >前 前后后 的态度 是什么 样呢？ 法国 
插手英 中事务 ，这 显然 是不合 适的。 因力 ，这样 作不但 妨碍了 
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—方 的活动 ，而且 也引起 了另一 方对它 的瞀惕 ，法 国尽 管有代 
表出席 《南京 条约》 的签 字仪式 ，但却 根本没 捞到什 么好处 ，因 
为没 有一项 明确的 政策， 以及在 华法国 官员缺 乏行动 上的统 
一 ，所以 ，法 国不 可能从 中国开 放口岸 方面沾 着便宜 。同样 ，中 
国在那 种痛苦 、悲惨 的时刻 ，也不 可能把 法国看 成一个 友好的 
民族， 

真盛 意同巴 S 的合 作持 续时间 井不长 I 他 们在去 南京途 
中 ，曾 经为了 一张在 “王妃 ”号战 舰上绘 制的扬 子江流 域地图 
发 生争执 ，因 为真盛 意想据 为己有 g  士思利 在离开 南京以 

后， 及时地 向海军 部反映 了这次 分歧： 

相 互独立 ，势必 导致各 行其是 ，所以 ， 必须设 法予以 
补教 否則， 即仗有 所成就 ，也只 能是零 枣散散 的. 
士思利 还建议 法国政 府派一 名有威 望和经 验丰富 的人到 
中国 负责有 关事务 0 他 在报告 中说： 

我认为 ，今日 中 国人所 敬畏的 是大炮 I 外交照 会奏效 

太悮 . 法 国应该 彻底弄 清中国 究 竟打算 把法国 当作朋 

友 ，还是 梘为仇 敌。 

因沩法 国迄今 尚无一 处农业 殖民地 ，所以 ，士 思利 便幵始 
对海 南岛和 台湾觊 觎生心 。 他 认为； 

法国 占领 这两个 地方， 会像占 领马克 萨斯群 岛那样 
容易 0  [eo] 

巴黎 根本不 赞成海 军军官 的意见 ，相 反地， 政府却 把这种 
“ 遥远 的行动 ”看作 是“无 关紧要 和附带 性的” 。事 隔不久 ，基佐 
指出： "我们 没有充 分的理 由去索 取任何 一块土 地”。 [61]确 
实 ，正 如普塔 斯教授 所说的 那样， 七月王 朝时期 可视为 “一 个 

和平时 期”， [62] 因为七 月王朝 很少从 事殖民 地扩张 ，特 别是没 
有 在远东 扩张的 野心。 
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第三节 签 约后的 北京对 外政策 


英国 的最后 几艘战 舰驶离 扬子江 ，并 从北部 沿海撤 出后， 
皇帝才 算松了  口气 —— w 英夷 终于服 法离去 1”1842 年 10 月 
11 日 ，道 光皇帝 颁布谕 旨：撤 回官兵 ，遭散 乡勇， 但 绝不轻 
饶 那些应 对这次 大败负 责的人 。大清 洗的第 一步是 ，将 牛鉴革 
职 ，任耆 英为两 江总贅 。 皇帝将 牛鉴革 职拿间 ，并 不是 因为他 
同英国 人签订 了和约 ，而 是因为 他未能 守住吴 淞炮台 +  [€4：| 

侨 居中国 的外国 人认为 ，牛 鉴被革 职意昧 着北京 朝廷要 
撕 毁和约 ，一场 新的战 争在所 难免， 士思利 在一份 报吿中 说; 
“了 解中国 人的人 ，都不 会怀疑 条约将 被撕毁 [SS：I 

新任两 江总督 耆英奉 朝廷之 命同英 国人交 涉开放 上海, 
宁波 等港口 事宜； 伊里布 则被皇 帝擢升 为办理 广州夷 务的钦 
差大臣 。 [66] 


广州 民众始 终仇视 外国 人 ，更 反对将 广州辟 为通商 口岸, 
1S42 年 12 月 1? 日 ，即 《南京 条约》 签订三 个月后 ，广 东省城 


的居民 和英国 侨民之 间发生 了严重 冲突。 中国 人进攻 并烧毁 


了英国 商馆。 两 广总督 及广州 各级官 吏无法 平息民 众的愤 


怒， [67] 英国 军队也 不敢予 以干涉 。 不过， 广州民 众敌友 分明， 
他 们既不 触犯法 国商馆 ，也不 冲撞荷 兰商馆 。士 思利在 报吿中 
写道 ， 我认为 ，广 州出现 的骚乱 属于民 间冲突 I 中国人 仇视英 
国人 ，这 很明显 。但是 ，这种 仇恨一 天不消 除，英 国人在 广州城 
就 不会过 一天安 生日子 ' 

法国 与这些 悲惨事 件毫无 牵连. 其间 ，法 国驻广 州领事 
代理人 沙厘一 直待在 澳门. 然而， 当他获 悉这些 事件后 ，便立 
即动 身前赴 广州， 士思利 不赞成 沙厘这 种举动 ，遂 致函 沙厘。 
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内称 ： “我认 力法国 最好不 耍介入 ，我们 应该避 免作出 使我国 
政府 同中国 政府间 产生相 互反感 和憎恶 的事情 '  [69] 

璞鼎査 爵士根 本没把 这些事 件放在 眼里， 他“对 《南 京条 
约》 的执 行倒是 充满了 信心'  [7<>] 

W42 年 12 月 28 日， 士思利 舰长随 同两名 逭使会 士在拱 
北 游逛时 ，也遭 到了当 地民众 的猛烈 袭击。 [71] 


—  《虎门 附约》 

《南 京条约 S 是 中国对 外开放 的程序 ，是在 炮火威 逼下匆 
忙缔结 的 . 这 项条约 的措词 很含糊 ，加之 无内行 人参加 签字, 
因此 ，这 样的条 约是不 能付诸 执行的 ，还 必须制 定一些 细则， 
新任 驻广州 钦差大 臣伊里 布负责 同璞鼎 査爵士 交涉五 处开放 
口岸 的税则 及管理 条例。 

伊里布 1843 年 1 月] 5 日抵 达广州 ，中英 会谈于 1 月 20 
日开始 •  可是 .3 月 日伊里 布就去 世了。 [73：| 北京 朝廷只 
好 指派耆 英——璞 鼎査爵 士所敬 重的人 物——继 续会谈 。耆 
英于 6 月到 迖广州 ，应璞 鼎査爵 士遨请 ，于 6 月 26 日 赴香港 
交换 《南京 条约》 批准书 •  [74]1842 年 9 月 15 日 ， 道光 皇帝批 
淮了这 个条约 ，维多 利亚女 王则在 12 月 28 日才 批准。 [75] 根 
据条 约第三 款规定 ，香港 正式成 力英国 的殖民 地6  7 月 22 曰， 
英中双 方代表 就海关 税则达 成一项 协议， 接着 ，双 方继续 
就缔结 附约间 题进行 交涉， 璞鼎査 爵士和 耆英于 10 月 8 日在 
虎门 订立的 这项附 约共有 十七款 ，它是 对中国 为外国 列强开 
放门户 缔结的 第一项 条约的 补充。 [77] 
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二 为世界 各国通 商开放 五 □ 

《南京 条约》 签订后 ，美 国迫 不及待 地立刻 指派水 师提督 
加尼进 行活动 s  1842 年 10 月 13 日 ，水 师提督 加尼致 函两广 
总 督祁培 ，恳 求代为 奏请皇 帝施恩 ，许诙 国夷商 得与英 吉利国 
夷 商一体 贸易。 [7S] 祁衍 [79：} 遂于 12 月将美 国所请 奏明朝 廷， 
差 不多在 这同一 时间里 ，两 江总督 耆英又 向皇帝 某报： 有美利 
坚商船 一艘驶 至宁波 ，欲 求通 商贸易 。 ta<>] 

主张同 世界各 国通商 贸易的 伊里布 和罾英 曾经分 别奏请 
皇 帝恩准 各国与 英国一 体贸易 ，俾中 国摆脱 英国人 的纠缠 .此 
外， 伊里布 在呈北 京朝廷 窠文中 还转述 了璞鼎 査爵士 在签订 
« 南京 条约》 时的 声明， 如果其 他国家 提出在 五口自 由 通商贸 
易的 请求， 英囯不 会表示 反对' 

中 国决定 放弃传 统的孤 立政策 ，这 显然是 不想孤 零零地 
站 在英国 侵略者 的面前 。由于 进步人 士的奉 劝，: m 京朝 廷准备 
以 《南京 条约》 为基础 ，同 性界 各国往 来交涉 。中 国渴望 找到盟 
友 ，先决 条件必 须是同 盟国外 交代表 不得请 求进京 —— 天子 
的紫 禁城〗 既不能 要求害 让领土 ，又 不能要 求特权 。 至于 其他， 
帝国 政府准 备给每 个国家 发一份 《南京 条约》 副 本和海 关税则 
及附约 的副件 》请 这些国 家的代 表在上 述文件 副本上 签字并 
参 照执行 ，在这 种明智 的改策 指导下 制定的 新策略 是， 使外国 
人 相互保 持中立 、独立 ，使 他们 在中国 的各自 利益达 到乎衡 I 
甚至， 在必要 情况下 ，还 可以依 靠一个 强国对 付其他 敌对强 
国， 中国 还可坐 收渔人 之利。 

中 国皇帝 渴望通 过这项 新的对 外政策 ，向 全世界 各国表 
明他至 高无上 的公正 、仁 慈及 对列强 的善意 ，孔 子说过 ，柔远 
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人则 四方旧 之”。 1812 

因 为英国 人没有 垄断对 华贸易 ，所 以北京 朝廷可 以自由 
地同所 有国家 通商. 在互换 《南京 条约》 批 准书时 ，中国 钦差大 
臣 声明： 条约一 旦公布 ，各项 条例和 税则“ 对英 国及所 有国家 
均行 之有效 ' 

《虎门 附约》 第八 款对外 国通商 贸易所 作规定 如下： 

向来各 外国人 止准在 广州一 港贺易 ，[上 年在 江南酋 

绞 议明] 如 蒙大皇 帝恩准 ，西 洋各外 国商人 一体赴 福州、 

漫 门 、宁皮 、上 海四港 贸易， 英国毫 1 不靳惜 …… [S3] 

第四节 英国 对其他 国家在 华利益 的态度 

1842 年 2 月 16 日 ，即 在签订 《南 京条约 》 的六 个月 以前， 
璞鼎 査曾声 明香港 为自由 港口。 [W：] 

伦敦枢 密院也 曾公开 表明， 不反对 中国给 予其他 国家同 
英国 一样的 让步， 应 该如何 解释英 国允许 其他国 家分享 
英 国以自 己的军 事和政 治力量 争取到 的好处 —— 《南京 条约》 
和《 虎门 附约》 这个问 题呢？ 其中的 道理极 为简单 ，将来 英国也 
可以 理所当 然地分 享其他 国家同 中国订 立的条 约中的 有利条 
款， 而旦还 用不着 去报答 。中 国确实 是把英 国作为 “最惠 国”加 
以 对待的 * 这一点 ，通过 《虎 门附约 第八 款规定 便可看 
出 ； 

设 将来大 皇帝有 新恩施 及各国 ，亦应 准英人 一体均 

沾 ，用示 平允； 但 英人及 各国均 不得饼 有此条 ，任 意妄有 

请求 …… [B7] 

我们在 所有中 外条约 中几乎 都可以 看到有 关这种 单方获 
取不 断扩大 的利益 的规定 。所有 享受“ 最惠国 ”待遇 的国家 ，只 
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要它 们之间 互利， 就愿对 中国人 民不利 。外 国列强 就是 通过这 
些 “不平 等条约 '逐 渐把中 国这个 被压迫 和为“ 友好” 国家的 
经济 、政 治利益 献身的 民族的 资源榨 千的. 


第五节 《南京 条约》 与 传教士 的失望 

«南 京条约 》 签订 3 个 月后， 意大利 方济各 会会士 、湖 广教 
区 代牧主 教多肋 [8B：I 曾致函 方济各 会会长 ，诉说 他因希 望破灭 
而产 生的痛 苦心情 •  “ 目前呈 现在我 们教徒 面前的 是恐惧 ，而 
不是我 们寄希 望于英 国人为 我们争 取到的 信仰自 由 + 和从前 
一样 ，我 们将继 续在禁 教上谕 的重压 下生活 ，前 景只有 流放、 
酷刑和 死亡' 

不久 ，四 川教区 代牧马 （：[•  > 主教又 在信中 写道， 但愿英 
国人把 准许中 国人了 解和热 爱上帝 作为讲 和的一 个条件 + 如 
果真的 出现这 种幸运 的事 ，加 上上帝 的祝福 和我们 的努力 ，中 
华帝国 及其邻 邦会有 成千上 万的上 帝选民 ”丨 

正 如葛必 达指出 的那样 ，在 《南京 条约》 以外 ，确实 不存在 
任 何一项 同英国 人达成 的秘密 协议。 他在 1844 年 4 月 14 曰 
的一封 信中谈 到：“ 《南京 条约》 以 后订立 的秘密 协议中 ，只有 
一 款可以 证实胜 利者没 有忘记 传教士 …… ”接着 ，他又 慷慨激 
昂地说 ，而 且可以 证明我 们殉教 的可能 性井非 越来越 

大'  1191:1 葛必达 的消息 并不可 靠. 然而 ，事 隔半年 ，他 还继续 
散布 ，说什 么“如 果说英 国人没 提出把 传教自 由写入 《 南京条 
约》 的要求 ，那 是因 为他们 当时没 有想到 这一点 ，可以 对此作 
出说 明的是 《虎门 附约》 的有 关规定 ，即自 今以后 ，不准 中国人 
将欧洲 传教士 处死' 

葛必达 的说法 与事实 不相符 合^ 因为 ，无 论是在 《南 京条 
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约》， 《虎门 附约》 的中文 本里， 还是在 上述条 约的英 文本中 ，就 
是煞费 苦心， 也找不 到这类 规定。 《南京 条约》 第二款 ，可 以说 
是 第一次 给了外 国人以 在五处 通商口 岸自由 居住的 权利； 然 
而， 无论是 这一条 款还是 其他任 何一款 ，都只 字未提 传教问 

下 面是与 英国人 在华居 住问题 有关的 《虎门 附约》 第六 
款： 

广州 等五港 口英商 t 或常 川居住 ，或不 时往来 ，均不 
可 妄到乡 间任 意游行 f 更不可 远入内 地赏易 。肀华 地方官 
应与 英 国管事 官各就 地方民 蜻地势 ，议定 界址， 不许逾 
越， 以期永 九彼此 相安， 凡系水 手及船 上人等 ，俟 管事官 
与地方 官先行 立定禁 约之后 ，方 准上岸 •倘 有英人 邊背此 
条禁约 ，擯 到内 地 远游者 ，不 论系何 品级， 即听该 地才民 
人杈拿 ，交 英国管 事官依 情处罪 ，但 该民人 等不得 撞自殴 
打伤害 ，致 伤和好 。 [94] 

所 有这些 条约均 只字未 提传教 苜由， 只是 因为传 教士也 
是欧 洲人， 才可以 同所有 外国人 —— 外交官 、旅 行家、 水手及 

商人 - 样 ，根据 《虎门 附约》 第八 款规定 ，享 有治外 法权。 

然而， 正是因 为有了 这么一 条规定 ，他们 同信徒 之间的 精神联 
系 也被割 断了。 至于 他们是 天主教 传教士 ，还是 耶稣教 枚师， 
谁也 没提出 过他们 的身份 问题。 

某些从 事传教 历史研 究的专 家显然 是受了 葛必达 错误消 
息 的影响 。其中 ，最 为突 出的是 戴遂良 ，他毫 无根据 地援引 《虎 
门 附约: K 说“ 他们 （英 国人） 在广州 增补的 条约中 规定： 此后， 
所有 在内地 被捕的 传教士 ，均不 再受中 国当局 的审判 ，中 国地 
方官应 将被捕 的传教 士交给 有关国 家的领 事”。 不过， 戧遂良 
井未 注明这 种肯定 性说法 的出处 . E95：) 
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方 殿华在 其著述 中说： “尽管 英国人 1S42 年在扬 子江上 
航行 和签订 4 南京 条约》 方 面取得 了成功 ，可是 ，中 国的 大门还 
远远没 被打开 ，至少 对传播 天主教 来说是 这样。 通商自 由应该 
归功于 英国， 可是， 传 教自由 却 遭到了 沉重打 击”。 C95：|bis 

布 鲁曾经 作过这 样的结 论：“ 《南京 条约》 是 一项使 传教士 
感 到失望 的条约 。传 教士曾 呼吁过 ，希望 英国的 外交政 策不要 
仅限于 保护商 业利益 ' 

虽 然英国 人也是 基督徒 ，并且 ，著名 的耶稣 教牧师 汉学家 
郭 实腊和 马懦翰 —— 马礼 逊之子 —— 还为 璞鼎査 爵士充 
当过 翻译官 ，但是 ，他们 却闭口 不谈传 教间题 w 擅长商 业贸易 
的英国 人只顾 提出一 些贸易 方面的 要求。 1847 年 ，一 位名叫 
马 丁-蒙 哥马利 的 英国外 交官怀 着爱国 、爱教 的激情 ，对英 
国很少 关心在 华基督 教传教 问题发 出过这 样的怨 言：“ 似乎一 
提起 基督教 ，我们 的政府 就脸红 ，奸 像政 府的方 针政策 被染上 


了臭气 ，诸位 大臣都 是魔鬼 在签订 《南京 条约》 时 ，我 们的一 
些作法 比教外 人强不 到哪里 ，很 少提 到我们 的宗教 信仰； 我们 


根本 就没要 求在设 有领事 机构的 开放口 岸建造 教堂， 更没要 


求开设 埋葬教 徒尸体 的墓地 …… 陛下政 府寄给 驻华各 位领事 

的通谕 ，就 是为了 抵制各 开放口 岸的英 国传教 士从事 传教活 

■ 

动颁 布的， 


人们有 权提出 这样的 疑问； 为什么 在取得 了军事 上的胜 
利之后 和签订 《 南京 条约》 时 （更 何况中 国当时 正处于 任凭胜 


利 者摆布 的境地 、南 京正处 于炮火 的威退 之下） ，英国 人不强 


迫战 败的中 国给外 国人以 传教的 自由、 给中国 人以信 仰的自 
由 ，而 是从这 些外国 人的利 益出发 ，迫使 中国给 予他们 通商自 
由 和废除 公行贸 易垄断 权呢？ 郭实 腊和马 儒翰没 有考虑 到这 
个问 题吗？ 不是。 他 们没有 任何权 利将某 种信仰 强加给 中国， 


_ 
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因为他 们手持 武器， 更不要 说基督 教是以 和平、 自由 为基础 
的， 璞 鼎査爵 士回到 英国后 曾经说 过这祥 的话： “我不 认为中 
国人对 外国人 的偏见 是某种 宗教感 情所致 .相 反地 ，我 倒认为 
选狴 偏见产 生于害 悄对他 们施加 一种不 合理的 政治影 

响”  •  _] 

法 II 律师巴 莱罗指 出 ： 

囯际公 4 承认 ，一个 国家永 远不能 要求另 一 个国家 

同意 在其国 内给予 任何一 个教会 一 一 比如本 国教会 - 

妤处 和特惠 f 它无权 要求另 一个国 家接受 传播这 种或濘 
种信 仰的传 教士。 11012 

后来， 当代史 学家和 汉学家 敵遂良 不但称 《南京 条约》 为 
“ 假条约 '而且 还说： “不久 就得到 证明的 事实是 ，原来 这一系 
列谈 判并不 是同帝 国政府 直接进 行的， [lt ^出 面交涉 的并非 
全权 代表， 而是些 傀儡； 他 们处心 积虑地 想把欧 洲胜利 者打发 
走 ，以 为欧洲 人一走 ，就什 么问 题都解 决了'  [103] 

有关传 教自由 问题， 我们将 在以下 章节中 着重叙 述法国 
特使 拉萼泥 是怎样 在遵守 福音道 德准则 —— 和平 、国 际公法 
及国 法的前 提下， 努力同 中国钦 差大臣 友好商 谈的。 然而 *条 
约以 外的有 关规定 ，执 行起来 就只有 靠道义 上的约 束了， 

第六节 首 批法国 新耶稣 会士到 达中国 

我 们在本 书第一 章中曾 提到了 最初到 中国的 3 名 法国新 
耶 稣会士 —— 南 格禄及 其两位 同伴的 旅行。 他 们是伴 随两名 
法国遣 使会士 ，龚 伯察 和羊铎 ，乘坐 “埃里 戈纳” 号到中 国的。 
这 次长途 旅行使 他们感 到很不 愉快， 南格 禄在信 中写道 ：“士 
思利舰 长照顾 得倒是 很周到 ，只 是不准 在军舰 上举行 宗教仪 
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式 ，这是 当吋的 规定'  接着 ，他又 说:“ 诸如作 弥撒等 ，只 

能秘 密进行 龚 伯察还 补充说 ：“作 礼拜须 在淸晨 3 点半 
钟开始 不过* 南格禄 很快就 得到了 士思利 舰长的 同情。 
龚伯 察还说 ， 在船上 还必须 着便装 ，真有 点别扭 ，不如 穿长衫 
好” 。虽 然海上 旅行受 到了种 种约束 ，但是 ，这些 勇敢的 传教士 
并未气 馁； 并且 ，他 们对在 中国能 享有传 教自由 充满着 希望， 
甚至 不惜冒 教难的 风险。 1841 年 9 月 £3 日 ，南 格禄一 行到达 
马尼拉  >  逗 留两个 星期后 ，又于 10 月 10 日 乘坐“ 天堂” 号继续 
旅行， 最后于 10 月 21 日抵达 澳门。 CL07：I 

— 澳门 的威胁 

这些新 来的传 教士到 达澳门 后遇上 了许多 麻烦事 t 首先 
遇 到的仍 然是难 以解决 的葡萄 牙“保 教”权 问题。 葡 萄牙自 
1839 年 就提出 ：所 有居住 在澳门 的非葡 萄牙籍 传教士 ，必须 
持 有里斯 本发给 的护照 和签证 .不过 ，非 葡萄牙 籍传教 士只有 
在宣誓 承认葡 萄牙的 “保教 ”权 之后才 能得到 签证。 因为 
法 国新传 教士没 有里斯 本颁发 的护照 和签证 ，所以 ，他 们在澳 
门 短期居 住是不 合法的 s 更何况 他们不 是普通 传教士 ，而 是耶 
稣会士 I 并且 又是在 罗马传 信部的 提议下 派到中 国的！ 

尽管传 信部驻 澳门帐 房若泽 被澳门 葡萄牙 当局视 为“可 
疑分子 '钽是 ，因为 南格禄 及其同 伴没有 里斯本 发给的 签证， 
所以 ，只 好由若 泽负责 接待他 们了。 我们知 道,义 律〜琦 善条约 
(《穿 鼻草 约》〉 中有 这么一 条规定 ，即香 港一岛 应割让 给英国 
人+ 罗马 圣廷获 悉这一 消息后 ，遂于 1841 年 4 月 22 日 颁布通 
谕， 设立香 港宗座 监牧区 ，脱离 澳门 教区， [1GS：1 并任命 若泽为 
香港 教区宗 座监牧 * 
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若泽接 到圣廷 通谕后 ，便于 1S42 年 1 月 底前往 香港就 
职。 可是， 葡萄牙 人却认 为若泽 的行为 侵犯了 葡萄牙 王国的 
"保教 ”权。 

自夏 西姆于 1827 年去世 *澳 门教区 主教一 直出缺 ，因 此， 
该教 区事务 始终由 葡萄牙 逍使会 士包神 甫管理 ， 1:1113 起初 ，包 
神甫以 代牧主 教身份 管理该 教区； 1841 年包神 甫被里 斯本擢 
升主教 ，逨又 以主教 身份继 续掌管 澳门教 区事务 。若 泽自 香港 
返回 涣门后 * 包神甫 就对若 泽表示 ：他既 不承认 传信部 关于设 
香港 宗座监 牧区通 谕的法 律意义 ，也 不承认 对若泽 的任命 ，而 
且还奉 劝他放 弃这个 职位。 若译拒 绝遵从 包神甫 的奉劝 ，接受 
了 澳门葡 萄牙总 督要他 24 小时 内带着 客人和 学生离 开澳门 
的勒令 *  CUZj 

南 格禄曾 请求真 盛意到 葡萄牙 总督那 里为若 泽说情 。后 
来， 正是因 为真盛 意出面 ，若 泽才取 得了在 澳门逗 留延长 3 天 
的许可 /113]若 泽的客 人们则 可以继 续在澳 门居留 ，并 且一直 
逗留至 1842 年复 活节* 南格 禄在信 中说: “由于 为法国 的政治 
利益和 商业利 益待在 澳门的 真盛意 先生出 面保护 ，我 们才免 
遭像 若泽那 样的命 运”。 111143 

天主教 传教区 的创立 者若泽 在香港 受到了 英国耶 稣教教 
徒 的保护 .并且 还受到 了香港 当周的 款待， 0153 

若 泽离开 澳门后 ，巴 黎外方 传教会 驻澳门 的帐房 神甫继 
续 接待和 收留法 国耶稣 会士。 南格 禄曾这 样写道 ：“若 泽被逐 
出澳门 ， 我们 在澳门 居住的 日子也 不会长 久了'  C11SD 

二 遘 使会士 的态度 

南格 禄在其 大量信 件中很 少谈到 另一个 更为严 重的问 
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两名方 济各会 士的陪 同下， 乘坐一 艘英国 船“马 斯登” 号离开 
澳门前 往舟山 。当时 ，舟山 的老百 姓对英 国占领 者心怀 刻骨仇 
恨。 下面我 们看看 南格禄 笔下的 中国人 在看到 外国人 时的心 
理状态 s  “每走 一步， 你都 会碰上 一些看 到欧洲 人就觉 得别扭 
的中国 人， 他们 似乎在 用目光 对你说 ，一 旦我有 了实力 ，你就 
活不了 几天了  r 所以 ，欧 洲人 外出时 ，不 得不结 伴而行 ，要么 

就得 带上手 枪”。 [122：| 

■ 


三 法国 耶穌会 士坻沪 

在舟山 ，法国 耶稣会 士受到 了英国 当局及 郭实腊 牧师和 
远征军 翻译美 魏茶牧 师的热 情招待 。 [123] 南格 禄就是 在那里 
通 过书信 与罗类 思取得 联系的 1 主教 （罗 类思） 热情地 接待了 
他 盼望已 久的合 作者。 [124]3 名 耶稣会 士中的 艾方济 因故暂 
时留 在舟山 ，南 格禄和 李秀芳 随两名 方济各 会士于 7 月 4 日 
乘坐 一艘英 国帆船 “安娜 〃号 动身离 开舟山 ，并于 7 月 11 曰， 
即 上海被 英国人 占领的 3 个 星期以 后到达 上海。 

南格 禄等人 在上海 登陆时 ，适 逢“埃 里戈纳 ”号战 舰在扬 
子江 口停泊 ，因此 ，有人 怀疑他 们是在 为法国 从事间 谍活动 。 
南格禄 在信中 说：“ 英国人 总是提 防我们 ，不 让我 们下船 '后 
来 ，由于 英国船 长道尔 出面， 我们才 得以下 船并到 “埃里 戈纳” 
号战舰 上去拜 访士思 利6  [125] 

这些活 动必然 引起地 方官对 传教士 的怀疑 。因此 ，当 时就 
有 人把他 们视为 “奉教 侵略者 '每当 他们走 上街头 ，总 会听到 
诸如 "洋 鬼子” [126：| 和“欧 洲坏蛋 ”的叫 喊声。 D27] 此夕卜 ，南 格禄 
本人 也承认 ：“因 为我们 很顺利 地进入 了中国 * 所以忽 视了某 
些必 要的谨 慎”。 Cl28] 


■ 
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四 传信部 的决定 

耶稣会 士到迖 上海前 不久， 罗类思 曾收到 若泽给 他寄来 
的 一封信 ，并得 知遣使 会帐房 罗神甫 CC*  >刚刚 接到传 信部部 
长 枢机弗 兰佐尼 1842 年 1 月 23 日就他 们在江 南的地 位问题 

的 答复。 下面是 信中与 传信部 的决定 有关的 重要段 落： 

. 我们 已 绞通过 圣部司 庠向 陶若輪 先生转 达：圣 

部从 来没忽 撤销或 絳低出 色的遣 使会士 在中囯 的 荃职， 
相反地 ，荃 部始 终渴望 他们能 为开展 中国各 传教区 的工 
作不逍 余力， 同时也 希望能 有更多 的遣使 会士到 中国传 
教。 然而 ，看 过你 们最 近寄来 的几封 A 映南 京教区 工作的 
信件后 ，我们 不得不 对你们 说= 荃部 根本不 同意他 们从这 
个教 区撤走 ，更不 把他们 赶出去 ，与 此相反 ，荃 部倒是 
满腔热 情地希 望他们 能继续 边在那 里更好 地工作 • 不要 
以为 挽取和 派速一 名主教 * 就是 fe 把这个 教区的 原有教 
士召回 或逐 由； 教皇 只希望 他们服 从加诺 贝主教 [129] (即 
罗 类思。 —— 译 者注） 的领导 和營束 * 这也是 应该的 ，何 

兄前任 主教和 其他合 法主教 也是这 么作的 . 如此安 

排， 绝不是 压制速 使会传 教士的 积枞性 …… 

部长 枢机弗 兰佐龙 [13C>] 

总之， 传信部 的这封 信里只 字未提 遣使会 士和罗 类思之 
间的矛 盾焦点 —— 耶 稣会士 进入江 南一事 •可是 * 若泽 在向罗 
神甫 <C. ) 转述 传信部 这封信 的内容 时却这 样说： 

我刚 刚得到 传信部 部长对 您去年 8 月 份的书 信的答 
复。 您的 佶写得 不错。 不 论是您 ，是我 ，还 是罗类 思主教 
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大人 ，我们 都没有 理醉荃 部的主 张和意 困* 您很快 就会明 
白 * 南京教 区根本 没有让 给邓稣 会士， 不过是 i 于罗 类思 
主 教大人 的管理 之下而 已。荃 部主张 ，所有 传教士 鄭应该 
以 同样的 积枞 热情开 展工作 ，当然 ，也 就是 要本着 耶蛛的 

情神 ，努力 工作 . 我立刻 写信给 罗类忍 主教大 人* 向他 

转 迗传教 荃部的 旨意 ，以免 他同耶 稣会神 甫之问 发生误 

会. [131] 

五 罗类 思的自 由选择 

传信 部的决 定是很 清楚的 （ 而且 ，逍 使会士 在江南 教区的 
地位 也得到 了维护 1 然而， 罗类思 却认为 ，如果 传信部 有权作 
出这样 的决定 ，那么 ，他本 人身为 主教—— 教区的 主宰者 ，就 
有权 选择自 己 喜吹的 合作者 ，有责 任维护 教区的 安定。 逍使会 
中国教 区巡阅 使兼江 南教区 代牧盛 若翰在 信中写 道：“ 对于罗 
类思 ，可以 说传信 部通谕 为他保 留了接 受或拒 绝接受 那些向 
他毛遂 自荐的 助手的 权利'  11321 

罗类思 凭着格 列高利 十六世 对他的 持别宠 信及他 同耶稣 
会总 会长的 私交， 可以直 接同教 皇或耶 稣会总 会长商 谈和处 
理教 区事务 ，不必 接受传 信部关 于逍使 会士和 耶稣会 士在其 
管辖的 教区内 共处的 调解性 建议。 他在 1S42 年 S 月 13 曰写 
给格列 高利十 六世的 一封信 中抱怨 说 《 传信部 准许遣 使会士 
进 入江南 传教区 ，这 使他陷 入了前 所未有 的艰难 处境。 罗类思 
还在 信中陈 述了他 为什么 不能在 同一个 传教区 接纳因 所受教 
育各异 而迥然 不同的 两个差 会的传 教士。 他说： 这里需 要的是 
耶 稣会士 ，绝不 是遣使 会士。 他还 请求格 列髙利 十六世 决定: 
要么允 许耶稣 会士留 在江南 ，要 么就只 留遣使 会士在 江南传 
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教， 否则 ，他无 法摆脱 困境， 罗 类思曾 这样断 言：“ 如果同 
时接纳 这两个 差会的 传教士 ，江 南教 区永远 不会安 宁”。 两个 
月后 ，他 又给传 信都部 长枢机 写了一 封长信 ，请 求认真 考虑一 
下他 的处境 ，然 后对这 个棘手 的问题 作出最 后决定 f 否则 ，他 
将 请求部 长枢杌 接受他 的辞呈 ，另请 高明接 替他的 职位。 
他在给 传信部 长的另 一封中 说:“ 这里幅 原辽阔 ，土 地肥沃 ，特 
別 霜要传 教士到 这里来 工怍。 假如 我能同 哪一个 传教会 —— 
只要一 个传教 会——共 同拼転 ^那 始冉好 不过的 了”。 U35] 罗 
类思 认为传 信部妒 忌他掌 握职权 ，并且 怀疑传 信部里 可能有 
人同他 做对。 Cl36] 

罗 类思在 等待传 信部下 达新的 命令时 ，拒 绝接收 罗神甫 
(C.  >派 到江南 教区的 法国道 使会士 吴神甫 （A*  —V)。 [137]同 
时 ，他也 禁止盛 若翰在 罗马尚 未作出 最后决 定之前 ，把 新的遣 
使会 士引入 江南传 教区。 [138：) 斗争仍 在继续 • 最后 ，若 泽不得 
不向罗 类思提 出警告 ：“你 并不是 江南的 主宰者 ，而是 一个普 
通的管 理者'  [139] 传信 部帐房 罗神甫 （C, )也 提醒法 国耶稣 
会士说 ，“应 该让他 们明白 ，南京 或江南 教区并 没有让 给他们 
(原 文如此 [1#] 通过这 些矛盾 冲突， 我们不 难看出 耶稣会 
士的 处境是 何等的 困难。 南 格禄在 信中说 :“长 期以来 一直盼 
望 耶稣会 士到江 南传教 的大部 分教徒 ，将 会拒绝 服从逍 :使会 
士'  耶 稣会士 曾请求 耶稣会 总会扶 本着罗 类思的 意图， 

与传信 部谨慎 交涉. 最后 ，南 格禄还 请求耶 稣会总 会长派 40 
名 传教士 到江南 ，巩 固耶稣 会士的 阵线*  1:1423 

艾蒂安 承认罗 类思关 于在同 一个传 教区不 宜接纳 不同羞 

会 传教士 的论点 ，遂以 逍使会 的名义 ，建 议传信 部部长 枢机将 

南京和 北京两 个教区 改为两 个宗座 代牧区 ，并 且希望 把这些 

教区只 委托给 遣使会 士管理 ，未 来的宗 座代牧 也在遣 使会士 
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中 挑选， [m:l 这 样作的 目的是 ，迫 使罗类 思离开 江南， 阻止耶 
穌会士 进入该 传教区 ，同 时也可 以使耶 稣会士 最终放 弃进入 
北京的 计划， 

六 遣使 会士离 开江南 

罗 类思终 于取每 了胜诉 d 这 场纠纷 是以传 信部同 遣使会 
达成一 项协议 而告结 朿的， 传信部 将河南 省从南 京教区 ，即江 
南教区 分出来 ，并 将河南 省升为 代牧区 ，通过 1844 年 5 月 2 
日通谕 ，把 河南 JE 式 委托给 法国遣 使会士 ，安若 望出任 河南宗 
座代牧 。 

传 信部作 出上述 处理后 ，盛 若翰于 （1844 年 ）11 月 1 臼从 
澳门写 信告诉 罗类思 ，巴 黎遣使 会总会 校指示 ，遣使 会士应 
立 即离开 江南传 教区'  :144: 翌年 2 月 5 日 ，石 伯禄、 :145] 杨安 
德^46] 和郑神 甫[147  =  3 位 属千法 国传教 会的遣 使会士 告别了 
江南教 区教友 < 

在中国 ，法 国耶稣 会士由 于罗类 思的大 力支持 ，在 这一系 
列矛盾 斗争中 取得了 胜利， 但是， 在法国 ，他们 却在教 会教育 
方面的 争论中 遭到了 失败。 

于是 ，遣 使会士 便抓住 这一有 利时机 ，请求 法国玫 府帮助 
收回江 南传教 E, 他们的 活动井 非徒劳 无益。 据教廷 驻里斯 
本大使 呈圣廷 的一份 报告讲 ，法 国驻葡 萄牙使 馆代办 已经接 
到法 国政府 关于要 他到教 廷大使 和里斯 本政府 那里， 为法国 
遣使会 士在葡 萄牙“ 保敎” 权的保 护下重 返南京 敎区， 以及迫 
使耶 稣会士 离开江 南进行 交涉的 命令。 

江南传 教区的 重要性 已经引 起了所 有人的 注视， 其中包 

括 巴黎外 方传教 会的传 敎士， 满 洲宗座 代牧方 济各早 对江南 
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传教 区觊觎 生心。 这位 高级教 士声称 ：传信 部早于 1841 年将 
江南传 教区賜 与巴黎 外方传 教会, “我们 一致同 意接受 江南传 
教区 ，然而 ，就 在交 接期间 ，其他 人顶替 了我们 •江 南这 个地方 
对我们 在朝鲜 .满 洲和日 本 的传教 是十分 有利的 ，甚至 是我们 
迫切 需要的 ，就 是作为 一" 落脚的 地方， 这对我 们来说 也是必 

不可少 的”。 Cl49：J 

第七节 英国庇 护下的 法国在 华天主 教传教 

英国按 照《 :南京 条约》 第二 款规定 ，于 1843 年在上 海设立 
了第一 个 领事馆 ，巴富 尔为英 国驻上 海首任 领事。 El5<)] 

江南教 区辅理 主教罗 类思是 个性情 刚毅， 喜欢感 情用事 
的人 。 他不该 一味依 靠英国 的军事 和政治 势力维 护传教 利益， 
尤其 不该在 与宗教 无关的 世俗和 民事问 题方面 支持中 国教徒 
与地方 官抗衡 1 

— 罗类 思与英 国官员 的关系 

《南京 条约》 刚 刚签订 3 个星期 ，罗 类思就 迫不急 待地向 
传信部 部长枢 机汇报 了传教 自由的 好消息 •他在 信中说 ：虽然 
还 不可能 在整个 中国自 由传教 ，但是 ，至 少在上 海是可 以的， 
“因为 英国人 有权设 立得到 中国政 府承认 的领事 机构” • 

璞 鼎査爵 士途经 上海时 ，罗 类思曾 多次背 着中国 当局， 夜间到 
“皇后 ”号军 舰上秘 密拜访 他* 

罗类思 在信中 写道： “前天 我去过 英国公 使那里 ，我 认为， 
这样做 对我的 教徒和 我的神 学院都 是十分 有利的 • 我 受到了 
这 位外交 官的热 情款待 ，并且 ，他 还答 应保护 我们的 传教事 
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业* 阁下 ，目前 异教徒 （指 耶稣教 教徒， —— 译者） 同我 们的矣 
系要比 天主教 教徒更 为密切 ，这是 千真万 确的'  C153] 

葛必 达在信 中说， “主教 住在上 海近郊 ，这 并不为 地方官 
所知 ^主 教每次 都是在 夜间去 拜访英 国公使 ，并 且每次 都受到 
亲切的 接待。 英国公 使非常 喜吹同 主教谈 论中国 的事情 ，因为 
主教出 身贵族 ，他 自然同 这些绅 士谈得 来”。 Cl53jtia 

二 罗类 思与中 国官吏 的关系 

在罗类 思的请 求下， 璞鼎査 爵士明 确指示 驻五处 开放口 
岸的英 国领事 保护天 主教传 教区. 为使罗 类思同 上海地 
方官建 立联系 ，英 国驻上 海领事 巴富尔 还正式 向上海 道引见 
了罗 类思， 郭神甫 D553 曾作 过这样 一段叙 述：“ 罗类思 主教大 
人 每次拜 见上海 道台时 ，总是 身穿紫 色长袍 ，头 戴黑色 祭巾， 
胸前 挂着十 字架。 衙役见 主教大 人的轿 子到了 ，就鸣 炮三响 f 
主教大 人走下 轿时， 又是三 响礼炮 。这些 官吏之 所以如 此敬重 

I 

主 教大人 ，其中 的道理 很简单 ，因为 ，在很 长一段 时期内 ，他们 
的 双手是 沾满着 欧洲传 教士的 鲜血的 罗 类思在 给传信 
部部 长枢机 的信中 ，也 曾叙述 过这种 庄重的 扬面。 L157J 

耶稣 会士梅 德尔写 信说: r 自罗 类思 主教大 人同中 国官吏 
建立联 系以来 ，主教 大人受 到中国 官吏的 尊重， 可以说 是一个 
主 教在欧 洲所不 可能受 到的'  Ci58：I 

罗类思 及其合 作者不 但充分 利用了 这种对 他们极 为有利 
的机会 ，而 且还 滥肆利 用英国 领事这 座靠山 。罗 类思的 胃口越 
来越大 ，竟然 发展到 不仅在 上海， 甚至在 上海附 近地区 强迫地 
方 官尊重 传教士 和中国 教徒， 据葛 必达信 中所述 ，“浦 东一名 
地方官 想像从 前那样 ，对 居住在 村庄的 教徒敲 诈勒索 •由 于村 
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民拒不 交税， 这位官 吏便派 遊役数 人手持 绳索， 捉拿闹 
事人。 教徒们 一齐拥 向差役 ，并用 差役带 来的锶 链将差 役捆綁 


起 来送交 道:台 衙门。 结果 ，道台 却把抗 捐的教 徒关进 了监狱 • 
罗类思 主教大 人将所 发生的 一切告 知英国 领事后 ，英 国领事 
只发 了一封 恐吓信 ，被 关押的 教徒就 获释了 ”。[159] 不过 ，受到 
威胁的 中国官 吏是出 于僅慎 、畏惧 和维护 安宁， 才以一 种谦恭 


的态度 


可 以说是 违心的 —— 对 待欧洲 传教士 


个外 


国强国 的代理 人的。 实际上 ，中国 官吏心 中自有 打算， 一旦时 
机成熟 ，就 以里 通外® 的罪名 t 对信 仰基 督教的 中国百 姓进行 
报复. 


三 传教 士与中 国官吏 的关系 

中国教 徒拒不 缴纳官 税不说 ，欧洲 传教士 还不遵 守中外 
条约中 的海关 条例。 南格 禄嘲笑 地称之 为“关 卡”。 他说 ：“虽 
然 存在这 种广泛 的自由 ，但是 ^别 人再也 不可能 像我们 在战争 
时期那 样顺利 地进入 中国了  * 海关业 已建立 ，海 关关员 总是在 
新来的 船只周 围闲逛 ，捉 拿下船 的人。 一天 ，罗 类思主 教派我 
到一艘 英国船 上去接 一位新 来的方 济各会 士* 我对中 国海关 
关 员说： ‘这是 英国领 事的一 位朋友 ，我 们不想 碰上什 么麻烦 
事 ，只想 顺利辿 去英国 领事馆 人可是 ，海 关关员 竟尾随 我们直 
至英国 领事馆 他的目 的是想 弄清我 们是否 果真是 ‘英 国领事 
的朋友 其实 ，中国 海关关 员明知 这不过 是—种 借口， 
可是 ，他 却无可 奈何， 由于种 种原因 ，海 关关员 无法执 行和完 
成他们 的任务 * 葛必达 非常坦 率地说 也许战 争给我 们传教 
区 （江 南传 教区〉 带来的 好处是 最多的 了1”:161] 

遗 憾的是 ，这 些过分 的行为 在江南 惹起了 —场反 基督教 
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运动 b 面对 这种严 重的揞 神拫失 ，在鸦 片战争 胜利者 ——一位 
英囯 领事的 报复威 胁下取 得的微 弱庇护 ，又有 多大用 处呢？ 
我们再 看看罗 类思是 怎样对 待他这 种失意 处境的 ，我 们 
已经成 了诬陷 的对象 4 有 人说我 们暗中 勾结英 国人。 上帝明 
鉴 ，一切 诬蔑不 实之词 很快就 会澄清 ，最 后受到 惩罚的 还是诬 
陷 者本人 6 此外 ，英 囯人自 己 也会为 我们主 持正义 ，对 我们采 
取保 护措施 …… 


罗 类思在 呈罗马 的大量 报告中 ，经 常谈到 英国人 对他们 
的保护 ，可是 ，他却 从来不 提他和 璞鼎査 爵士及 其他英 国军官 
之间 的密切 关系， 也不讲 他是如 何为英 国人效 劳的。 


1848 年 法国首 任驻上 海领事 敏体呢 到达上 海以前 ，法国 
天主 教传教 区和上 海及其 附近地 区的中 国教徒 一直是 在英国 


领 事的保 护下。 巴 富尔因 为不清 楚自己 的真实 处境究 竟是什 
么样 ，所以 ，他 还以 为自己 为法国 传教士 为之献 身的传 教事业 
帮 了不少 大忙， 一天 ，他 对葛必 达说： 

祌甫， 如果有 人给 你或你 的教徒 找麻煩 ，你 就来找 
成， 我去同 中 15 官吏 理论， 如 果教徒 感釗心 神不安 的话， 
我 会安妨 他们的 ，让他 们不要 害怕， 特别是 不能出 


钱 fDs3：l 任党教 外人怎 么纠绒 ，等 我去锖 示高玟 官员， 这 


么一来 ，教徒 们就彻 底放心 7  1 

此外， 巴富尔 还说：  ^ 

当 前正在 不知不 觉地进 行着一 场对我 们的神 荃 事业 
完全 有利的 革命. Cl64] 

南格禄 也肯定 地说， 在上海 ，英国 官员是 以一种 严肃和 
不平凡 的方式 对我们 进行保 护的％  Cl65] 

罗类 思在信 中对格 列高利 十六世 说：“ 欧洲人 可以自 由地 
进入上 海了， 因为这 里有一 位英国 领事官 ，他爱 我们， 保护教 
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徒， 反对一 切欺压 1 因此 ，我 们现在 再也不 害怕教 难了。 目前 
有不少 人请求 领洗'  C16e] 

由于英 国大炮 的保护 和英国 及美国 领事的 影响， 上海的 
传 教事业 （无 论是 天主教 还是耶 稣教） 在 那个时 期得到 了迅速 
发展。 在散发 《 圣经》 这个 问题上 ，上海 的天 主教传 教士指 
责伦 敦布道 会的耶 稣教牧 师苒版 了“许 多以前 由旧耶 稣会士 
编纂的 教理书 '[16S] 罗类 思曾就 有关事 件向他 的强大 保护者 
巴富尔 告状， 而巴富 尔却坦 率地声 明：他 不想插 手任何 有关宗 
教的 问题。 [16幻 

罗 类思在 给传信 部的信 中说： “英国 人认为 天主教 和耶稣 
教是一 囬事'  D7(J] 


四 


传 教士对 英国人 的态度 


英国人 帮助天 主教传 教士并 不是不 要任何 代价的 ，这一 
点应该 肯定， 葛必达 在给一 位英国 耶稣会 士的信 中说: “璞鼎 
査先 生很喜 欢罗类 思主教 大人， 甚至还 给罗类 思送过 许多礼 
物 ，感谢 他在战 争期间 对英国 军官的 关照'  [171] 这位 传教士 
在获悉 璞鼎査 爵士动 身离开 香港的 消息时 ，他又 在信中 写道: 
“前 任总督 璞鼎査 爵士带 走的并 不是这 个新开 拓的殖 民地的 
遗憾 ，而 是他所 喜爱的 、并且 通过其 下属各 级领事 （如 英国驻 
上 海领事 —— 罗类 思的代 理人） 加以特 别保护 的许多 天主教 
传 教士的 遗憾。 尽 管如此 ，传教 士将来 还是会 到他那 里作客 
的 '  [m] 

为了向 曾经帮 助过在 华夭主 教传教 会的欧 洲列强 军官和 
外交 官表示 感谢， 巴黎外 方传教 会总会 长及部 分负责 人还联 
名给 格列髙 利十六 世写了 一封信 ， 下面 是这封 信中与 英国的 
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保护有 关的几 段话， 

至基 圣父， 自从 英国人 战胜中 国人及 令国政 府为炚 
洲 一些国 家 作出让 步以来 ，欧洲 一呰国 家 同中国 建立了 
政治和 質易关 A , 因而 尹国及 其邻国 的天主 教受丘 匪浅* 
此外 ，这些 天主教 传教会 迩得到 了 英国代 表们的 保护和 
英国海 军官兵 的帮助 t 

由于义 律先生 的努力 ，一 位被 关祌在 广州监 狄里长 
达一年 之久的 法国传 教士于 1841 年获释 .tl73] 许多 英 a 
船长免 费将法 国和意 大利的 天主教 传教士 从一个 港口传 
到另一 个港口 ，最后 送到中 a 内地传 教。 

去年 ，部分 朝鲜人 波海到 申 国寻找 力 利納 主教大 

人， C174：I 即他们 的代牧 主教， 怨将这 位主教 从上海 带到朝 

鲜. 但是 ， 这位主 教始终 害怕中 ® 官史 的纠抜 . 当时， 

上 海的英 国 人抆然 承担了 保护他 的任务 ， 英 国政府 （也） 
对其在 华代理 人及洚 军官兵 帮助天 主教徒 c 不论 是哪个 
菌家的 ） 表示赞 赏， （英国 ） 这 种善举 ，使中 国及其 邻国的 
所有传 教士万 分感激 ，荃 父也 会对此 惑到喜 悦的。 

作为 巴 黎外方 传教会 神学疣 的负 责人 ，我们 谨代表 
本会所 有代牧 主教和 传教士 ，恭谙 签父为 英国人 这种光 
荣 的行为 向英国 政府表 示谢意 …… 

1846 年 3 月 6  EJ  于 巴黎 ^75] 

第八节 士思利 、真盛 意及拉 

地蒙 冬的三 方活动 

当时 ， 士思利 使团和 真盛意 使团在 中国的 活动均 未取得 
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任何显 著成就 * 然而 ，这两 位军官 ，特 别是在 《南京 条约》 签订 
以后 f 并非丝 毫没起 作用。 他 们都曾 使出最 大的活 动能力 ，想 
方设法 同中国 政府代 表取得 联系。 据加略 利记述 ：他们 两个人 
都说自 己有 “最高 权力' [176]  士思 利和真 盛意， 以及后 来的领 
事拉 地蒙冬 ，他们 三人都 先后向 中国当 局提出 过代表 法国政 
府出面 交涉的 请求。 这使 中国官 吏十分 为难* 因为他 们不知 

道应该 同谁进 行交涉 * 也不清 楚究竞 谁是法 国的真 正代表 ，更 
不晓 得谁具 有代表 法国政 府解决 问题的 权力和 使命。 

北 京朝廷 既要怀 柔远人 ，又 想尽可 能地避 免出现 一切麻 
烦， M 好指 派官 吏接待 所有人 ，同所 有人进 行商谈 ，尽 可能许 
愿 ，同 时又要 警惕所 有人， 礼貌地 将他们 打发走 ，最后 使商谈 
得不出 任何明 确结果 。 

— 士思利 的活动 

1S42 年秋 ，士 思利舰 长徒劳 地在澳 门等待 北京朝 廷的钦 
差大臣 到澳门 会晤， 以便 了解中 国政府 是否同 意法国 船只进 
入刚 刚开放 的港口  了解法 国是否 可以同 样享有 中国刚 

刚给 予别国 的特权 《  [17&3 法国舰 长断言 ，如 果情况 出现意 夕卜, 
我们被 驱逐， 这对我 们来说 ，将 是一种 凌辱'  _ 

士思利 得知巴 黎刚刚 任命拉 地蒙冬 伯爵为 ^国驻 广州领 
事后， 立即于 1843 年 3 月 1 日 将这个 消息照 会两广 总督祁 
_， 井倾 吐他得 知这一 消息后 的兴奋 心情： 

我感到 欢欣玟 舞的是 ，天朝 命 国同法 国建立 更为密 
切关 系的愿 望很快 就要实 现了。 [17S〕 

前面 我们提 到过伊 里布于 1843 年 3 月 4 日去世 ，他 的继 
任者 耆英于 6 月中旬 才到广 州就职 b 其间 ，两广 总督祁 墳曾请 
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士思利 等候新 任钦差 大臣到 达广州 “ 到那时 ，我 们可以 而 对 
而地坐 在一起 ，根据 具体情 况* 商谈 我们的 事情'  €lso1 

按 照巴黎 的命令 ，士 思利必 须暂时 离开中 国沿海 去交趾 
支那 0 因此 ，他既 不能等 候耆英 ，也 不能等 待拉地 蒙冬的 到来。 

于是 ，他于 1843 年 4 月 15 日将 他动身 的事情 照知两 广总督 * 

■ 

并 且介绍 了拉地 蒙冬的 情况， 他在照 会中说 ：“他 （拉地 蒙冬） 
是法国 国王派 到中围 的领事 …… 身负解 决我们 之间的 政治和 
商业贸 易问题 的使命 ，是 唯一由 国王陛 下授权 同帝国 政府交 
涉 两国间 事务的 使节'  最后 这几 句话是 针对真 盛意讲 

的， 因为 真盛意 正准备 亲手处 理有关 事务。 

— 真盛意 的活动 

“老奸 巨猾” 的真盛 意要比 士思利 更活跃 、更 有手段 。他一 
向以“ 在中国 身负特 殊使命 、法国 国王政 府代表 ”等身 份自命 
不凡. 他同广 州大吏 的关系 是通过 潘仕成 的活动 建立起 来的。 
真盛 意的目 的是在 《南京 条约》 基 础上同 中国签 订一项 临时协 
议 。为了 实现这 个愿望 ，他 曾派沙 厘以学 习领事 身份到 广州同 
他的秘 书昌时 忌一起 处理法 国驻广 州领事 馆事务 /132] 此外， 
他还把 1843 年 7 月 5 日签 署的正 式文件 交给沙 厘和昌 时忌， 
请他 们分別 转呈两 广总蝥 祁墳和 负责处 理对外 事务的 钦差大 
臣耆英 J1S3] 

真盛意 的两名 部下顺 利到达 广州， 并且受 到了广 州官吏 
的热 情接待 。中国 官吏于 7 月 31 日接受 了议定 一项协 定的计 
划。 这项协 定共有 14 款， 另酎一 条秘密 条款。 协议条 款仗与 
暂时 处理商 业利益 有关， 另附的 那条秘 密条款 是关于 向中国 
出售 武器的 。 为中国 运送武 器的法 国船只 ，可以 不受任 何限制 
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地“驶 入中国 港口'  CUA1 

真 盛意得 知拉地 蒙冬即 将到达 中国的 消息后  >  为 尽快了 
结 这桩事 ，他在 7 月 31 日 呈巴黎 的报告 中说， 拉地蒙 冬先生 
肴到的 将是一 项已经 拟定好 了的临 时贸易 4 协定％ 他 只有继 
续业 巳开始 了的、 同中国 政府的 谈判'  L1BS1 

其实 ，拉 地蒙冬 Cl86：l 已于 7 月 11 日到达 澳门。 Cia73 他采 
取的 第一个 行动是 ，禁止 他的直 接下屑 官员沙 厘[188：| 在真盛 
意的 指使下 参与同 中国官 吏的任 何谈判 然而 ，沙 厘认为 
自 己 不应该 眼从拉 地蒙冬 ，并 且还把 拉地蒙 冬作为 "大 领事” 
真 盛意的 助手介 绍给中 国人。 

真 盛意签 订的临 时协定 并未得 到法国 政府的 批准。 基佐 
在 1843 年 10 月 24 日提 醒真盛 意说： 

先生 ，我很 钦俅你 那值得 称赞的 用意。 毫无疑 问*正 
是它 促使你 同中国 就缔结 一项赏 易协定 问题进 行谈判 
的， ，核而 ，遣 憾的是 ，我 不能不 对你说 ，你的 想法和 敗法已 

炷超出 了 你肩负 的使命 的目标 和范囤 . 

基 佐早在 1842 年 12 月 16 日的一 封信中 就指出 过5 真盛 
意 的任务 “巳经 完成'  人 们不禁 要对这 项协定 的作用 

表示怀 疑* 中国官 吏在这 项协定 上签字 了吗？ 看了广 州官吏 
呈皇 帝的禀 文我们 才知道 ，自从 拉地蒙 冬声明 真盛意 是冒充 
领事 ，以 及中国 人既无 法核实 真盛意 的权力 ，又 不能査 明他的 
权限 t 中国官 吏就中 止了同 这位所 谓大领 事的无 益谈判 。[191] 
因此 ，对这 项协定 是否签 字一事 我们也 不能肯 定* 

真盛 意先生 究竟有 哪些权 力呢？ 基佐曾 在众议 院上指 出 t 
“真盛 意被派 到中国 ，并 不是为 了同中 国进行 谈判. 他 没有这 
方面的 权力， 他 到中国 ，仅 仅是为 了眼随 英国人 远征， 了解情 
况并随 时向我 们汇报 •真盛 意的任 务只是 观窠， 没有同 中国政 
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府进行 谈判或 缔约的 资格'  CI93:l 

三 拉 地藜冬 的活动 

1843 年 7 月 1S 日 ，拉池 蒙冬到 达澳门 的一个 星期后 *就 
收到遣 使会帐 房罗神 甫<0 —封信 内称 ，广 州府受 两广总 
督差遣 ，将 于明日 到澳门 拜访拉 地蒙冬 •并 想知 道拉地 蒙冬准 
备 在何处 同他接 晤”。 [193] 拉地蒙 冬看完 这封信 之后， 惊喜万 
分， 立即给 罗神甫 （C, ) 复信 ，表 示希望 在一位 名叫迪 朗的法 
国商人 那里接 见这位 即将来 访的中 国官吏 然而* 据中国 
官吏的 禀文讲 ，两 广总 督派广 州府前 往澳门 ，目 的是为 了同真 
盛意 商谈协 定一事 ， 而且， 当时广 州府并 不知道 新任法 国驻广 
州 领事已 经到达 澳门。 D35J 

我们再 看看后 来为拉 萼泥使 团充任 翻译的 加略利 先生是 
怎样讲 的： 

广州府 的渙 门之行 ，是 真盛意 再三请 求饮差 大臣促 
成的， 真 盛意的 0 的 是商谈 并确定 缔结中 法条约 的先决 
条件 + ”… 这位 中国官 吏到达 澳门时 ，刚在 那里登 陆不夂 
的拉地 蒙冬先 生主刘 派两名 ‘ 密探， （原 文如此 >通 知中® 
官吏 ，说他 （拉地 蒙冬） 是法国 政府授 权的咁 一代表 ，中国 
政府 只能 同他进 仟商谈 …… tl96]* 盛意和 沙厘不 过是冒 
充的 而已。 [197] 

拉地蒙 冬还对 中国官 吏说： 真盛意 和沙厘 因为“ 行力不 
端 '巳 经被法 国政府 革职， Cl983 

在这 种真假 难辨的 情况下 ，广 州府自 然会感 到为难 •罗神 
甫 （C. 》关 于广州 府将要 拜访拉 地蒙冬 的通知 ，险些 成了谎 
话* 拉地蒙 冬徒劳 地等了 3 天。 原来广 州府并 没想拜 访拉地 
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蒙冬， 而是见 真盛意 去了。 于是， 拉地蒙 冬便派 人去见 他等待 
的客人 ，问 他的 客人为 什么迟 不赴约 虽然 中国官 吏感到 
为难 ，但 最后还 是答应 去见拉 地蒙冬 。可是 ，约好 会晤的 那天， 
他并没 有亲自 前往， 而是派 翻译带 着他的 手书去 见拉地 蒙冬， 
并以“ 两广总 督召他 回广州 ”不能 亲往为 借口， 向拉地 蒙冬表 
示 歉意。 后来 ，因为 拉地蒙 冬一再 坚持， 这位官 吏还是 会见了 
拉 地蒙冬 。法 国领拿 在同这 位贵客 交谈时 ，请他 谈了为 什么会 
产生这 种误会 * 下 面是中 国官吏 对他的 答复： 

沙屋先 生早将 你来澳 n 的消 息告诉 我们。 当 我们向 
他询 问你的 身份时 ，他 回答 说你和 他一样 ，是 领事官 。他 
还说 ，真盛 意的职 位最高 ，是 二等大 领事和 榮脊肋 章获得 
者， 

很显然 ，原來 中国人 把拉地 蒙冬看 作是“ 真盛意 的部下 
了”  [200] 

拉地蒙 冬到达 澳门时 ，沙厘 曾建议 他接受 真盛意 在领事 
事务 方面的 帮助。 拉地蒙 冬断然 拒绝了  I 真盛 意越权 妄为及 
沙厘抗 命不遵 ，使 拉地蒙 冬非常 恼火， 以致不 敢求见 两广总 
督， 后来 ，由于 都拨浪 [2()2：1 规长 的支持 和帮助 ，拉 地蒙冬 
才带两 名翻译 —— 罗神甫 （C. ) 和 周雅南 乘坐“ 阿尔克 麦纳” 
号 战舰前 往广州 ，拉 地蒙冬 在广州 上岸后 ，便去 法国驻 广州领 
事 馆了， 当时， 因为 学习领 事沙厘 同领事 馆主事 里瓦尔 之 
间的 斗争十 分檄烈 ，所 以 ， 领事馆 处于混 乱不堪 的状况 。一 天， 
沙厘对 里 瓦尔说 ，先生 ，看 来我 们之间 的斗争 是一场 你死我 
活 的斗争 '  11200 

拉地蒙 冬到达 广州的 第二天 ，就 派人 递书求 见两广 总督, 
第三天 ，他 接受 了广州 府的友 好来访 * 他同 广州府 会晤时 ，几 
次不 失时机 地对中 国地方 官指出 ： 真盛意 不过是 个假冒 领事; 

•  234  * 


沙厘 已被法 国政府 革职。 接着 ，他 又自我 介绍说 ，他被 任命为 
“驻 华法兰 西国王 领事、 并且还 说士思 利舰长 在动身 前就巳 
经把 这个消 息照知 两广总 督了。 

9 月 6 日 ，法 国领事 和法国 海军舰 长在潘 仕成乡 下的住 
所受到 了中囯 钦差大 臣的隆 重接见 会晤中 ，拉地 蒙冬向 
钦差大 臣递交 了法国 外交部 部长基 佐先生 的信， 并且还 
提 出了关 于法国 和其他 国家在 天朝帝 国享受 同样特 权的请 
求。 最后 ，拉 地蒙冬 请求中 国钦差 大臣给 予正面 答复。 都 
拨浪还 向中国 官吏重 申了士 思利和 真盛意 提出的 *关 于释放 
— 位中国 教徒的 请求. 

拉 地蒙冬 向中国 政府提 出的所 有请求 ，最 后都得 到了满 
足 。钦差 大臣耆 英和两 广总督 祁項在 致基佐 照会中 指出； 我们 
刚刚接 到皇帝 恩准外 国人在 五处开 放口岸 经商贸 易的谕 

旨. 中国 官吏还 进一步 强调： “大皇 帝一视 同仁， 法国商 

人 可同英 国及其 他外国 人照新 章一体 贸易无 异”。 为此， 

中 国官吏 还交给 法国驻 华领事 一份悔 关税则 及一份 《虎门 附 
约》 副本 a  U1DU 

由于法 国代表 之间存 在纠纷 ，中国 官吏在 同职权 不十分 
清 楚的拉 地蒙冬 开始接 触之前 ，很是 犹豫* 因此 ，在拉 地蒙冬 
求见时 ，钦差 大臣和 两广总 督本来 不想予 以接待 。据耆 英的得 
力助手 黄恩彤 记述， 中国人 曾经通 过美国 领事福 士了解 
过拉地 蒙冬和 真盛意 的情况 ，福 士说 真盛意 已经返 回欧洲 ； 拉 
地 蒙冬是 法国的 合法领 事和官 方代表 。不过 ，中 国官员 还是对 
拉地 蒙冬说 ，真盛 意前递 [有 关贸易 协定] 单禀 ，尚无 违背字 
句。 但是 ，“ 倘此后 另有假 冒之人 ，不 能再有 迁就'  C2122 

为 避免真 伪混淆 和误会 ，广 州高级 官吏还 给拉地 蒙冬发 
了一 件照会 。 内称： “嗣后 若有如 真盛意 、沙 厘自 称领事 前来本 
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城求见 ，钦差 及督抚 概不与 之接晤 ，免生 事非。 特此声 

明” . 我 们认为 ，这个 声明可 能是在 拉地蒙 冬的请 求下， 
作 为对付 真盛意 和沙厘 的一种 防范措 施提出 来的。 

人 非圣贤 ，轨能 无过。 有人 指责真 盛意参 预领事 事务； 也 
有人 说拉地 蒙冬不 该莅英 国和葡 萄牙拫 刊上发 表文章 攻击他 
的同行 * 结果， 他们都 先后被 巴黎召 回了。 t2153 拉 地蒙冬 
被 北古顶 替了。 北 古是以 代办身 份完成 法国驻 马尼拉 总领事 
的任 务的。 北古 t2U：t 于 1844 年 3 月 6 日到达 澳门； 拉 地襞冬 
是 在同年 5 月 20 日 自澳门 返回欧 洲的； 而真盛 意则是 在同年 
5 月 26 日离幵 中国前 往爪哇 ，tn7] 直至 1846 年才 返回法 

国. [Zi8：l 拉地 蒙冬在 华期间 ，曾向 基佐提 出过这 样一条 建议： 
鉴于 中国政 府已将 香港割 让给英 国人， 法国也 应该要 求中国 
政 府以赔 偿名义 ，将 其广阔 海岸附 近的一 个岛屿 割让给 法国， 

[213] 

拉 地蒙冬 的确切 职务是 什么？ 基佐在 众议院 上指出 ，拉 
地蒙 冬是作 为领事 被派到 广州的 ，他 仅仅是 个领事 ，绝 无与中 
国 政府谈 判的任 务”。 [220] 

四  士 思利新 的活动 

1844 年 2 月初 ，士 思利舰 长为执 行海军 部一项 新的任 
务 ，乘坐 “克莱 奥帕特 尔”号 战舰， 再次进 入中国 海域， tz2l：I 尽 
管拉地 蒙冬曾 断言； “如果 法国不 立即提 出分沾 相同利 益的要 
求， 中国就 不可能 在将来 为任何 一个强 国割让 领土' 

是 ，士思 利对拉 地蒙冬 取得的 成就并 不满意 * 总之 ，拉 地蒙冬 


* 原文经 査未获 ，姑 按法文 意译. —— 译者 
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的 这段话 r 措辞相 当模糊 t 当时 法国向 中国出 口 产品的 总额尚 
未超出 60 万法郎 ，中 国的出 口贸易 额刚刚 回升到 UO 万法 
郎。 C223] 当时 ，士 思利很 想占领 一处港 口作海 军基地 或兵站 • 
为了达 到这个 目的， 他曾给 两广总 督祁墳 发了一 件照会 。下面 
是 照会中 的几个 重点： 

(1>  通知 地方官 ，他 又回到 了中国 ，以及 法国在 中国海 
域的兵 力又有 增加二 

<2>  建议缔 结一项 法中盟 约* 

<3>  派遣年 轻人到 法国学 习 ， 

(4) 用 船只将 一中国 使团送 到法国 ，搜集 有关海 军及其 
组建和 工业生 产方面 的准确 情报. 12241 

我 们认为 ，士思 利所提 建议大 体上是 对中国 有利的 ，可中 
国官 吏却怀 着一种 警惕的 心理和 传统的 偏见加 以对待 . 下面 
是 两广总 督复照 中的几 段话： 

. 此诚金 石之言 . 兵可百 年不用 ，不可 一曰不 

备 …… 徜自 玆以后 ，逋商 各国以 礼相交 ，以 信相保 ，中国 
自 当你 柔远人 ，必不 挑衅生 睬， 若逞贪 利无戾 ，另有 反复， 

不佞 必当激 拗将士 ，敁 剿兼施 . 至所请 奏明大 皇帝速 

使臣前 往佛兰 西讲求 战备及 來商贫 游客察 探民风 一节， 
具荷美 意。 惟 中国士 大夫不 惯风涛 ，苦 泛海行 七万里 *恐 
不能达 …… [总之 ，佛兰 兩国为 西洋强 大之邦 ，其 来中国 
最先， 与中® 交最久 t 中 国官 民亦与 之相习 相安， 较各国 
之专为 贫易倉 迥不 相同] ，而彼 交好之 真心律 谊* 不在虚 
丈 ，而 在永久 ， 正无关 乎使臣 之往来 与苍也 •  Z22Sl 
这纯属 外交辞 令。 拒绝的 话讲得 是那么 圆滑. 

两广 总督因 为自己 健康状 况不佳 ，加 之即将 退职， 所以请 
士思 利舰长 不要再 与他通 达书信 I  CS!27：I 
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士思利 身为法 国海军 舰长， 不应参 与法国 同中国 的外交 

事务 。 所以说 ，他 的所 作所为 已经超 出了他 的职权 范围。 他与 

中国官 员往来 书信是 1844 年 2 月 份的事 ，其实 ，国 王路 易-腓 

力 普早于 1S43 年 4 月 23 日颁发 诏书， 任命拉 萼泥为 国王代 

表 ，前往 中国交 涉有关 事务。 此外 ，当时 拉萼泥 及其随 行人员 

正在去 中国的 途中‘ •士思 利对 这一切 并非一 无所知 ，可 他却全 

然不顾 ，仍 继续 对两广 总督施 加计谋 ，促 使中国 派使节 （甚至 

以 “旅行 家的身 份”) 到 巴黎。 士思利 的用意 显然是 想让拉 

萼泥到 达中国 后， 看到法 中关系 已经由 他建立 起来了 ，正 如拉 

地蒙 冬到达 渙门时 ，看到 的是真 盛意正 在缔结 的临时 协定一 

样， 拉萼 泥对士 思利的 行为和 动机十 分清楚 ，因此 ，他 在到达 

中 国的两 个星期 后就这 样讲过 ，我 很清楚 ，士 思利先 生为了 

促使 中国在 我到达 之前派 遣使节 到法国 ，阻 止我出 使中国 ，曾 

经在这 一年中 煞费了 苦心， 用尽了 伎俩。 他为 了达到 这一目 

的 ，甚至 还利用 遣使会 士进行 活动。 遗楢 的是， 他并未 获得成 
功'  [229D 

加略 利指出 ：“中 国地方 官认为 ，士 思利 、真 盛意、 拉地蒙 
冬及 沙厘等 ，他们 每个人 都以为 自己有 处理有 关事务 的最高 
权力， 每个人 都想以 自己 的想法 、从 个人利 益出发 ，同 中国当 
局 进行交 涉”。 B%3 “一切 使法国 在华利 益蒙受 损害的 议论和 
公愤 ，都是 由这几 位先生 直接引 起的'  1:2313 

以上便 是法国 首席代 表到中 国之前 ，法国 在华代 理人的 

所作所 为和中 国官吏 对法国 的印象 * 

■ 

第九节 第一 支美国 使华团 


中国 人一向 把美国 人和法 国人视 为“英 国的最 危险敌 


人'  因此 ，中 国人在 鸦片战 争初期 ，曾 幻想得 到美国 人的支 
持 f 也曾 有人 向美国 驻华副 领事德 劳斯作 过一系 列保证 ，说美 
国同 中国的 贸易关 系不会 受到中 英战争 的影响 t CZ32] 

鸦片战 争期间 ，美国 对华贸 易总额 平均每 年增长 6 至 7 
千万 法郎*  L^31 

中国对 外开放 港口的 消息传 开后， 外国列 强争先 恐后地 
同中华 帝国签 订条约 ，其中 ，美 国政 府最为 心切。 正当 拉地蒙 
冬同广 州当局 交涉时 ，美国 领事福 士向中 国官吏 转告: 美国总 
统 委派使 臣进京 ，晡觐 天颜。 于是， 中国官 吏便请 美国领 
事通 知美国 政府 ，中 国从不 允 许外国 人 进京， 故 政府应 撤回派 
使臣进 京朝戡 之决定 •  112353 在此一 年前， 曾有美 国数学 和天文 
学家 向两广 总督提 出进京 效力的 请求， [23S3 英国 学者中 ，怀着 
同 样愿望 ，徒 劳地积 极奔走 者也不 乏其人 。 

中国里 帝思意 朝见所 有国家 的使臣 ，但 有三 个条件 ：一， 
京城不 接收任 何外国 人》二 ，不得 提出金 钱问題 f 三 ，不割 让一 
寸土辿 。 

S 虎门 附约》 签订后 ，耆英 就返回 南京了 。为 了阻止 即将到 
来的美 国使臣 及其他 外交官 进京， 皇私于 1843 年 11 月 15 曰 

颁发 谕旨， 允 许所有 国家同 中 国自由 贸易； 命令 广州地 方官不 
借一 切代价 ，阻止 外国人 进京。 C237] 

华盛顿 政府于 1843 年 5 月 8 日 就已任 命顾圣 [238] 为全 

权 公使和 驻北京 特使； 派 他携带 美囯总 疣泰勒 致道光 皇帝的 
国书前 往中国 美国 国会投 票表决 ，同 意支出 4 万 美元作 

为第一 次向中 国派遣 使团的 费用* 


_ 
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- 颠圣到 达中国 及其北 京之行 的计划 

■ 

1844 年 2 月 27 日 ， 顾圣乘 坐战舰 抵达澳 门 • 他乘 坐的战 
舰上装 载大炮 64 门 ，官兵 500 余人 •  [241] 随同 顾圣到 中国的 
还有 另外两 艘战舰 。顾圣 的随行 人员有 ： 秘书韦 伯斯特 和赫尼 
兹 >  翻译 裨治文 和伯驾 ，[243] 这两个 人一个 是医生 ，一个 
是首秕 到中国 的美国 耶稣教 牧师， 

3 月 S 日 ，美 国领 事福士 禀知中 国官吏 ，美 国使臣 业己到 
达 中国. 中 国官吏 得知后 ，心 情很不 髙兴， 并且指 责美国 
领 事不遵 守诺言 ，没 有通知 政府取 消派遣 使臣到 中国的 决定， 
接着 ，颐圣 又派人 前往广 州递信 ，内 称： 本公使 蒙本国 正统领 
逍来 ，为合 众国全 权善定 事宜公 使大臣 ，不 日进京 ，即 将正统 
领玺书 面呈大 皇帝御 览*  LZ4">iK 护 理两广 总督 捏爾采 当即委 
派黄 恩彤前 往澳门 ，婉 言开导 ，正词 拒绝， C245] 

广州官 吏以璞 鼎査爵 士末曾 要求进 京也同 钦差大 臣缔结 
了 和好通 商条约 为依据 ，回 答了顾 圣提出 的请求 * 北京 朝廷决 
定， 如果顾 圣北上 至夭津 ，天 津镇道 应阻止 其登陆 ，并 劝令返 
回 广州， U46] 可是 ，顾圣 仍然坚 持进京 ，并 且计 划不乘 兵船前 
往 北河口 ，愿 由内河 进京， 他指出 定贸易 章程无 关紧要 ，只 
因另有 数款国 家密事 ，必 须在京 城定酌 。[247]这 便是顾 圣的首 
要任 务之一 * 皇帝毅 然拒绝 了美国 使臣的 提议。 CZ4fl] 

二 英国报 界对美 、法 外交 代表北 京之行 的反应 

当时 ，到处 都在传 说法国 也刚刚 指派一 名使节 ，并 且说这 
位法国 使节将 于两个 月后到 达中国 ，之后 ，将同 他的美 国同行 
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一起 前往北 京求见 皇帝， =249]英 国报界 针对这 两位使 节的北 
京之行 发表了 一系列 文章， 有的对 他们的 北京之 行表示 蔑视， 
有的则 流露出 某种“ 忧虑” 。“既 然英国 已 经慷慨 地为各 国在中 
国争取 到了与 英国相 同的贸 易特权 ，那么 ，法国 和美国 公使还 
要到北 京去作 什么， 这就不 清楚了  I 如果 不是这 两个强 国对英 
国感到 满足的 条件感 到不满 意的话 ，那么 ，至少 其中一 国与此 
事无关 …… 他 们的北 京之行 ，只 能说是 一种儿 童般的 需求和 
虚 荣心所 使然。 然而， 他们既 不会在 虚荣心 方面得 到满足 ，也 
不 会捞到 什么便 宜”。 [25£)] 据北古 报告， 英国人 正在想 方设法 
阻止美 国外交 官的北 京之行 甚至还 有人说 “中国 人将以 
武力制 止”顾 圣进京 s ⑽ ] 


三 耆英重 返广州 


道光皇 帝得知 顾圣到 达澳门 及其计 划进京 的消息 后*于 
1844 年 4 月 22 日颁 布谕旨 ，再 次派耆 英去广 州交涉 t 任命他 

为钦 差大臣 兼两广 总督， 并授予 他与外 国代表 进行交 涉的权 
力。 _ 

耆 英到达 广州后 ，立即 照会顾 圣：本 大臣业 经抵粤 ，不曰 
即 赴澳门 *  [254] 耆英在 6 月 18 日的 会晤中 ，首 先请顾 圣放弃 
进 京计划 ，然 后接受 关于缔 结通商 条约的 谈判。 不过， 耆英并 
没有 强迫他 这样做 ， 只是 要他在 徒劳无 益的北 京之行 和订立 
贸易 章程这 两者之 间作出 选择。 

四 《望厦 条约》 

经 过历时 4 个 月在一 系列极 为错综 复杂问 题上的 纠缠, 
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籍 ，乃系 旧有之 事”。 顾圣也 曾指出 ： 中国接 受第十 八款， 
井非心 甘情愿 ，因 为以前 中国曾 禁止中 国人向 外国人 传授中 
国的 哲学和 各类科 学知识 ，甚 至禁止 教外国 人学习 汉语。 [264] 

谈 判期间 ，耆英 很注意 避免頋 圣提出 进京的 问题， 为此， 
他曾 采取了 一系列 措施* 难道说 顾圣就 没有考 虑到在 缔结条 
约后重 提这个 问题， 井且最 终按照 华盛顿 的指示 ，亲自 将国书 
呈递 中国皇 帝吗？ 耆英 很清楚 ，在 这个问 题上， 他对北 京承担 
的责 任是重 大的* 所以 ，他想 尽一切 办法打 破顾圣 的计划 ，也 
就是说 ，汀 消顾圣 的进京 念头， 迫使顾 圣将国 书交到 他的手 
中 耆 英在处 理这个 问题时 ，彳艮 慎重， 很精明 。他机 智地在 
条 约中作 了一条 g 南京 条约》 和 《虎门 附约》 中所 没有的 规定： 

合 众国日 后若 有国书 遂达中 国 朝廷者 ，应由 中国办 
理外国 事务之 饮差大 臣或两 广、 间浙 、两江 总督等 太臣将 
原书 代奏。 

顾圣 对这条 特别规 定感到 很满意 。可是 ，他 万万没 看出耆 
英的 用意。 不过 * 按照这 条规定 ， 顾圣只 好将美 国总统 的国书 
交给 耆英了 ，然后 再由耆 英在请 求皇帝 批准业 已签押 的条约 
时 ，呈圣 上御览 。顾 圣没有 任何理 由拒绝 立即执 行他刚 刚盖印 
的条约 W 因此 ，他不 得不把 国书交 给耆英 。 DM3 

条约签 订后， 顾圣曾 向耆英 赠送部 分有关 军事和 航海技 
术方面 的书籍 。耆 英婉 言拒绝 了顾圣 的馈赠 ，井 说今后 中国同 
外国列 强之间 的和平 可以得 到条约 的保陳 ，耆 英还对 顾圣说 I 
“日后 如为形 势所迫 ，必 须学习 有关军 事方面 知识。 我 们会请 
求贵国 帮助'  [268：| 

军机 处大臣 大学士 穆彰阿 于 8 月 17 日向皇 帝呈上 
了 《望度 条约》 中 文本。 他 在向皇 帝奏明 与宗教 问题有 关的第 
十七、 十八款 时说： 
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臣等伏 思设堂 礼拜 ，夹 俗因然 ，但 事扃不 盎， 见闻易 
惑 ，愚 民所各 新苁故 ，难 免效尤 ，应 由该督 咨商各 该抚设 
法谕禁 ，不 得转 相传: g ，务使 沿海居 民晓然 于夷言 之不可 

效 . 據 弃一节 ，现议 准行， 在彼眛 f 邱 [丘〕 之仁 ，在我 

合泫 赀之政 * 其于 荃泽固 自 无妨. 12703 

除保障 贸易外 ， 美国 全权代 表还坚 持要求 保障通 商口岸 
教徙最 起码的 生命安 全*毫 无疑问 * 这一 条款是 顾圣在 接受了 
他 的翻译 ，牧 师和医 生禆治 文及伯 驾的建 议后提 出来的 。 不 
过 ，中 国把允 许在大 清帝国 建造教 堂作为 一款写 入中外 条约， 
这并 不是第 一次。 1727 年 10 月 21 日 签订的 ft 中俄恰 克图界 
约 J 第五 款规 定；“ …… 俄使请 造庙宇 ，中 国办理 俄事大 臣等帮 
助于俄 馆盖庙 …… 

« 望厦 条约》 中还有 一条与 众不同 的条款 ，同 时也 是一项 
十分 有趣的 规定， 即顾圣 在提出 有关宗 教条款 的同时 提出的 

禁 止走私 鸦片的 条款。 与 之相反 ，璞 鼎査爵 士在为 
鸦片走 私幵辟 道路时 ，并 未考虑 到传教 利益。 

顾圣于 8 月 27 日离开 中国， 使团一 等秘书 韦伯斯 待继续 
留在澳 门处理 善后事 宜。 《望厦 条约》 由 道光皇 帝和美 国参议 
院 分別在 1844 年 7 月 15 日 [27<° 和 1845 年 10 月 10 曰批准 

1845 年 12 月 31 日 ，耆 英和壁 珥在广 州互换 《望厦 条约》 批准 
书 * 

这个 条约为 后来拟 定中法 《黄埔 条约 》 奠定 了良好 基础， 
甚至 可以说 是订立 《黄埔 条约》 的指南 ，拉 萼泥 在评价 《望 厦条 
约》 时说： “顾圣 先生在 订立条 约方面 ，真 可谓踵 事增华 I 
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第十节 拉萼泥 使团之 派遣与 法国政 府训令 


1840 年 10 月 29 日， 基佐先 生接替 梯也尔 的职位 ，出任 
内阁总 理。 ta76：l 从此 ，伦 敦同巴 黎之间 关系大 有缓和 ♦并 且开 
始进入 一个崭 新阶段 。这两 个在过 去时而 联合， 时而对 立的国 
家的 领导人 ，因为 都有重 修旧好 的愿望 ，所以 ，他 们之 间的仇 

恨 、嫉妒 、警 惕和 纠纷也 逐渐消 除了* 

■ 

■ 

一 巴黎同 伦敦达 成的真 诚谅解 _ 

基 佐曾出 任过法 国驻伦 敦大使 。他非 常了解 英国的 历史、 
立法 和文化 a 也许还 因为他 是耶稣 教信徒 ，他曾 一度博 得了英 
国人 对他的 “强烈 好感'  [277] 他在 回忆录 中写道 ：“我 在伦敦 
0:t， 很得 人心'  早在 1841 年初 ，巴 麦尊就 一再表 示要和 

法国共 同处理 东方事 务/〃9: 当时 ，伦敦 和巴黎 之间的 真诚谅 
解正朝 着顶点 发展， 此外 ，维多 利亚女 王又于 1843 年 9 月 2 
B 到厄堡 夏宫拜 会了路 易-腓 力普。 据外国 报道， 这次出 
人预 料的拜 会具有 一种极 为特殊 的性质 ，“直 到目前 ，还 没有 
任何 一位君 主愿意 到内战 国国王 那里做 客”。 [2&1：|1844 年 10 
月 ，路 易-腓 力普在 基佐和 海军上 将马克 陪同下 ，又对 温泽堡 
作了为 期一周 的访问 这是继 1364 年客死 伦敦的 法王约 
瀚二 世之后 ，出访 英国的 第一位 法国国 王。 路易 -脚力 普在同 
伦敦市 市长和 市玫长 官会晤 时指出 ，我 的观点 和你们 一样， 
法英两 国建立 友好关 系， 目的是 为了彼 此尊重 ，而 和乎 对我们 
两个民 族来说 ，才 是确保 彼此在 诸多利 益方面 相互平 等的基 

础； 维护这 种‘彻 底谅解 ’关系 ，则 又是维 护各族 人民所 爱好的 
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世 界和平 与文明 的保障 …… ' 

基佐政 策在伦 敦那里 取得的 这一初 步成功 ，使法 国在英 
国从 亚洲获 得殖民 地之后 ，有了 在远东 重振经 受了半 个世纪 
打击 的威望 的有利 时机， 然而， 舍费尔 却认为 I 基佐因 为积极 
支持 同英国 达成诚 挚谅解 ，当然 要竭尽 全力避 免同伦 敦发生 
一切 误会。 [264] 

二 法囯对 英国在 华利益 的反应 


中国为 外国通 商开放 五处港 口的惊 人消息 传开后 ， 法国 
(特 别是 法国工 商界） 出现 了一次 支持同 中国建 立外交 和贸易 
关系的 运动。 《使 华团 记录》 中有 这样两 句话： “缔结 《南 京条 
约 J 的消息 传出后 ，所有 商业发 达的国 家都想 沾光'  12852 

当然 ，法 国是不 甘心落 在其他 国家后 面的。 不过， 直到当 
时 ，法国 既没有 驻华外 交代表 ，也 没有同 中国政 府缔结 任何一 
项 条约。 士思利 、真 盛意和 拉地蒙 冬等人 所取得 的成果 ，不过 
是 中国髙 级官吏 的一些 公开许 诺而巳 。不久 ，基 佐在众 议院上 
就这 个问题 发表讲 话说； 

因为我 们所取 得的利 益没有 （同中 国订 立的） 条约或 
幸程 保陣， 只是在 中囤政 府领布 一条政 令或皇 帝的一 送 
谕旨 的 情况下 取得的 ，而 皇帝又 随时可 能收回 成命 ，所 
以 ，根不 可靠。 英国人 有一项 在双边 奖约基 础上签 订的正 
式条约 ，我 们也希 望订立 这样一 项糸约 ，为 使我们 的贸易 
能穗 妥地步 入析的 轨道， 我们有 必要这 么做， c2aGJ 
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三 巴罗 的建议 


积极 主张向 中国派 道一支 外交和 贸易使 团的是 巴黎商 
会。 基佐非 常感兴 趣地接 受了这 个值得 重视的 建议。 然而 ，对 
基 佐影响 最大的 ，应 该说是 巴罗于 1843 年 4 月 3 日呈 上的一 

份报 告书。 报 告书中 写道： 

间下 ，为了 使法国 不致被 排挤掉 ，以及 新开放 的市场 
带 来的好 处不为 一个或 两个特 权国家 所独梘 ，请 尽快采 
取一切 可能采 取的合 理措施 . 

巴 罗建议 基佐向 中国派 一支特 别使团 ，“大 造声势 ，给中 
围 人和中 国政府 一个深 刻印象 同时达 到消除 英国影 响的目 
的 。可是 ，另 一方面 ，他又 提示政 府“慎 重从事 ，否则 ，我 们不但 
不能使 中国政 府放心 *反 而会引 起中国 政府的 疑惧'  巴罗指 
出：要 想一举 成功， 即将派 出的法 国外交 使团就 应该是 “一支 
真正能 办事的 、谨 慎和现 实的使 团”。 [287] 

事隔 5 天 ，巴罗 又致函 基佐， 目的是 让他明 白“既 然国王 

政府 积极过 问法国 对华贸 易问题 ，看来 这是一 件十分 紧迫的 
事情， 时令已 交初夏 ，如果 使团不 能在近 期启程 ，就不 可能在 

季风 袭来之 前赶到 中国'  L2^ 

四 基佐 的报告 

基佐完 全赞同 巴罗的 建议和 巴黎商 会的请 求*  4 月 23 
日 ，他 向国王 路易- 緋力普 呈递了 一份关 于派遣 外交使 团到中 

国分享 英国在 中国取 得的利 益的长 篇请求 报告。 

鉴于中 华帝国 及其邻 邦所发 生的一 系列严 重事件 和频繁 
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的武 装冲突 ，中 国及其 邻邦迟 早会变 成战场 ，因此 ，基 佐不但 
注意 到了法 国在远 东的商 业利益 ，而且 还就这 一地区 可能发 
生的 更为严 重的意 外事件 ，认真 地考虑 了对策 6 他认为 有必要 
建立海 军基地 ，以 保护法 国在这 一地区 的政治 利益和 商业利 
益。 外交 使团应 力求在 中国边 境地区 ，如 葡萄牙 殖民地 澳门和 
英国殖 民地香 港之间 设立法 国的军 事基地 ，最 好把这 个军事 
基 地设在 交趾支 那的重 要港口 岘 港附近 ，据 1787 年《 凡尔赛 
条约》 规定 ，岘港 已经割 让给法 国”。 12892 

至 于应该 授予这 支使团 的头口 什么样 的官衔 ，基 佐建议 
路易 -腓力 普在将 这支重 要代表 团的领 导权委 托给合 适人选 
之前 ，予以 仔细斟 酌， 究竟授 予使团 头目全 权公使 ，还 是特使 
官衔 ，法国 政府十 分犹豫 .因 为政 府对法 国代表 能否有 幸受到 
中国政 府的接 待，可 以说根 本没有 把握。 法 国政府 非常担 
心法国 的威信 和民族 尊严在 不利的 形势下 蒙受报 害。 

当天 ，国 王参政 院就通 过了路 易-腓 力普关 于同意 基佐建 
议的 敕令。 之后 ，国王 便指定 原法国 驻雅典 全权公 使拉尊 

泥^91] 为使华 团头目 ，并授 予钦差 大臣、 国王特 使和驻 华全权 
公 使官衔 • 


五 法国政 府训令 


我们概 括性叙 述一下 基佐于 1843 年 U 月 9 日颁 布的部 
长令： 

(1)  拉 萼泥在 不能确 保顺利 受到中 国政府 的接待 之前, 
以及 在道受 拒绝或 遇到无 法接受 的礼仅 情况下 ，不得 使用商 
级 外交官 官衔。 

(2)  拉尊泥 使团的 宗旨是 ^ 在英中 《 南京 条约》 基础 
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上 —— 基 佐又确 切地说 ，不仅 要求得 到同样 的利益 ，而 且首 
先 要取得 相同的 保障” —— ，谈 判和 缔结一 项和好 、通 商和通 
航条约 _ 

C3) 如果 中国政 府提出 有关方 面建议 ，拉 萼泥可 以请求 
中 国玫府 允许法 国战舰 在通商 D 岸停泊 ，以维 护中国 人同外 
国人 的和睦 失系， 

(4) 拉萼泥 应该与 使团各 位随员 共同制 定一项 有关中 
法工 农业产 品贸易 的计划 I  U93] 

训令 中没有 更详细 和明确 的规定 ，只 要求拉 萼泥能 机智、 
慎重 ，相 机行事 。 拉萼 泥向基 佐保证 ^尽 力避免 使团因 为一些 
不适 当的要 求或不 可能接 受的提 议道到 失败， 

训令中 除上述 要求外 ，外交 部长还 在训令 后面附 了这样 
—段秘 密按语 ，其 大意 为：法 国人并 不像澳 门的葡 萄牙人 、香 
港的 英国人 及吕宋 的西班 牙人那 样有自 己的海 军基地 ，为了 
弥补这 一不足 ，拉萼 泥应该 （但 一定要 在中华 帝国的 边境以 
外） 为活动 在中国 海域的 法国海 军寻找 一处可 靠的避 风港作 
为 军事基 地或能 够提供 给养的 地方， 

因为法 国政府 不能准 确地指 定这个 军事基 地该设 在什么 
地方 ，所以 ，需 要拉萼 泥请求 海军军 官协助 ，在此 以前， 法国政 
府曾泾 考虑过 的有； 位于 马六甲 和新加 坡之间 的阿南 巴斯群 
岛 和纳图 纳群岛 ；交 趾支那 沿海的 昆仑岛 和占岛 ，岘港 半岛及 
棉兰老 和婆罗 洲之间 的苏禄 群岛， 等等。 

以武力 夺取上 述诸岛 之后， 拉萼泥 便可以 同当地 官员或 

有关 国家的 君主进 行交涉 ，最后 缔结一 项协议 ，以 确保 必要的 
安全 [294] 

路易 -腓力 普政府 在君主 立宪制 度下颁 行的对 外政策 ，是 
以严 格维护 和平为 宗旨的 ，基佐 的想法 也不无 道理. 他 认为， 
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在欧 洲征服 殖民地 需要付 出一定 的代价 ，更何 况这只 有在具 
备了 各种条 件的情 况下才 能实现 • 旣然 他想让 法国的 国旗在 
中国 海域上 空飘扬 ，并想 给法国 军舰寻 觅一个 避风和 提供给 
养的 地方， 那么， 究竟 能示能 在这一 带找到 一 - 海军基 地或货 
栈 ，这对 法国在 远东的 扩张来 说， 确实 是个极 为重要 的问题 。 

, 基 佐曾这 样讲过 ，欧 洲其 他国家 在世界 上这个 偌大地 区都有 
自己的 租借地 ，唯有 法_ 例外* 这 实在是 有点儿 说不过 
去^  [295] 

舍费 尔指出 ； 尽管 基佐有 这方面 的想法 ，可 他仍然 认为， 
旣然法 国没有 参与鸦 片战争 ，就 不能向 中国提 出割让 领土的 

要求 •  H 挪] 

六 拉萼 泥使团 的组成 

该 使团由 20 几人 组成， 其中包 括秘书 、随员 和主事 ，还有 
1 名医生 名 记者， 1 名海 关督察 ，以 及法国 工苘界 代表数 
人。 …73 拉萼泥 在其夫 人和两 个女儿 陪同下 ，于 1843 年 11 月 
16 曰离开 巴黎， 月 12 日 与 随行人 员在布 雷斯乘 
坐“蝥 笛”号 启程。 随同这 次军事 、政治 和贸易 远征的 ， 还有 3 
艘 军舰。 

基佐在 众议院 上指出 ，我们 希望这 是一支 严肃而 有力的 
外交 使团， 因为我 们要从 威严和 实力这 两个方 面使中 国人折 

[3DG] 

政界人 士对法 国派遣 这第一 支外交 使团发 表了各 种各样 
的 议论， 拉専泥 使团启 程的第 五天， HP  12 月 17 日， 《 辩论曰 
报> 发表文 章指出 ，现在 ，这 支使 团想做 什么？ 这文使 团将给 
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刚 刚知道 了法国 名宇的 中国和 人民带 去什么 呢？” 

该报发 表编辑 部文章 指出： “总有 部分人 ，无 论是 对什么 
事情 都满怀 希望， 弁且往 往产生 一些根 本不切 实际的 幻想； 另 


一部分 人则是 * 每当我 们的国 家做一 件事时 ，总 是急于 加以贬 
低 ，甚至 连好事 也要遭 到他们 的诽谤 ，他 们看到 的只是 远征中 
将会 遇到的 种种困 宇”。 这篇 文章是 以这样 的提问 结束的 ：“政 
府是 否可以 自由决 i 派遣或 不派遣 这支使 团呢？ 不 ，政府 ，更 
确 切些说 ，法国 没有放 弃派遣 使团的 自由' 


第 十一节 拉萼 泥及其 北京之 行问题 

■ 

必须首 先指出 的是， 拉萼泥 并没有 接到政 府要求 他去北 
京的 指示. 基佐曾 对他这 样讲， 只要你 能按照 国王政 府的旨 
意 去完成 这次使 命就可 以了。 你 要接受 中国官 吏关于 会谈的 
提议 ，至 于会谈 的地点 ，可 以在广 州进行 ，也可 以选择 中华帝 
国沿海 的其他 地方； 中国方 面参加 会谈的 ，可以 是一个 或几个 
正式 受权的 代表； 会谈方 式可与 近期璞 鼎査爵 士同中 国官吏 
会谈 的方式 相同'  13021 

拉 萼泥与 其美国 同行顾 圣不同 ，严格 地说， 他没有 法国国 
王向 中国派 遣使节 的国书 ，他仅 有的一 件公文 ，便 是国王 
路易- 徘力普 签署和 基佐部 长副署 的诏书 ，即一 份说明 他的身 
份 、官职 、使 命和权 限的官 方文件 t C3033 

拉萼泥 曾经扬 言要去 北京。 其目 的是， 在意外 情况下 ，可 

裉据这 个计划 争取彻 底的满 意4 1:300 

拉 萼泥一 到澳门 ，就 针对是 否去北 京这个 问题征 求其翻 

译 加略利 的意见 ，并 且要加 略利在 24 小时 内作出 答复。 他对 

加略 利说， 我是直 接了连 地对中 国官吏 说我不 去北京 ，也没 
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有 去北京 的意图 ，以 及没有 接到有 关去北 京的命 令呢？ 还是让 
他们猜 相我是 否会提 出进京 的要求 ，使他 们对此 感到恐 惧，并 
以 此来威 胁他们 T 使他 们做 出我们 可能难 以争取 到的让 

步？/%53 加略 利回答 说：“ 我认为 ，最好 是不要 明讲你 是否有 
进京 的意图 和命令 t 如果耆 英提出 这个问 题*你 最好尽 可能回 
避' 加略利 还对拉 莓泥说 ，如 果出现 僵局， 你就对 耆英说 ，既 
然你 不答应 我这如 此合乎 情理的 要求， 我 就去北 京请求 皇帝， 
皇 帝肯定 不会拒 绝我的 要求'  C3M] 

1844 年 5 月 29 日， f 辩论 日报》 报 道了基 佐在众 议院上 
就法国 外交官 的北京 之行答 议员卡 尔内伯 爵问. 拉萼 泥看了 
这篇 报告后 ，才知 道基佐 在这个 问题上 的态度 .下 面我 们看看 
这位 外交部 长是怎 样回答 议员提 问的： 

. 难道 英囿使 节为了 缔结他 们起草 的条约 、保陣 

业 已取得 的商业 利益及 边使十 S 割让 部分 领土作 为英国 
的 拄民地 ，就必 须去化 京吗？ 其实 ，英 国使节 丼 没去北 京。 
因此 *在沒 有由现 必须采 取类似 办法的 意外情 况下 ，法国 
使 节绝不 去北京 ，同 时也没 有必要 采取这 种办法 来实现 
谈判的 0 的 〈原 丈如 此）， 法 国使肀 的谈判 会像英 国全权 
代表那 样顒利  >  中国 政府会 授予部 分谈判 代表必 要的权 
力 ， 而且会 将他们 派到指 定的地 A 同法 国使 节进行 文涉， 
这就 是使团 的产肃 和真实 目的， 至于 那唤毫 无实际 
意义的 排场 ，你 不是不 知道， 在这种 排场上 出现的 四桩难 
趕 ，始终 没能桉 照欧洲 各国政 府的意 恿解次 ，你 了 解中国 
的专制 制度和 中国人 的虚伪 f 你 也清楚 欧洲的 4 严 —— 
类® 或法国 的卑严 —— 在 这方面 遣到了 何等狂 度的相 
伤 ，并且 还要继 续艰难 地忍！ t 下去。 [307] 

法国政 府的这 种公开 声明， 使拉萼 泥的计 划无法 成为现 
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实. 

法国政 府究竞 为什么 不允许 其代表 前往北 京呢？ 首先 ，正 
如我们 在前面 几章中 所谈到 的那样 ，因 为长 期以来 dfc 京朝廷 
一直 是以接 待一些 附庸国 每年派 到中国 朝贡的 使臣的 传统方 
式 对待外 国使节 。其次 *1860 年以前 ，北 京朝廷 所设机 构中并 
没有 总理各 国事务 衙门， 负责 处理侨 民和纳 贡国家 事务的 ，只 
有管理 蒙古和 西藏事 务的理 瀋院， C30fi] 

在礼 仪方面 ，中 华帝国 规定； “ 夷”使 必须严 格遵从 中国的 
传 统礼节 ，要 把中国 皇帝看 作自己 的君王 ，在皇 帝面前 三跪九 
叩. 这是 谒见皇 帝的必 要条件 t 只有乾 隆皇帝 破例召 见了英 
国第一 位使节 马戛尔 尼伯爵 .不过 ，中国 人仍旧 把他当 作纳贡 
国 家使臣 •例如 ，中 国官员 还是在 马戛尔 尼乘坐 的船只 和轿子 
上贴着 醒目的 方块字 ，英 国特使 进贡'  C309D 

老练的 英国外 交家在 照会中 对中国 官吏说 ，如果 中国高 
级官 吏本人 同意在 英国国 王的肖 像前三 跪九叩 ，他们 就遵从 
中国 宫廷的 礼仪*  L3101 

就这样 ，马戛 尔尼伯 爵不但 可以不 遵从中 国几千 年遗留 
下来 的礼仪 ，而 且还可 以像拜 见英国 国王那 样拜见 中国皇 

帝#  [311] 然而 ，英 国的第 二位使 臣阿美 士德助 爵却没 有得到 
乾隆皇 帝的继 位人嘉 庆皇帝 的例外 召见， 因为 阿美士 德勋爵 
拒不 遵从中 国礼仪 ，所以 ，中 国皇 帝不予 召见。 E312] 

法国 政府对 伦敦派 往北京 的两名 使臣遭 到失败 * 并非一 
无 所知， 因此 ，拉 尊泥使 团也不 想遇到 间样的 挫折。 我 们看看 

基 佐在呈 路易- 排力普 报告中 是怎样 说的： 

我 建议国 王 隍下派 遣一名 外交官 以普 遑特派 员身份 
前 往中国 ，由陛 下授权 ，司中 国政府 代表谈 判并缔 結一项 

与墣 鼎查爵 士为大 不列渐 签订的 条约相 类似的 条约。 无 
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论是中 国政府 杈絶接 受法国 代表的 要求， 还是法 国代表 
遇到不 能接受 的礼仗 ，法 国代表 郅不能 说出自 己 是陛下 
的使臣 ，这 一点十 分重要 4 [313] 

法 国政府 不仅在 训令中 明确了 拉萼泥 的外交 官身份 ，而 
且还 叮嘱他 到了中 国以后 ，不要 以派到 中国的 特使身 份出现 + 
基 佐强调 说：“ 只能说 你受托 交涉和 解决两 国贸易 问题” 。基佐 
还特别 提酲拉 萼泥说 ，如果 谈判获 得成功 ，并 且你被 遨请进 
京 ，你应 该效仿 阿美士 德勋爵 ，不 要像朝 贡国使 臣叩拜 天子那 
样， 在中国 皇帝面 前三跪 九叩。 假如中 国皇帝 召见你 ，你 
只 能像拜 见自己 的国王 那样拜 见中国 皇帝' [3i5] 巴罗 曾在报 
告 中提出 ：“法 兰西皇 帝的使 臣也要 遵从磕 头的礼 节吗？ 英国 
人 在中国 人面前 显得那 么伟大 ，那么 了不起 ，难 道法国 人就甘 
心 在中国 人面前 奴颜婢 膝吗？ [3t6I) 即使 北京朝 廷像对 待马戛 
尔尼那 样， 破例允 许法国 使节在 谒见中 国皇帝 时免行 传统礼 
仪. 基佐仍 然认为 法囯使 节的北 京之行 对法国 政府是 无关紧 
要的 基佐曾 对拉萼 泥说： “英国 全权代 表没有 去北京 ，假 如你 
去北京 ，你 们之间 就会形 成鲜明 对比， 就会招 惹麻烦 。因此 ，我 
担 心你的 北京之 行会在 不同程 度上损 害我们 的利益 ，而且 ，由 
此 而引出 的后果 ，将 是任何 实惠都 无法补 救的' 

法国政 府甚至 认力鸦 片战争 的胜利 者英国 人是在 南京的 
大 门外同 中国全 权代表 缔结和 好通商 条约的 r 他们并 没有去 
北京 。[㈣ 

在这个 问题上 ，法国 只想同 英国一 样， 不想 做出与 英国不 
同 的事情 . 法国政 府在 一次内 阁会议 上决定 ：法 国的全 权代表 
不能 遵从北 京朝廷 的礼仪 ，而 拉弯泥 却认为 ，对 他个人 来说， 
遵从 北京朝 廷的礼 仪是不 存在利 弊得失 问题的 ，因为 一个被 
派 到中国 的公使 或使节 ，就应 该尊重 北京朝 廷的习 惯。 当然， 
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被 派出的 使节最 终还是 要执行 政府的 命令'  [319:? 

基 佐在呈 路易- 腓力普 的第二 份报告 中表示 ，他不 仅希望 
拉萼泥 提出的 建议能 受到中 国政府 的重视 ，而 且也希 望拉萼 
泥本人 享受与 英国使 节相同 的待遇 ，并 且能像 璞鼎査 爵士那 
样 ，体 面地受 到中国 官吏的 接待， C320J 

基佐 的一系 列指尕 和活动 ，明 显地反 映了他 内心的 忧虑， 
即尽 可能避 免英国 在法国 政府对 华态度 方而产 生嫉妒 ，甚至 
疑心， 因为中 国的大 门是英 国经过 3 年的艰 苦战争 打开的 ，并 
且 中国对 战争的 赔偿还 远远没 有使英 国满意 6  [321] 基 佐曾经 
说 过：“ 法国在 商业贸 易方面 不要求 享有別 的特权 ，只 要求与 
英国 平等' 

《南京 条约》 谈 判期间 ，璞 鼎査爵 士也曾 表示要 去北京 。他 
询问过 中国全 权代表 ：英国 批准条 约后， 英国使 节是否 可以进 
京 ，能否 荣幸地 受到北 京朝廷 自愿和 适当的 接待？ 耆英 当时的 
答复是 ，皇帝 一定会 髙兴地 百见英 国使节 ，并且 会借此 机会对 
以前 拒绝召 见阿美 士德勋 爵表示 歉意。 [322：| 后来 ，璞鼎 査爵士 
在 换文时 没有重 提进京 一事。 拉 萼泥对 这些细 节了解 得很清 
楚。 他声明 ： "正因 为英国 人没有 去北京 ，所 以我 也没有 这个打 
算 。此外 ，我 也不想 提出一 些英国 人都没 有得到 满意答 复的要 

基佐的 对外政 策是， 一方面 走英国 人开辟 的道路 ，另 一方 
面 要避免 步子迈 得太快 ，超越 英国人 .拉 萼泥使 团已经 引起了 
英国 人不同 程度的 嫉妒， 英国人 不明白 法国为 什么要 派遣一 
支人数 众多、 井以强 大的海 军为后 盾的使 节团到 中国。 [324] 

据北 古报吿 ，法 国和英 国在太 平洋地 区的关 系非常 紧张。 
香港英 文报刊 登文章 ，猛 烈抨击 法国占 领塔西 提群岛 6  L325：l 

巴罗 曾对基 佐说过 t  “目前 ，我 们能 够采取 的政策 只有一 
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项 ，即英 国胜利 者那样 谦逊地 ，或 者说 那样明 智地采 取的政 
策6正 如我以 前说过 的那样 ，如 果事事 都想超 过英国 ，那么 ，目 
前 和日后 的利益 势必受 到危害 ”t3ze:1 

中国官 吏在得 知法国 外交使 团在舰 队护卫 下即将 到达中 
国的 消息时 ，巳经 猜测到 法国使 团企图 直接北 上天津 ，进 入北 
京。 不过 ，一想 起顾圣 的失败 ，他 们又 得到了 点安慰 t  [3273 
皇 帝明令 广州地 方官沉 着冷静 ，要显 得若无 其事。 朝廷还 
晓谕 沿海各 省督抚 ，密切 注视法 国战舰 的活动 B  [3£8] 

装载 48 门 大炮和 248 名官兵 的“阿 尔克麦 纳”号 战舰及 
其舰长 都拨浪 的活动 ，并未 躲过中 国当局 的监视 w 在拉 萼泥到 
达中 国的四 个月前 ，以 及拉萼 泥到达 中国时 ，“阿 尔克麦 纳”号 
战 舰就先 后巡査 了宁波 、上海 及废门 等几处 港口， [3£S]“ 其目 
的 是在中 囯人面 前耍耍 威风'  t33C>] 法国 悔军军 官每到 一处， 
当地 英国领 事都把 他们向 中国地 方官作 一一 介绍 t331：1 

中国人 不但害 怕拉萼 泥决定 进京， 而且也 担心法 国军舰 
麇 集中国 港口。 

第 十二节 拉萼泥 使团到 达中国 

经过 9 个 月的长 途旅行 ，拉 萼泥及 其随行 人员终 于到达 
中国 ，并于 1S44 年 S 月 15 日 在澳 门 登陆 ， 为了 向拉萼 泥一行 
表 示欢迎 ，澳门 圣弗兰 西斯科 炮台鸣 放礼炮 17 响， [332] 前往 
迎接拉 萼泥的 有：刚 刚擢升 海军准 将的士 思利、 法国驻 广州领 
事 北古， 巴黎 外方传 教会枨 房李播 t3a33 和 罗神甫 (C.  )[334] 也 
出 席了欢 迎法国 使团仪 式* 为了 对北京 朝廷和 中国地 方官施 
加影响 ，同 时加 强随法 国使团 到中国 的舰队 的力量 ，士 思利决 

定将整 个海军 分舰队 交由拉 萼泥调 遣<  大 批法国 战舰驶 
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入中 国海域 ，目的 就是让 中国人 看看英 国并不 是世界 上唯一 
海军力 量强大 的囯家 * 


法 国政府 在训令 中强调 ，拉 萼泥要 经常征 求舰队 指挥官 
的意见 。 基佐 在呈路 易-腓 力普报 告中也 指出了 外交官 同舰队 
指挥官 相互配 合的必 要性， “为了 共同完 成使命 ，这种 合作只 
能 有助于 维护代 表同军 官之间 始终应 该存在 的融洽 f 从效忠 
陛下的 角度看 f 他 们也应 该和睦 相处' [336] 当时 ，外交 部和海 


军 部之间 似乎出 现了一 种全面 合怍的 气氛， 海 军部向 舰队指 
挥官 士思利 介绍拉 萼泥的 情况时 ，还给 他寄了 一份政 府给拉 
萼 泥训令 的副本 ，并 且要求 他以“ 一惯的 热情' 竭尽全 力帮助 
法国 代表完 成使命 U37] 

拉萼 泥到达 中国时 * 德庇时 已代替 璞鼎査 爵士任 驻华公 
使 兼香港 总督。 璞鼎査 爵士于 1844 年 6 月 21 日 离开香 


港， [338：|7 月在 新加坡 与拉萼 泥相遇 a  [339] 拉萼 泥刚到 澳门， 
就看 到了德 庇时于 7 月 10 日从香 港给他 寄来的 一封信 
以及有 关英中 条约和 贸易章 程的全 部外交 文件。 [341] 当时 ，顾 
圣的 使命巳 经完成 ，正 在作回 国准备 。顾 圣临行 前对他 的法国 
同行 拉荨泥 讲述了 同中国 钦差太 臣耆英 的会谈 、有 关礼仪 ，以 
及在同 中国代 表接触 中所持 的态度 。此外 ，顾圣 还送给 拉箏泥 
—份 《 望厦 条约》 序言的 副本。 C342] 顾圣凭 着自己 的经验 ，认为 
除了 进京这 个问题 ，拉萼 泥将会 毫不费 力地同 中国缔 结一项 
与 《南京 条约》 相同 的有利 条约。 大古伯 爵在给 其兄弟 的一封 
信中 这样写 道；“ 北京之 行在目 前看来 还是一 种幻想 + 英国人 
和美 国人没 有进京 ，也把 该办的 事情办 妥了， 所以 ，不 少人对 
我们讲 ，井 奉劝 我们效 仿英国 人和美 国人的 做法'  C342]bi* 

法 国首任 全权代 表到达 澳门时 ，澳 门的法 国侨民 井不很 
多， 其中除 了几位 传教士 ，再 就是屈 指可数 的几十 商人. 他们 
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人数虽 然不多 ，相互 之间却 存在很 大分歧 a 当时 侨居澳 门的有 
一个名 叫迪朗 的头面 人物， 人们常 就他的 名声问 题争论 不休。 
有人说 迪郎是 个出众 的人物 （如 他的贵 客士思 利就曾 这样称 
赞过他 [W3]), 也有人 说他是 鸦片販 子。 D44] 迪 朗曾经 接待过 
拉萼 泥使团 的部分 成员。 士思利 、拉 地蒙冬 和北古 是遣使 
会士 的朋友 ， 而迪朗 、真盛 意及沙 厘等人 则同巴 黎外方 传教会 

的教 士过从 甚密， 

拉 萼泥一 到澳门 就着 手解决 法国侨 民之间 的矛盾 * 
消除他 们之间 的分歧 * 他指出 f 

成是国 王陛下 的使臣 ，同 时也是 所有法 国人的 使者， 
这对 任何人 都一样 ，我 愿意同 所有人 接触， 愿意同 所有人 
谈话 ，并且 希望走 到哪里 都能有 人为我 传递消 息和 情报。 
使团应 该是个 中立的 场所， 所有人 都可以 在这里 相互接 
蝕 ，不要 总是计 较个人 恩怨， 更不能 对过去 的事蜻 耿耿于 
怀 ，这呰 对我们 的内部 团结不 利 * 

拉萼泥 希望“ 所有法 国人都 要以法 国使团 为中心 ，积 极参 
与使团 的活动 ，并以 此为荣 ，以 此受 到尊敬 …… C347:1 

拉萼泥 得到的 情报中 ，有的 说中国 官吏迫 不及待 地想拜 
见 拉萼泥 ，并且 说中国 准备像 把香港 让给英 国那样 ，把 一部分 
领土 割让给 法国. [34a:] 有 的却说 中国人 担心法 国使节 继续北 
上直 至北京 ，同 中国皇 帝进行 交涉。 

诚然 ，拉萼 泥是一 位很有 才干的 外交家 ，但是 ，中 国对他 
和对 所有人 一样， 仍旧是 个猜不 透的谜 ，是个 完全陌 生的国 
家* 此外 ，诸 如中国 的历史 和政治 ，中国 人的思 想及近 期英国 
人给中 国造成 的创伤 ，拉 萼泥一 概不知 * 正如 拉否例 1:349:1 所 
言， “中国 对我们 的外交 家来说 ，还是 个新的 国家' 

拉萼泥 使团一 行到达 涣门的 当天， 耆英厲 员潘仕 成便派 
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人去见 加略利 J3&c°  了解有 关新来 法国外 交官的 情况， 他们对 
加略利 提出的 问题有 :还会 来多少 战舰？ 这位法 国使节 的官衔 
是 什么？ 他是 否有去 北京的 打算？ C351:1 

应该指 出的是 ，在中 国人的 思想中 ，两 国贸 易关系 方面已 
经不存 在问题 。通过 真盛意 的提议 被采纳 ，以及 耆英在 同拉地 
蒙冬 会晤时 所作的 声明， 我们可 以看出 中国已 经把给 予英国 
人的特 权摆在 了法国 人的面 前。 

耆英是 在同拉 地蒙冬 的几次 会晤期 间询问 法国是 否果真 
要派使 节来中 国的。 美国人 巳经肯 定地回 答了这 个问题 ，而法 
国领事 却矢口 否认 „  誉英曾 把这一 情况上 奏朝廷 ，请 朝廷 

明 降谕旨 0 因 为拉萼 泥使团 及战舰 的派遣 问题尚 未得到 证实， 
所以 ，中 国人感 到迷惑 不解， 法国人 想干什 么呢？ 是否 蓄意挑 
辨， 借端索 取领土 7 中国 人认为 ，美囯 人这么 做还情 有可原 ，因 
为美 国对华 贸易可 与英国 相比。 法国同 中国几 乎没有 什么贸 
易上的 往来。 不过 ，尽 管如此 ，它 仍然可 能派遣 使团和 舰队来 
中国 …… 这不 能不使 中国舆 论认为 法国使 节定有 别项意 

图。 U53] 对于各 国外交 官接踵 而来这 种现象 ，中 国官 吏还很 
看不惯 、想 不通。 

—  礼 仪问题 

至此 ，拉萼 泥到达 澳门已 有一星 期之久 ，可是 ，中 国地方 
官仍是 奉命不 动声色 ，“妥 为抚驭 ，于镇 静之中 ，不失 预防之 
意'  t354] 广州 官吏在 等待拉 萼泥主 动来访 ，而 拉萼泥 却在准 
备接 待前来 向他表 示欢迎 的中国 官吏* 

在 此期间 ，耆 英曾委 派澳门 县丞张 裕进行 调査。 8 月 19 
0 ， 张裕接 待加略 利来访 t 并同他 就拉尊 泥到中 国及其 使命进 
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行 了一次 长时间 的交谈 ，下面 菇耆 英根据 张裕了 解到的 情况， 
向皇 帝虽递 的禀文 ，佛兰 西夷使 及其随 员多人 ，现巳 乘兵船 
抵达 涣门. 其他 兵船不 日亦可 到澳. 据 佛兰西 夷人加 略利所 
言， 伊国公 使将乘 吳船驶 往天津 ，欲 求进京 朝见。 经该 县丞告 
以现奉 大皇帝 钦差大 臣驻粤 ，专办 各国通 商善后 事宜， 尔国如 
有所请 ，正 可由 公使备 文呈递 ，听候 准驳。 至天 津并无 专办各 
国 事宜之 大臣在 彼驻扎 ，转恐 下情宋 由上达 ，以 致徒劳 往返， 
甚属 无益％  [355：| 耆英禀 文十分 坦率。 我们再 看看加 略利在 8 
月 19 日这 天的日 记里是 如何记 述他同 张裕谈 话的： 

张褡和 我寒暄 了儿 句后， 接着就 据说法 国使节 
已率兵 船来到 中国。 你 是否釦 道法国 使节有 什么打 算？” 
我 回答说 ：“我 不清楚 ，或许 专为两 国的相 王利益 同中国 
政 府在北 京或别 处交涉 而米' 

张格说 法囯使 节应竹 来涘门 之事脒 会软差 大臣， 
并说 e 月想 同饮差 大臣就 何丰及 在何处 交涉， 饮差 大臣已 
为 法国作 了安排 ，并派 我在法 国使节 柢涣后 ，前去 代他表 
示 问候， 杖差大 £ 会高 兴地 与法国 使节会 晤的， 

我回 答说： “你去 问候法 国使节 ，他 一定 会感到 喜悦， 
不过 ，我可 以肯定 ，他更 希望考 英亲自 前 去问候 ，而且 ，法 
国使 节的最 终目的 是同中 国皇帝 交涉. 即 使考英 向法国 
使节阐 明饮差 大臣有 权办理 这类事 务 ，法 国使节 也不会 
同 意与之 交涉' 

张 裕又说 ，不过 ，美 国使 节到达 澳门时 ，立刻 照会考 
英 ，说 明为文 涉贺 易而来 ，告 知他受 权交涉 贸 易事务 ，以 
及 请求尽 快与考 英 会晤， 你们如 果不先 发照会 ，者 英怎 
么知 道你们 来中囷 . mC356J 

亊实上 ，顾 圣一 到澳门 ，就派 遣随员 一人前 往广州 向中国 
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地方官 呈递了 第一件 照会。 [357] 

拉 萼泥和 律劳卑 初到广 州时相 差不多 ，他 一开始 就遇到 
了礼 仅方面 的麻烦 。东方 和西方 在礼节 、习 惯方 面的区 别如此 
之大， 以致双 方相互 误解在 所难免 

拉萼泥 以法国 国王代 表自居 ，一心 想让中 国钦差 大臣首 
先去 向他表 示欢迎 .拉萼 泥的这 种做法 是有一 定道理 的* 并且 
fife 的 慎重态 度也十 0 符合 巴黎给 他的训 令——小 心加谨 

慎 .⑽ ] 

然而 ，耆 英也无 可指摘 ，因 为他是 亲王， 是皇帝 的宗亲 。从 
他的 宗室出 身和钦 差大臣 的官职 方面看 ，他的 地位要 比拉萼 
泥髙， 更何况 拉萼泥 还没有 公开其 外交官 身份。 因此， 从习惯 
礼 节来讲 ，拉 萼泥应 该向耆 英正式 说明他 的到来 、他的 公开身 
份 、他的 地位和 权力以 及他到 中国的 最终目 的， 因为 * 所有这 
一切 ，中 国官吏 都应该 事先了 解清楚 „拉 萼泥使 团头等 参赞斐 
列勒侯 爵曾经 对拉萼 泥说： “假如 一位外 国使节 要求钦 差大臣 
内 穆尔* 公 爵先去 拜访他 ，我 们又会 怎样想 呢？” U59:1 

顾 圣到达 中国时 ，是 由美国 驻广州 领事告 诉中国 地方官 
的。 新任法 国驻广 州领事 北古之 所以不 能将拉 萼泥到 达中国 
的事通 知中国 地方官 ，是 因为 他本人 巳经到 中国几 个月了 ，但 
一直没 有去拜 见中国 地方官 ，而 是以非 领事身 份待在 澳门。 

从拉 萼泥本 人来看 * 拉萼泥 并不想 通过水 师总兵 士思利 
把他 的惰况 告诉中 国钦差 大臣， 他曾经 声明： K 我不想 靠谁引 

见”  [360] 

后来 ，耆英 从多方 面考虑 ，并 且有加 略利许 诺在先 ，才决 

* 内穆 尔公爵 （1814—1S96), 酉王路 易-腓 力普之 次子， - 译者 
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定同 法国代 表接晤 。拉 萼泥也 忍意效 仿顾圣 的做法 ，遂于 8 月 
22 日给耆 英发了 第一件 照会. 内称： 

欲差大 臣阁下 ，铨 过长时 间的海 上旅行 ，我终 于在本 
月 15 日幸运 地抵达 溴门。 此处鉅 离阁下 下相的 地方较 
近， 我很 高兴把 我到达 这里的 情况通 知间下 ，并向 阁下说 
明 本人枚 派到 肀国 ，是 由法国 皇帝陛 "r 授 权直接 处理我 
们 两个帝 国关系 问題的 。我 早已 知道中 国朝廷 ，特 别是饮 
差大臣 —— 国 君柰 高感情 的枣实 表达者 所做的 妥善安 

排 . 。 通过 在滇门 的短住 ，使 我进一 步证实 ，这 呰安排 

并未 改变。 恕我 直言， 阁下对 一位法 国饮差 的到来 ，必然 
会惠 到高兴 ，而 阁 下会尽 快利用 这个机 会同法 国饮差 
取 得联皋 ，使 双方 的关系 朝 着有利 于两个 强大帝 国的相 
互 利益方 向发展 . 

(签 名） 拉萼泥 

这纯属 一件礼 节性的 照会， 拉萼泥 在照会 中没有 提议在 
什么 地方进 行第一 次会谈 ，也 没有提 出会面 的时间 ，其 原因显 
然 是尽可 能拒绝 同耆英 交涉。 

当时 t 耆英对 待这个 问题的 态度仍 然是很 严肃的 + 至于是 
否先迈 出一步 ，他还 很犹豫 ，因 为有 人不无 根据地 告诉他 ，说 
拉萼泥 倚仗海 军舰队 ，想 迫使中 国把虎 门要塞 —— 广 州的进 
口港像 把香港 让给英 国那样 割让给 法国. 述有 人说拉 萼泥想 
要求 废除禁 教法律 * 甚至 说拉萼 泥准备 提议在 一次新 的中英 
战争情 况下， 法国给 予中国 军事上 的援助 t  r361：l 

耆英在 拉萼泥 照会中 看到的 只是一 些客气 、善意 和令人 
愉快的 词句。 所以， 他也以 同样委 婉的措 词照复 拉萼泥 ，表达 
他对 法国使 节和法 国的诚 挚感情 ，同时 也进一 步强调 了两国 
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之间三 个世纪 以来的 友好和 贸易关 系。 耆英通 知拉萼 泥说* 他 
将派 两名高 级官吏 前往澳 门向拉 萼泥表 示问候 。 最后， 耆英在 
复照 中说: “请阁 下确定 会晤日 期”。 

二 礼节 性拜访 

不久， 耆英便 派潘仕 成和赵 长龄两 位代表 以他的 名义到 
澳门拜 访拉萼 泥， 9 月 2 日 ，法国 使节拉 萼泥接 待了两 位夾访 
的中 国髙级 官吏。 这次预 备性接 触的目 的是为 了探听 拉萼泥 
的打算 ， 然而， 在正式 谈判条 约之前 ，拉萼 泥什么 都不肯 

讲*  [363] 他只是 简单地 回答说 ，鉴 于英 国和美 国都向 中国派 
了代表 ，法 国也不 能不这 么做， 

通过 几次往 来照会 ，双 方的诚 意得到 了证实 ，耆 英才于 9 
月 29 日前 赴澳门 。 翌日， 拉萼泥 为了对 耆英的 积极举 动表示 
谢意， 遂又委 派斐列 勒候爵 、大古 伯爵及 翻译加 略利前 去拜访 
耆英 •  10 月 1 日 ，耆 英在黄 恩彤、 [364] 潘仕成 [365] 及赵长 

龄 等人 陪同下 ，第一 次正式 拜访拉 萼泥， 

K) 月 3 日 ，法 国使节 在士思 利及使 团成员 簇拥下 ， 回访 
了 耆英。 初步 的法中 外交关 系就是 通过这 两次礼 节性的 
互访 建立起 来的， 

第 十三节 拉萼泥 -耆英 的政治 性会谈 _ 

我 们可以 肯定， 10 月 5 日开 始的中 法会谈 ，是在 法国使 

团成员 下榻的 辿方进 行的。 第一 次会谈 的主要 内容是 中华帝 

国的国 内形势 及中国 同西方 国家关 系的现 状# 拉萼泥 在这次 
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正式 会谈中 ，长 时间地 论述了 中国执 行孤立 政策的 危险性 。他 
认为 ，中 国目前 的政策 “迟早 会遭到 失败'  拉萼泥 指出； 

建 立在各 民族人 民之问 相 互关系 上的西 方文化 ，因 
为能 顸见可 能出现 的各种 危检: ，所以 ，它特 别重梘 兵法， 
重视 如何要 求非正 义一方 赔禮战 争摘失 ，以 及末 取什么 
手段 击退外 国的大 装便略 +此外*在 发生夫 装冲突 的情况 
下 ，为了 取得 战争的 胜利， 每个国 家都碩 刀寻找 a 友， 争 
取觅友 的支持 ，或 是物质 援助， 或是从 中斡旋 ，然而 ，中国 
的做 法恰恰 相反。 [3&8] 

法 国外 交官还 对中国 代表， 特别 是对潘 仕成， 谈到了 最近 

发 生的鸦 片战争 - - 场对中 国人来 说*不 可避免 的战争 。因 

为潘 仕成在 鸦片战 争期间 曾经安 排过中 国地方 宮同士 思利、 
真 盛意的 几次秘 密会晤 . 当时 ，中 国完全 可以请 求法国 出面调 
停。 

以前所 发生的 一切， 儿年之 后完全 可能重 复出现 ，或 
是和我 们打仗 ，或 是同 別的国 家交战 。但愿 你们能 从过去 
的 辜件十 泼取 教训。 要&道 ，你 们签订 的每一 碉条約 ，将 

来都可 能成为 关系破 裂的原 s  f 并止， 对外 关系越 > , 引 

■ 

起 釗纷的 因素就 越多， 因此， 在出现 这类蜻 旯时， 就要寻 
找 一个利 益与你 们相 似的国 家敗: a 友， 以 取得災 友的孜 
助，要迗到这一0 的， 还必须 看清其 他方面 是否存 在不利 

于中国 司基督 教国 家 建立密 切联系 的因素 . 现 在你们 

看 清楚了 ，中国 的文化 与战争 毫无相 关之处 I 在八 旗兵还 
没穿越 儿个省 份之荊 ，兩方 的军舰 和汽艇 就可以 跑遍辽 
闷的中 国海域 # 你 们应该 承认这 个事实 ，并且 要相信 ，在 
你们 的陆地 和海上 军事力 f 还根本 元法与 我们相 比的情 
旯下 ，我 们之间 发生的 一切成 争邡是 不平等 的战争 * 《南 
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京 条约》 完全可 以诅实 这一点 。我 很清楚 ，你们 不愿意 ，或 
者说不 可能效 仿成们 ，好吧 ，也 许釗了 你们拥 有供自 己支 
配 的必要 贫源和 你们惑 到必 须排除 一切不 利于你 们在这 
蜃 拥有战 舰和汽 艇的国 家 中选择 明友的 陣邛 时 ，你 们才 
肯这 么做。 [369] 

为了解 除耆英 _ 疑虑 和驳斥 中国代 表中流 传的有 关法国 
外 交官将 提出种 种要求 的谣言 ，拉 萼泥坦 率地对 耆英说 t 

有 人对你 说我想 去北京 ，不 ，我 不但根 本没有 这个扣 
算， 而且 还接到 了政府 关于不 准我去 化京的 命令。 L359]bia 
至此 ，耆 英及其 同伴才 对拉萼 泥的谈 话表示 满意。 接着， 
拉萼泥 又说明 天就请 士思利 将“替 笛”号 战舰遣 返法国 ，一方 
面是 为了向 国王汇 报法中 双方会 谈情况 ，另一 方面是 向中国 
人证实 法国丝 毫没有 向中国 挑战的 意图。 

耆英非 常感激 拉萼泥 的诚挚 和坦率 d 拉萼 泥在这 次长时 
间的 会谈中 ，曾 提议 北京朝 廷派遣 使团到 巴黎， 井 派部分 
年 轻人到 法国海 军学校 受训。 中 国代表 婉言拒 绝了这 种不合 
中 国传统 的邀请 。其 原因是 ，皇帝 周围的 部分大 臣对这 类事情 
很反感 ，而 且固 执己见 ，不易 说服。 

耆英很 钦佩法 兰西民 族的崇 高精神 。因而 ，这 初次 会谈也 
是在耆 英对法 国的赞 扬声中 结束的 。 

会 谈期间 ，为法 中两国 代表充 当译员 的唯有 加略利 一人。 
此外 ，从拉 萼泥到 达澳门 那天起 ，他 就坚 持每天 写日记 ，把每 
天的 事情都 尽可能 详细准 确地记 录下来 ，然后 再做些 比拉尊 
泥呈送 政府的 正式报 告更为 具体的 评论， 这次 以中国 的总政 
策为 中心的 会谈是 十分重 要的， 我们不 防多摘 录几段 拉萼泥 
就中 国被英 国人战 败时法 国的对 华政策 所作的 说明： 

你们 很清楚 ，前不 久你们 在同英 国人交 战时， 因为是 
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孤 军作战 ，遭受 的相失 + 分严重 * 法 国皇帝 + 分关 心中 
囯 ，他细 心观察 ，密切 注梘这 一悲惨 时期所 发生的 的一切 
典型 車件。 毫 无疑问 ，如果 飩对你 们有所 带助 ，主 帝陛下 
一定非 常高兴 * 然而 ，你 们没有 尚任何 人求援 ，没 有请求 
任何一 个友圩 王国出 面 斡旋'  t37°^ 

假如你 们把法 国当作 朋友， 纵然是 远踽千 山万水 ，法 
国人也 会带着 战舰迅 速赶到 这里， 速度甚 至比你 们谈到 

的八旗 兵还快 . 交 战期间 ，中 国才想 同法国 交朋友 *并 

且愁请 法国出 面千预 ，但 是为 时已晚 ，法国 已经来 不及派 
兵 不过 ，现在 倒是风 平浪静 的时侠 ，同 时也是 预料可 
能发 生的事 蜻 并采 取敁 范措施 的时候 ，因此 ，现在 就该作 
好准备 ，以各 不測， 

既然 我们同 中国儿 乎没有 什么貿 易上的 往来， 那么， 
我们 对你们 也一无 所求， 我们可 以不乞 求任何 ©家 的帮 
助 ，而 你们 目 前則需 要友谊 ，需要 强大的 外国人 民的支 
抟， 0 为 你们正 面临外 国使咯 的威脉 ，而丑 这种成 胁比以 
往任何 时候邶 大。 12711 

谈到 割让领 土时， 拉萼泥 对中国 代表说 * 

据 说有人 对你讲 我是来 要求你 们割让 海南岛 和台湾 
岛的 。 我听到 这些后 * 再次认 真地看 了看法 国政府 令1令。 
可是， 我在训 令中没 有发现 这类詞 句 ，而 JL， 我根 本没想 
向你们 索取这 酱岛屿 •  [37i>u 不过 f 话又说 回来， 从你们 
的 利益 出发， 假如成 们能在 中国邻 近的某 一地方 駐扎军 
队 ，那么 ，在紧 息婧 咒下， 我们就 可以迅 速出兵 ，给 予你们 

军事援 助*  [372] 

拉萼 泥的话 音刚落 ，赵长 龄便立 即回答 ，贵 国如此 之大, 

无需他 国割让 领土'  D73：lbla 
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拉萼泥 的全部 谈话， 可做如 下概括 ：对中 囯表示 友好； 从 
中 国的利 益出发 ，在 必要情 况下助 中国一 臂之力 ，拉尊 泥的用 
意 很明显 ，无非 使中国 人在他 将来提 出政治 、贸 易及宗 教方面 
要求时 ，高 兴地作 出让步 然而 ，在 这初次 会谈中 ，拉萼 泥娓娓 
而谈 ，中国 代表却 是装聋 作哑， 1:373=1 

翌日， 中法双 方第二 次正式 会谈在 钦差大 臣的涣 门寓所 
进行 。 拉 赛泥说 ，谈 判那天 ，耆英 评论了 他的泛 泛之谈 ，井且 
还 高谈阔 论友谊 ，说什 么‘中 国自明 朝以来 ，一 向对法 兰西这 
个唯一 从未向 中国提 出不正 当要求 、从 未伤害 过中国 的民族 
很 友奸* …… "拉 萼泥在 评论苷 英的花 言巧语 和支吾 搪塞时 
说； “今天 的中国 人同几 个世纪 以前的 中国人 一样'  C3731lbi* 
拉萼泥 先后在 两次会 谈中分 别就中 国的总 政策和 法国对 
中国人 民的好 意所诈 的讲演 ，并 未出乎 耆英及 其他代 表的预 

料 。[374=| 他们 在拉萼 泥的谈 话中井 未发现 什么新 鲜东西 ，只是 

■ 

重复 了士思 利和真 盛意先 后对中 国官吏 提出的 问题。 

第二次 会谈中 ，拉 萼泥提 议检示 两国全 权代表 的证件 ，接 
着便 把路易 -腓力 普“既 无签字 ，又 没注明 日期” 的诏书 汉译本 
副本递 给耆英 • C37&] 然而， 耆英交 给拉萼 泥的却 是一份 照会。 
照会 中简单 地复述 了皇帝 任命耆 英为办 理开放 口岸事 务的钦 
差大 臣兼两 广总督 的谕旨 在结束 会谈时 ，双 方还 指定了 
出席 通商条 约谈判 的代表 4 

第 十四节 法国外 交官给 中国官 吏的最 初印象 

■ 

看 看耆英 的禀文 ，会对 我们了 解这段 历史有 所禆益 g 耆英 
在阐明 他未能 彻底淸 楚拉萼 泥全部 用意的 前提下 奏道； 

“总因 诙国贸 易无多 ，素称 强悍， 而此次 忽来兵 船八只 ，迹 

-  267  • 


涉可疑 ，以 致讹言 易起' 

虽然士 思利和 真盛意 常安慰 耆英说 ：一旦 中英发 生武装 
冲突 ，法国 定会支 持中囯 ，但是 ，耆英 仍然对 此表示 怀疑。 “奴 
才窃以 该国欲 与中国 共击英 夷一节 ，虽 夷目 谢西耳 C 士思 利） 
等屡 为以言 ，第 思弗、 英二夷 ，即 有夙怨 ，究 系邻邦 ，恐 未肯舍 
近求远 ，自伤 同类。 至中国 与彼毫 无衅隙 ，若 逋尔寻 呻构兵 ，亦 
无此 情理。 唯该 夷使航 海远来 ，总 非无为 而至， 彼既未 肯冒昧 
请求 ，尤不 便据传 闻无据 之词辄 向探问 ，转 启该 夷希冀 之端， 
自 当持 以镇狰 ，加 以羁縻 * 以便 相机妥 为驾驭 ，免致 坠彼术 
中 4 …… 如弗兰 西肯与 中国结 好辅助 ，尤所 深愿'  耆 英根本 
不赞成 北京与 巴黎互 派使臣 ，而 是主张 两国缔 结一项 通商条 
约 。他认 为，“ 弗兰西 夷使用 意甚为 狡黠， 较诸英 、米二 国夷情 ， 
又 属另一 局面'  皇帝 饬令耆 英；“ 自应査 照前议 条约， 仿照办 
理。 其越 分妄求 各情节 ，万无 允准之 理”。 至所 请进京 朝见一 
节 ，著 谕以天 朝体制 ，“大 皇帝 从不接 见外夷 …… 中朝 抚驭外 
夷，一 视同仁 ，岂 肯稍分 彼此'  最后 ，皇帝 还强调 ，该 夷使叵 

测情形 ，不 可不密 为防范 ，该督 务当设 法羁縻 ，示 以镇静 ，不可 
别 生枝节 . ，心 773 

据黄恩 彤记述 ，拉萼 泥曾通 过加咯 利请求 中国人 允许法 
国 兵船停 泊虎门 ，代 中国防 守广州 ，抵御 英国人 侵略， 并在近 
岸建楼 1 以便官 兵栖止 …… 

黄恩彤 拒绝了 加略利 的谙求 ，并 说香 港乃海 中荒岛 ，孤立 
无援 ，非战 守之地 * 是以准 予英人 建屋寄 居# 虎 门乃省 河第一 
要津 ，水师 提督驻 守重地 ，断 不能容 留异国 之人。 [378] 

第一次 会谈中 ，拉 萼泥 也曾对 耆英说 ，听 说你们 打算在 
虎门 附近割 地给我 们建造 楼房和 兵器厂 '耆英 等人当 即驳斥 
了 这种无 稽之谈 6 拉萼泥 冷静地 回答说 = 


请讶位 放心， 我并不 为此感 到惊讶 ，你们 在为自 已的 
仇人提 供了住 处之后 ，又 怒靠 近朋友 ，这 是很自 然的事 
蜻 •可是 ，如果 你们把 仇人留 在家中 ，并 给予一 套住宅 ，与 
此同时 ，把 朋友相 之门外 ，这对 你们自 已来说 ，可 是太不 
利了， 我认为 ，能 促使 你们对 法国作 出 这种善 意次定 的， 
只能是 长期以 来将我 们连在 一起的 友该和 法兰西 民族的 
情  I  [379] 

中国谈 判代表 又是如 何据理 驳斥法 国提出 的割让 领土的 
要求 的呢？ 黄恩 彤在给 加略利 的复信 中指出 ： 

足下曾 言：卒 如人有 屋一所 ，祓 賊占住 一间， 不能逐 
去 ，而明 灰併居 ，則 漸而 勿予 ，未免 失算， 其说 似已， 不傍 
則谓 ，產 祓贼占 *为 朋友者 难有助 主擒賊 ，以 屋还主 方为 
良友斗 * 若亦欲 乘势占 屋一间 ，是幸 主之危 ，援 賊为例 ，大 
非 君子之 道也， Dao] 

第 十五节 《黄 埔条约 》 

中法 条约谈 判是在 1844 年 10 月 7 日开始 的；谈 判是以 
轮 换方式 ，分 别在拉 萼泥和 耆英的 寓所进 行的* 出席谈 判的法 
国方面 代表有 ： 斐列 勒侯爵 、大 古伯爵 和译员 加略利 f 中国方 
面代 表有， 黄恩彤 、潘仕 成和赵 长龄， 根据拉 萼泥的 请求， [3ai] 
耆英 在商谈 条约前 ，曾将 《望厦 条约》 、《海 关税则 》t382：l 及 f 虎 
门 附约》 的副本 交给法 国代表 f 以资参 考。 

— 佛兰西 大畠帝 路易- 腓力普 

这项和 好通商 、通航 条约共 36 款， 几乎是 在中英 t 南京条 
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约> 和中美 S 望度 条约》 基础上 订立的 ，甚 至可以 说是这 两个条 
约 的翻版 。谈判 过程中 ，条约 的大部 分条款 都通过 了，“ 没有出 
现 任何争 议”和 “分歧 'DM 只是第 一款引 起了激 烈争论 ，拉 
尊泥主 张称路 易-腓 力普为 大佛兰 西太皇 帝。中 国人很 淸楚, 
直 到那时 ，只 有拿破 仑被称 作皇帝 * 所以 认为称 路易- 腓力普 
为 皇帝是 错误的 | 中国代 表执意 取缔“ 大佛兰 0 太皇帝 〃的称 
呼 ，至 少在条 约的中 文本中 不能这 样写， C303]bLs 对于 中国人 
来说 ，皇帝 之称是 神圣的 ^ 中华帝 逗有史 以来， 这种髙 贵的称 
谓 只能用 于称呼 天朝帝 国的； 主， 中 国哲人 认为： “皇帝 、天 
子 ，乃 各民族 之主宰 ，其他 国家的 统治者 只可称 国王、 亲王或 
公爵' 


耆 英在同 加略利 的一次 会晤时 说： 

其实 ，你 们使用 我们达 种卑 称是不 合这的 ，因 为彼此 
宗教 信仰截 熱不同 ，如果 撖开宗 教信忤 *  — 味使用 皇帝之 
称， 那就太 可笑： r ，而 1 也毫 无意义 … 


、称 法国国 王为皇 


帝 ，这么 敌是违 背历史 ，是 滥用词 的涵义 ，是 要受 到指摘 
的 …… _ 

在中国 人看来 ，如 此胡 乱称呼 ，是 对他们 的统治 者大不 
敬 . 拉萼泥 毅然决 然地坚 持自己 的主张 ，终 于取 得了中 国代表 
的妥 协让步 一同意 用皇帝 这个称 谓称呼 路易- 腓力普 。拉萼 
泥 在呈基 佐报告 中指出 ，根 据我 们在同 东方各 国关系 中对各 
国统治 者的习 惯称呼 ，我 有权使 用这种 称谓'  C3fl5：t 

拉萼泥 述自称 法国钦 差大臣 ，目的 显然是 为了能 与耆英 
平起平 坐。“ 中国代 表力图 以香港 总督用 过的公 使称呼 称拉萼 
泥， 而不称 之钦差 大臣” ，[3e6] 可是 ，拉萼 泥仍然 （甚至 在同耆 
英 的最初 几次接 触中） 自称法 国钦差 大臣。 

拉萼泥 在向基 佐解释 他为什 么要采 取这种 态度时 指出： 
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“关 键是要 中国人 接受我 们的思 想观点 t 使中国 人认识 到自己 
并不 是世界 上的上 等人， 不是唯 一具有 强大势 力和高 度文明 
的人 t 要让他 们知道 ，西方 也有可 以并且 应该与 中华帝 国相提 
并论的 统治者 和民族 ，而且 在西方 各国关 系中， 不存在 谁先谁 
后 ，不 做区别 对待， 更无髙 低贵贱 之分'  [387] 

拉萼 泥终于 在这方 面取得 了成功 ，即 称法国 统治者 路易- 
腓力普 为大佛 兰西大 皇帝， 使之与 中国的 道光皇 帝齐名 。然 
而， 《黄埔 条约》 中文本 中却看 不到这 种严肃 的称谓 。我 们看看 
《黄埔 条约》 中 、法 文本中 都有那 些不同 之处： 

法文本 第一款 ：嗣后 ，大 清国 皇上与 大佛兰 西国皇 上及两 
国民人 ，均永 远和好 …… C3SS] 

中文本 第一款 ：嗣后 ，中 国与 佛兰西 国及两 国民人 ，均永 
远和好 …… D89] 

总而 言之， 《黄埔 条约》 中文 本中所 有“大 怫兰西 国大皇 
帝 ”都被 简单的 “佛兰 西囯” 几个宇 代替了 。怎么 会出现 这沖情 
况呢？ 

中国 外交官 也许采 取的是 一种文 本两种 行文的 办法， gp 
一本是 经皇帝 御批、 行文为 大佛兰 西国皇 上的唯 一外交 文件， 
交法国 备査； 另一 本是准 备公诸 与众并 向中国 各地方 官传达 
的、 行文为 “佛兰 西国” （与中 国平行 ，而 且不再 称“大 清国皇 
上”） 的约册 ，留 本国 保存， 这 么一来 ，所 谓的完 全平等 也得到 
了保障 

然而， 英国人 在签订 《南京 条约》 时就 不那么 计较， 比较通 
情 达理。 中文 本中对 维多利 亚女王 并未称 “皇后 '而是 称“君 
主'  既避开 了从属 关系， 也不存 在附庸 概念， 据当时 充任翻 
译的马 儒翰讲 ：君主 二字的 意思就 是“皇 后”。 可是 ，这 种说法 
并不 准确， 因为中 国人并 没有承 认维多 利亚女 王具有 皇后身 
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份* 

《望 厦条约  >  中有关 “总统 ”之称 ，中 国人当 时没有 找到合 
适的词 将其译 成汉语 ，只 好音 译“伯 理玺天 徳”。 C3&0] 

《黄埔 条约》 的 谈判是 在缔约 双方都 感到满 意的情 况下结 
束的 。 和 《望厦 条约》 一样， 为避免 在进京 问题上 再出现 争执， 
耆 英遂在 f 黄埔 条约 中 加上这 么一款 (第三 十四款 ）：“ 将来佛 
兰西 若有国 书送达 朝廷， 诙驻口 领事官 应将国 书送与 办理五 
口及 外国事 务大臣 i 如无五 口大臣 ，即 送与 总督代 为进呈 。其 
有国 书复转 ，亦 一体照 行”， 1=3313 

二签约 

1S44 年 10 月 24 日 ，法 国全 权代表 拉萼泥 同钦差 大臣耆 
英 分别在 条约上 签字， 因 签约仪 式是在 一艘停 泊在距 离广州 
14 海里的 黄埔的 法国战 舰“阿 亩默特 "号上 举行的 ，故 该条约 
得名 f 黄埔 条约 h 

海军分 舰队指 挥官， 水师总 兵士思 利在隆 重的签 约仪式 
结束时 ，提议 为法中 两国的 繁荣、 友谊和 和平万 古长存 干杯。 
耆英在 答词中 表示： “嗣后 ，佛 兰西国 民人可 常来中 国作客 ，两 
国 官绅可 以兄弟 相待'  最后举 杯讲话 的是拉 萼泥。 据 海军医 
生热斯 坦记述 ，拉尊 泥在为 两国干 杯之后 高声说 ，在出 现了 
-次如 此重大 事件后 ，将 来就 不能用 今夭用 过的杯 子喝酒 
了 …… ” 拉萼泥 边说边 把空酒 杯掷到 船舷上 。因 为酒杯 是水师 
总兵士 思利的 ，所以 ，当 所有人 都举起 酒杯准 备向船 舷掷去 
时 ，他立 刻站起 制止说 ，如 果把 杯子全 扔掉了 ，那么 ，剩 下的 
香槟酒 就没办 法喝了  签约 仪式就 是以这 种小小 的戏剧 

性 事件结 束的* 
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为 了达到 使路易 -腓力 普玫府 满意的 自的， 拉嗥泥 委派斐 

列勒 将盖印 的条约 亲自带 回法国 。斐 列勒于 11 月 6 日 在香港 

乘 船返回 法国。 D93] 道光 皇帝于 11 月 23 日接 到有关 酌定贸 

易条 约的奏 折后， [394] 御批： “军机 大臣会 同该部 速议具 
奏》 )95]  , 

如果说 C 望厦 条约》 比 《南京 条约 》、€ 虎门 附约》 全面的 话， 
那么， t 黄埔 条约》 堪 称当时 最详细 、最完 善的条 约了* 缔结这 
样一 项条约 ，可以 说是对 以前的 各项条 约进行 分折研 究之后 
得出 的结果 f 同时 也应该 把它看 作是使 团所有 顾问同 专家相 
互配合 ，共同 合作的 成果. 

我们看 看拉萼 泥在 报告中 是怎样 对基佐 讲的： 

由于使 团成员 的共 同努力 ，以及 在同顽 签先 生的儿 
次 长时间 有益会 谈和参 考有关 牙料的 情见下 ，我 拟定了 
条 约各款 *£396：i 美国 （同 中国） 签订 的条约 使成很 为难， E 
为 ，今 天我们 不但要 把巴黎 在我动 身前了 解到的 英国取 
得 的让步 和各项 保陣写 进我们 的条约 ，而直 还要叨 磷地 
争取到 《望 厦条約 S 中为美 国规定 的利益 ，吸收 （中英 、中 
美） 条约 中最有 利条狀 ，争取 得到墣 鼎查挎 士和颠 圣先生 
先后取 得的利 J1, 要实 现这个 0 的 就必须 深入 研究 、比较 
# 杯 讨这两 囯外交 家所做 的工作 ，然 后再把 《南 京条约 
4 虎门 附约》 祕 《望 度 条约》 中 的重要 条款集 t 起来 ，另立 
一項 条约 * 先生 ，这是 一项既 艰巨 又繁重 的任务 *  13972 

拉萼泥 的使命 终于以 法国政 府的愿 望得到 彻底满 足而告 
结束 》 按《黄 埔条约 S 法文 本第六 款规定 5 法国应 与“厚 爱之国 
无异'  可是 ，条约 的中文 本却没 有这类 宇样。 i3981 

英国人 没有规 定《 南京 条约》 的有 效期限 t 美国人 在缔结 
《望 条约 >时， 将条 约有效 期定为 12 年， 期满后 ，无论 是华盛 
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顿政府 还是北 京政府 ，都可 以提出 重新谈 判的要 求*  £ 黄埔条 
约》 的有效 期也是 12 年。 可是 ，条 约第三 十五款 规定， R 有法 
国可 于条约 期满后 ，与中 国筹议 更易章 程条款 • 

拉萼 泥因为 取得了 趙出自 己愿望 的成功 ， 心情十 分高兴 • 
他得意 地说： 

“顾 圣所争 取到的 ，我 都获得 了  * 不过 ，有一 件事情 让我放 
心不下 ，我必 须慎重 地考虑 考虑， 即法国 在世界 和中国 舆论中 
的地位 太髙了 ，以 致今后 再有国 王代表 到中国 ，都 无法 再提出 

更 高的要 求了'  [399] 

10 月 29 日 ，即 《黄埔 条约》 签订 后不久 ，拉 萼泥就 迫不及 
待地 将缔结 第一项 法中条 约的消 息告诉 了他的 英国同 行德庇 
时爵士 。很 显然 ，拉 萼泥是 为了避 免英国 人对法 国人产 生怀疑 
和误会 。他 对德 庇时解 释说： 《黄埔 条约》 是在参 照其他 中外条 
约的情 况下谈 判和签 订的。 并且 说该条 约几乎 是前几 项条约 

的翻版 。 他 在信中 指出： 

我刚刚 到达中 国时， 阁下曾 对我表 示诚挚 、热 情的欢 
迚 ，我 一直没 有机会 向您表 示谢意 * 今天之 所以急 于将同 
中 国政府 缔结通 商条约 （这 是我的 使命） 一 事告知 阁下， 
就是 为了向 阁下略 表惠漱 之情， 此 条约经 近三个 X 期时 
间 的谈判 ，终于 4 日 在黄 補签押 • 

因为 璞鼎 查终士 及其他 先驱未 穿下更 多亊蜻 要我去 
做 C 我很敬 保他们 的先见 之明〉 ，所以 ，我在 （凡 乎 始终仅 
哏于） 忠 实地肤 抄先前 各项章 程条款 的同时 ，尽管 渴望能 
有效地 配合荊 人的教 化活动 ，但仍 是没有 做出什 么析的 
贡献 。有 关这才 面问題 ，我希 望能在 近期找 一个合 追的机 
会与阁 下详谈 ，并对 阁下的 一番美 意及金 玉良言 表示感 

此 . 〔400] 


* 
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第 十六节 《黄埔 条约》 与传 教利益 

S 

我们 暂且把 《 黄埔条 约>中 有关通 商贸易 的规定 放在一 
边， 看看在 华基督 教传教 事业能 从该条 约中直 接或间 接地得 
到哪些 好处， 

—  传教士 的利益 

《黄埔 条约》 中根 本没有 关于传 教自由 的规定 。 从 条约的 
整个内 容来看 ，除了 作几处 不同程 度上的 修改外 ，只能 说是英 
中 、美中 条约的 翻版。 然而 ，条约 中倒是 有以下 三项与 宗教有 
关的 条款； 

第二 + 二款 ，凡 佛兰西 人按照 第二款 至五口 地方居 
住。 无论人 数多寡 .听其 租赁房 屋及行 戍贮货 ，或租 
地 耸行逹 屋建行 。佛兰 西人亦 一体可 以建造 礼拜堂 
医人院 、周 济院 、学房 1 坟地各 项，地 方官会 同领事 官的议 

定伟 兰西人 4： 居住宂 建造之 地^  C403][ . ] 佝有 中国人 

将 佛兰西 礼拜堂 、坟 地触犯 级坏， 4 方官 照例严 构重惩 4 
第二 十三款 , 凡佛兰 西人在 五口地 方居住 ，或 往来羟 
游， 听凭在 附近处 所散步 ，其日 中动作 ，一 如内地 民人无 
异 ，但不 得越领 皁官与 地才官 议 定界址 以为苦 谋之辜 

…… 佛 兰西无 论何人 ，如有 犯此例 禁，或 越界或 远入内 

■ 

地 ，听 凭中国 官查拿 ，但应 解送近 口佛 兰西领 事官收 

管， 中国官 民均不 得殴打 伤害、 虐待所 茨佛兰 西人, 
以伤两 国和妤 #  [405] 

第 二十 四款！ 佛兰西 人在五 O 地方， 听其任 仗名买 
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办 ，通事 、书记 、工& 、水手 、工人 ，亦 可以延 请士民 人等教 
习 中 国语音 ，堪写 中国文 字与各 方土诘 t 又 可以请 人带办 
笔墨 f 作文学 文艺等 功课。 各等工 价束修 ，或自 行商议 ，或 
布事官 代为的 t。 佛 兰西人 亦可以 教习中 国人愿 学本国 
及外 SI 话者， 亦可以 发卖佛 兰西书 籍及采 买中国 各样书 
籍。 


按上述 条款规 定， 所有 法国人 ，无论 是做什 么的， 都有权 
在中国 的五个 通商口 岸租地 建房， 有权自 由雇用 通事、 书记及 


教 习汉语 的文人 ，有 权同被 雇用的 人组织 教习汉 语和外 国语， 
有权出 售法文 书籍， 

建造教 堂和建 造房屋 、医院 、周 济院 、学房 及坟地 同属一 


类性质 ，和建 屋建行 混为一 谈了。  , 

拉萼泥 所以不 把诸如 “传教 ”和“ 传教士  "这 类词 写入条 

_  ■ 


约 ，目的 是：一 方面为 了避免 给巴黎 国会出 难题； 另一 方面是 


为了避 免中国 人怀疑 法国人 有意触 犯禁教 法律。 他对 同胞们 
说； 传教 自由可 以受到 人权法 的维护 。拉 萼泥在 这方面 争取到 
的是， 法国人 可以在 中国的 五个通 商口岸 从事文 化活动 ，即传 
教士可 以在从 事文化 活动的 掩护下 ，以 普通法 国侨民 的名义 
创 办学校 ，甚至 还可以 把学校 办成神 学院。 在法国 ，七 月王朝 
政 府颁布 的法令 不是仅 仅把教 士看作 普通的 法国公 民吗！ 甚 
至还公 开宣布 ：既不 承认教 规， 又不 承认传 教组织 * 

拉 萼泥处 处谨小 慎橄， 他从 那些胆 大妄为 的传教 士的积 
极热情 中看出 ，这 些人 会置合 法禁令 于不顾 ，秘 密潜入 中国内 
地井设 法隐藏 起来。 他曾经 对加略 利说， 传教士 (:或 者避开 


不用） 这个词 ，我 不想 在同中 国人的 谈判中 提到它 。不过 ，假如 
只说 他们是 法国人 * 那么 ，我想 将来他 们为了 科学或 别的目 


的 •即便 潜入中 国内地 ，按照 过去颁 的法令 ，中 国当局 也不该 
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把他 们处死 . 而 是应该 将潜入 中国内 地的法 国人交 给法国 

领事 '  [40S] 

过去 ，英国 也为本 国侨民 争取到 了这类 人身安 全保瘅 ，可 
是 ，实际 上尽管 英国人 是战争 胜利者 ，中 国政府 仍然拒 绝英国 
人逾越 五个通 商口岸 到内地 活动。 

拉萼 泥在向 基佐汇 报有关 《黄浦 条约》 谈判 和签订 情况时 
说：条 约的第 二十二 款“是 在综合 《虎门 附约》 第 七款和 《望厘 
条约》 第十七 、十 八款基 础上拟 定的' 此外 ，我在 顾圣先 
生争取 到的设 立医馆 、礼 拜堂 及殡葬 之处的 基础上 ，又 增补了 
周 济院和 学房'  在谈到 条约第 二十二 、二 十四款 的意义 及将+ 
来法国 文化对 中国的 影响时 ，拉萼 泥说： “所有 在我到 中国以 
前 未能做 出规定 的事情 ，现 在不但 得到了 肯定， 而且在 不断扩 
大 的同时 ，还 补充了 顾圣先 生最初 提出的 让步'  C410] 

因为大 局巳定 ，所以 拉萼泥 在强调 条约第 二十三 款中的 
“崇 商利益 ”时说 ，从 今以后 ，中 华帝国 虽然可 以继续 其闭关 
锁国、 禁止外 国人进 入内地 的政策 ，但它 必须将 违犯禁 令潜入 
内地 的外国 人置国 际法保 护之下 。这 么一来 *违 禁者既 不会受 
到任 何惩罚 ，也 不会受 到任何 虐待'  他还 补充说 i  “有 了这样 
一条 规定， 我们就 不难看 出将来 任何一 个传教 士都不 会在中 
国 因为他 们的信 仰和虔 诚而遭 受迫害 .如 果传教 士感激 ，应该 
感激英 国人， 因为这 一条款 不过是 我根据 《虎门 附约》 第六款 
拟 定的'  [4U!} 

《黄埔 条约》 力 法国人 在他们 可以进 入和居 住的五 个通商 
口 岸争取 到了宗 敎信仰 的自由 ，可是 ，这 些开放 口岸和 帝国各 
省 的传教 区及中 国教徒 的处境 却依然 如故， 传 教仍旧 受禁教 
法律的 束缚. 

因为中 国政府 坚持严 格维护 所有禁 教法规 ，所以 ， 如果开 
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放口 岸的地 方官想 执行有 关禁令 的话， 他们就 可以随 时禁止 
中国人 信教， 禁止中 国人步 入教堂 ，禁止 中国人 把孩子 送进教 
会学 校读书 ，甚至 禁止中 国人把 病人送 到法国 人开办 的医院 
治疗 • 

总 而言之 黄埔 条约》 的签订 * 丝毫 没有改 善中茵 天主教 
徒的 处境。 

二 《 黄埔 条约》 是 法国保 护在华 传教政 策的基 础吗？ 

H 

从内 容上看 ，《黄 埔条约  >第 二十三 款足以 引起一 场十分 
可怕 的争论 ，并且 ，中 国政 府和舆 论会把 基督敎 视为新 局势给 
中国 带 来的严 重灾难 的原因 所在， 

造成 这种新 局势的 真正已 知条件 都有哪 些呢？ 

首先 ，法国 承认法 国公民 （其中 包括传 教士） 在中 华帝国 
内地 居留是 非法的 ，是要 受到禁 止的； 承 认中国 有权将 所有非 
法在 内地居 留的法 国人驱 逐出境 ，并将 他们移 交法国 领事处 
理， 

其次 ，法 国继英 国和美 国之后 ， 虽然也 为那 些违背 条约规 

定 潜入并 隐裁在 中国内 地的法 国人争 取到了 人身安 全的保 

■ 

证 ，但是 ，条 约中并 未规定 法国领 事官有 责任提 醒同胞 遵守条 
约和中 国法律 ，我们 知道， 达一点 对维护 两国和 两国人 民之间 
的和 睦关系 ，是十 分重要 的 ， 

与 此相反 ，当 时拉萼 泥不但 预料到 了他的 同胞肯 定会寶 
条约第 二十三 款规定 于不顾 ，干 出违背 条约和 触犯中 国法律 
的勾当 ，而且 还想为 同胞开 辟道路 ，甚至 为能保 证他们 不受到 
惩罚感 到高兴 。 拉 萼泥似 乎没有 清展地 认识到 条约第 二十三 
款 在某种 程度上 ，可 以说是 造成严 重误解 、（不 可避免 的>事 
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件 、危害 、各 种流弊 、混乱 、流 血冲突 等结局 的根源 。 

拉萼泥 不但根 本没料 想到会 出现上 述后果 ，相 反地 ，他还 

■ 

夸 耀自己 是如何 完成任 务的， 此外 ，为 了引起 外交部 长的重 
视 ，他还 在信中 说：“ 我相信 ，这些 规定会 受到传 教士的 欢迎， 

他们也 会万分 感激的 * 这 些规定 很快就 会见效 . ”• 1:412:1 可 

谓自欺 欺人！ 

许 多法国 史学家 断言： 《黄 埔条约  >第 二十二 、二十 三款是 
护教 政策在 法律方 面的一 个起点 。法 国就是 想通过 这一点 ，把 
在华 传教事 业的前 途及法 国在中 国的影 响同法 国紧密 地联系 
在一起 。 

这种 说法缺 乏一定 的根据 。正如 拉萼泥 本人指 出的那 样： 
《黄 埔条约 J 中的有 关条款 仅仅是 《南 京条约 S 和 《： 望 厦 条约  >中 
部 分条款 的翻版 .最初 的贸易 关系是 英国人 强加给 中国人 的， 
接着， 美国人 步英国 人后尘 ，同中 国缔结 了《望 谡条约 拉萼 

泥不 过是在 追随英 国人和 美国人 的同时 ，把贸 易关系 简单地 
扩展 到文化 关系方 面而已 。 

当时缔 结的任 何一项 条约中 * 都没 有关于 保护传 教权益 
的规定 •所以 ，就连 以保护 美国公 民的名 义保护 传教士 和牧师 
的华盛 顿政府 ，也未 曾向中 国提出 过保护 传教的 要求. 不过， 
葛罗男 爵却认 为《黄 埔条约 S 第二 十二、 二十三 软为后 来拟定 
« 天津 条约》 和 《北京 条约》 各款提 供了十 分可贵 的依据 ，典定 
了坚实 的基础 。法国 政府的 对华传 教政策 就是通 过这些 条軟， 

最后得 到确立 的<  114133 

■ 

第 十七节 《黄埔 条约》 与传教 士舆论 

与拉 萼泥的 想象恰 恰相反 ，在华 传教士 对《 黄埔 条约》 所 
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持 态度十 分冷淡 •这项 条约比 《南 京条约  >  更使他 们失望 ，因为 
该条 约给他 们带来 的好处 太少了  •葛 必达 曾在信 中这样 写道, 

…… 我不 知过拉 萼泥先 生在中 阖 外交 官面前 . 特 

别是在 有战舰 作靠山 的情芄 下， 是处 于优势 ，还是 处于劣 

势 . 这直 （上 海〉 已盎 公布： r 一项条 约。 从条 约 的内容 

来看 ，法 囯人将 得到的 好处与 英国人 、美 国人相 用。 我们 
看到 了 ，同 时也听 到了英 国人在 嘲笑法 国和法 国使节 ，如 
果有人 说法国 同中国 签订这 么一项 条約， 功劳应 归于拉 
萼 泥的话 ，我 们倒希 望拉萼 泥先生 在谈判 条约附 加条款 
时 ，争取 得到其 他好处 。 诂说 回来， 如果拉 萼泥坚 持去北 
京 ，有谁 会阻止 他呢？ 这是 拉萼泥 使团的 一个突 出任务 • 
最是 了解中 国的人 ，无 不碲信 只要有 舦队在 ，就没 有不能 
解决 的问超 。事 实既然 如此， 为什么 就不能 制止那 种梁止 
一切不 是在天 朝帝固 出生 的人进 入帝国 的、 可笑的 、不通 
情理的 排外行 为呢？ 

这位传 教士还 指出： 

拉 萼泥完 全可以 把以前 因为没 有法国 政府的 指示而 
未能写 进条约 的現定 ，即 完全自 由 地传捎 和仿仰 天主教 
条款写 入附约 中。 [414]  " 


古伯 察在书 中写道 ： 

条约 中规定 5 将来 不得随 意惩石 或处死 法国人 ，这条 

规定 有卄么 意义？  [41!° 当然 ，成 们不 必担心 法国领 享会惩 

荀那 呰在传 教现场 祓令国 抓获的 传教士 ，不过 ，如 此拟定 

条款， 难道不 会使中 国人联 想到福 音传播 者是些 违抗命 

令、 不遵守 法律和 应该受 到本国 官员处 罚的罪 人吗？ [416] 

概括 起来说 ，传 教士对 《黄 埔条约 》 感到 很失望 ，他 们普遍 

认为， 中国 在认识 到法 国的实 力并为 之感到 恐惧的 情況下 ，无 
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论如何 也会给 予无限 的传教 自由， 


第 十八节 《黄 埔条约 》与 法国报 界舆论 

《黄埔 条约》 法文 本被译 成三种 文字于 1845 年 2 月初公 
布后， 缔结这 项条钧 的消息 才传到 法国。 消息一 旦传开 * 各党 
派 报刊纷 纷发表 文章加 以评论 t 自由 党报刊 《 立宪》 日报 2 月 
12 日发表 文章， 逐条分 析条约 各款并 指出： 

“这 项条约 仅仅 是在不 同程度 上重复 了英尹 条约和 
美中 条约'  文幸作 者把所 取得的 辁济利 益看成 蝇头小 
利 *并1 还取笑 说解决 的是“ 丁香油 和中国 人不习 惯饮用 
的各 种酒的 税則问 題”。 “所有 这一切 ，只 能被人 当作笑 
料 …… 签订达 喟条 约纯属 多余， 甚至有 相无益 ，不 如干脱 
，视 抄饮 差大臣 者荚在 1843 年 6 月发 表的声 明：所 有与中 
国迢商 貫 易 的国家 ，都 享有同 样的利 兹 和特权 ”。 

该报还 就派遣 拉萼泥 使团大 造声势 这个问 题指责 政府， 
说 政府派 代表团 到中国 ，耗 费巨资 不说， 最后得 出的结 果却是 
法国 在中国 的“地 位还不 如从前 了”。 

相反地 ，路易 -緋力 普政府 的喉舌 《辩论 日报》 于 3 月 2 日 
却发表 了一篇 拥护基 佐政策 的文章 # 

无论 从哪个 角度看 ，拉 萼泥使 团取得 的成果 都是值 
得高度 赞杨的 。首先 ，条 约中把 国王路 易-徘 力普誉 为“大 
佛 兰西国 大皇帝 ”， 使之与 “大清 国大皇 帝”道 光一样 ，处 
于完 全平等 的地位 ，一 般说来 ，这类 庄重的 称谓只 能用于 
称 呼“天 子”。 

该报还 就<  黄埔条 约》 第二 十二款 指出： 

除了 英中、 美中条 约中規 定可以 设医陡 、教堂 、坟地 
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外 ，法国 谈判代 表还增 补了设 周济院 和学房 ，传教 士一定 
欢迎这 些规定 ，异直 会万分 感激， 

《辩论 日拫》 进一 步强调 d 黄埔 条约》 的签订 ，特别 是条约 
第二 十三软 ，使 法国传 教士的 崇商利 益得到 了保障 ，今后 ，任 
何 一位在 中国传 教的传 教士都 不会因 为热心 传教而 遭受迫 
害' 

3 月 3 日， 《立宪 J 日报发 表文章 ，以 讽刺的 口吻驳 斥道， 
我们并 没有辻 分指责 ，只是 从中又 发现了  一 个能证 
实使团 挥震浪 费的诂 据。 并且 ，由于 这支使 团讲究 不必要 
的排场 ，自 高自大 ，使我 们在欧 洲成了 天 相帝国 的谟仿 
者 ，成 7 第二 个天朝 帝国。 

使华团 载誉而 归 •于是 ，人们 使论的 尺 有现在 和迚去 
的那 喹伟大 的谈刿 代表。 不错 ，拉 萼泥先 生是取 得了跬 
利 ，可是 ，他并 不是在 丁香油 迖桩大 买卖上 取得了 胜利， 
而是在 如何用 汉字书 写法 国国玉 的名字 方面取 得了胜 
利 。路 易-腓 力普祓 称作大 皇帝了  ！ 仅 仅为了 这个 ，我 们就 
花掉了 几百 万法郎 /4171 不过， 法国相 当 富裕， 完 全可以 
花钱 买榮枣 …… 然而 ，中 国人却 对此一 无所知 ，这 就是姜 
国人和 英国人 理所当 然地要 加以來 笑的故 弄玄庄 ，同时 
也是 基佐先 生手下 的那咎 外交官 的幼雅 可笑的 虚荣心 《 
第二天 ，反对 党报刊 《世 纪》 报又 以同样 的腔调 指出： 

条约 中的所 有关键 性利益 ，我 们都是 借助墣 鼎查爵 
士同中 国缔结 的附约 轻易地 得到的 4 我们 那些可 怜的国 
务布导 人只习 慣于外 国对他 们恭敬 ，而 不习 憒 于受凌 

辱 . 假 如拉萼 泥先生 答订的 是一项 从其格 式上看 ，法 

国国王 的城位 低于中 a 皇帝 的条约 ，那么 ，肯 定会 有人指 

责这位 外交官 丧失了 氏 族尊严 . 不过 ，这 位使 者倒是 
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逃 脱了这 方面的 指责， 

这就 是拉萼 泥取得 的胜利 I 

反对基 佐政策 的天主 教正统 派报刊 《日 报>  对这 个 问题的 
看法 ，基 本与自 由党派 的观点 相同： 

我们希 望拉萼 泥先生 能趾高 气杨地 向主子 遨功请 
赏； 主子给 他报酬 ，他也 受之无 恍。 我们只 要分析 一下他 

的报告 ，就 不难 看出他 是历尽 了 艰辛的 . 我们 会经常 

听 到人们 议论这 项丝毫 没有改 变事态 的著名 条约的 。 

3 月 7 日 ，该 报又刊 登了一 个美国 人寄给 《辩论 日报》 社 
社长的 一封匿 名信。 这位美 国人在 信中就 （望厦 条约》 第 十七、 
十八款 规定， 要求为 美国恢 复“第 一个通 过外交 途径关 心宗教 
和文化 利益的 荣誉'  信 中还说 ，长 期以来 ，法 国一直 走在教 
化 的前列 ，并 且在这 方面得 到了不 少权利 ，所以 ，法国 应该适 
当 地让自 己的朋 友先走 一步' 

《日 报》 于 3 月 8 日发 表评论 员文章 指出： 

我们可 以肯定 ，法中 《黄埔 条约》 的第 二十四 故和美 
中 《望 度条 约》 第十八 款规定 ，在英 中《 南京 条约》 中是没 
有的 。璞 鼎查爵 士关心 的是通 商質易 ，如平 纹布賀 易和进 
口税 等问题 ，别 无其他 ，所以 ，他 在谈判 和签订 《南 京条 
约》 时， 只字未 提医呒 、教堂 及廟圣 先生为 拉萼泥 先生开 
辟的智 力質易 。英国 人推行 的是经 商政茉 ，基 佐先 生实行 
的則 是剽窃 政策， 

因 为中国 已经准 备像对 待其他 强国那 样对待 法国了 ，所 
以 ，拉 萼泥不 但能很 顺利地 完成他 的使命 ，而且 还争取 到了与 
英国和 美国相 同的商 业利益 ，此外 ，订立 《 黄埔 条约》 的准 备工 
作已经 由真盛 意和拉 地蒙冬 完成了 ，拉 萼泥只 箫要在 几乎谈 
妥的条 约上签 押。 
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虽然 法国在 商业贸 易方面 取得了 与英、 美相同 的利益 ，但 
是 ，法国 在远东 的贸易 活动远 不如英 、美 多， 缔结 《黄埔 条约》 
时 ，法国 对华贸 易额每 年还没 有超出 2(10 万法郎 •与广 州这一 
个 港口的 年平均 贸易额 5 亿法郎 （其中 美国贸 易额为 6,000 
万 法郎） 相比 ，法 国在对 华贸易 中所占 比重简 直是微 不足道 


的 • ㈣ 


鉴于 法国处 于劣势 ，它 即便在 中国同 英美等 国展开 竞争， 
也起 不了多 大作用 ，无论 是从工 业发展 * 还是从 商业贸 易方面 
来看 ，法国 都不可 能引起 中国人 的重视 ，因 而它 的海上 力童也 
好， 写进 条约的 “最惠 国”条 款也好  >  可以 说都是 奄无实 际意义 

的. 


然而 ，拉 尊泥却 深信： 法国将 来可以 在精神 和宗教 方面同 
中华帝 国发展 比英美 在商业 贸易方 面更为 密切的 关系. 因为 
拉萼 泥在这 方面抱 有希望 ，所以 他又制 定了一 项新的 计划。 
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[162]  罗 类思函 C1843 年 5 月 15  B  >  , 见 t 传教 年鉴 J 笫 X  V  1 卷 t 
第 419 页 及以下 （1844). 

[163]  这里所 说的出 钱， 是指所 有村民 （其 中包括 教徒) 都 要捐钱 
供 乡村欢 度半条 教性质 的节日 使用， 其中 有些节 E 在不 同程度 上与欧 
洲的 狂欢节 、主 保贍礼 节或乡 村节日 相类似 ，只 不过这 类节日 在 欧洲是 
由 市镇当 局资助 而已* 在中国 ，这 呰问题 是非常 复杂的 ，据说 ，教 徒不该 
捐钱 ，因 为这是 一些崇 拜偁像 的节日 * 这是 一个很 有争议 的问题 ，教徒 
和教外 人常因 此争论 不休. 

興论 界认为 _ 这个 问题与 公共利 益有关 ，所 有村民 （教 民亦不 例外) 
每年 都应缴 纳自 己的 份子. 然而 ，欧 洲传教 士却总 是盲目 地参与 这些纠 
纷 ，煽动 教徒抗 捐* 甚至 禁止教 徒捐款 *就 连以民 间或慈 善活动 的名义 
捐款也 不行， 

[164]  葛 必达函 <1845 年 1 月 15 日 K 见 t 传教 年鉴 J 第 XVIII 卷, 
第 270  ^(1846). 


[165] 


南格禄 


卷，第 442页* 


(1S46 年 12 月； f  H)， 见 《中国 新教区 通讯） 第 1 
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[166] 罗类思 致格列 高利十 六世函 （1344 年 12 月 15 日）， 见传信 
部挡案 4 传 信部议 事记录 J 第 11 卷 ，第 491 面， 

[16?〕 f 传 教年鉴 1 第 XX  f 卷 ，第 27 页 （1S49). 

[168]  南 格禄函 ，见 t 中国 新教 区通讯 1 第 1 卷 ，第 1B9 页 * 

[169]  南 格禄函 (1844 年 6 月 14 曰  > ，见 《中 国新教 区通讯 i 第 1 
卷，第126 页及 以下， 

[170]  罗类 思致弗 兰佐尼 枢枢函 （1843 年 7 月 28 日） ，见 传信部 
档案 彳传 倌部议 事记录 S 第 10 卷 ，第 922 面及 以下. 

[171] .[172] 葛 必达致 一位英 国耶稣 会士函 （1S44 年 8 月 20 日 _ 
香港） ，见 t 中国新 教区通 讯》第 1 卷 ，第 14S 页 及以下 6 

[173J  这位法 国传教 士便是 跆易- 阿尔方 斯 • 塔 扬迪埃 （1打5 — 
1S56), 他是 1840 年 到达澳 门的， 见洛内 K 巴黎外 方传教 会回忆 录>第 
2 卷 ，第 591 页. 

[170 贝利 纳主教 ，即高 神甫. 见 本书第 五章注 [47], 

[175] 传信 部档案 传倍 部议事 记录》 第 11 卷 ， 第 1163—1164 
面， 在这 封信上 签名的 有：朗 格卢瓦 （神学 院院长 、巴黎 外方传 教会会 

长 ）1 杜布瓦 C 会长 助理） ，巴朗 （会长 助理） T 瓦赞 （教理 教师〉 ，阿 尔布朗 

■ 

(巴黎 外方传 教会神 学院分 院院长 ）f 勒格 雷髄瓦 （前 驻华枨 房神甫 、秘 
书 ）1 抄件 人吕凯 （1810— 1853, 本 地治理 副理主 教〉. 见洛内 3巴 黎外方 
传 敎会回 忆录} 第 2 卷 ，第 411— 413 页4 亦 可参考 本书第 一章. 

[176}  加略利 J 法国 使华团 外交活 动日记 } ，第 27 — 28 苋. 

[177]. [178]  士思 利报告 （1S42 年 10 月 10 日> ，见 t 巴黎 外交部 
档案 —— 政 治通讯 S 第 1 卷 ，第 107 面及 以下. 

[ns]  士思 利报告 ，见 <巴 黎外交 部档案 —— 玫治通 讯>第 1 卷， 
第 202 面. 

[ISO〕 祁墳 致士思 利照会 （1S43 年 4 月 14 曰） ，见 f 巴黎外 交茚档 
案 —— 政 治通讯 J 第 1 卷_第 202 面. 

[181]  士思 利致祁 埙厢会 <1843 年 4 月 15 日） ，见 高第 ，（ 真盛 ® 
使团 第 57—58 

DS2] 耆 英禀文 （1843 年 9 月 22 日） ，见 t 筹办夷 务始末 J (道光 
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朝） 第 fiS 卷 ，第 26 面， 

C183] 真盛 意同耆 英的往 来照会 ■见 （巴禁 外交 部档案 —— 回忆 
录 及文件 >( 中国 郁分） 第 24 卷 ，笫 168—18B 面* 

[184] 这项 临时协 定是在 （南 京条约  >  和法 国与中 H 相互 承认完 
全 平等的 基础上 拟定的 f 法国和 中国双 方均应 以最惠 国相互 对待， 

经双 方协商 •这 项临时 协定在 取得中 国皇帝 和法国 菌王批 准并换 
文后 * 取名 （通 商通 航条约 1， 其有 效期为 10 年. 

秘密附 加条款 应分别 由中国 皇帝和 &国国 王批准 .此 文献法 文本， 
见<巴 黎外交 部档案 一 回忆 彔文件 1( 中国 部分） 第 24 卷 ，第 189—191 
面| 亦见 加略利 法国 使华团 外交活 动日记 1, 第 29_30 页， 

DS53 真盛 意报吿 （1843 年 7 月 31 日 ，溴门 >_同 上书， 

[186]  拉 地蒙冬 ，生于 1799 年 *1822 年 任学习 领亊， 18M 年任法 
国驻 热那亚 总领亊 馆随炅 ，1839 年任 法国柱 大马士 萆领亊 ，1846 年任 
法国驻 加尔各 答领事 *1853 年任 驻利马 代办， 1862 年 离任. 见高第 : 《真 
盛 童使团 h 第 67 页注 3. 

[187]  沙 厘致真 盛意函 （1843 年 7 月 21、 台， 涣门: >>见《 巴 黎外交 
部档案 —— 政 治通讯 > 第 1 卷*第 177 面， 

[1S8〕 沙厘 <1816— 1856》* 生 于巴黎 *1&35 年进入 外交部 ，1&39 

年任学 习领亊 f  1840 年出使 马尼拉 （退回 法国日 期 不详； W1845 年任法 
国 驻成尼 斯领亊 馆主亊 *1855 年 被调到 安科那 * 后 在该地 死于* 乱 .见 
高第 J 真盛意 使团） ，第 32—33 页, 

[189]  沙 厘致真 盛意函 C1843 年 7 月 21 日） • 

[190] vClD0]bis 基 佐致真 盛童函 CIM3 年 10 月 24 日>，见{^黎 
外交 部档古 —— 回忆录 及文件 1C 中国 部分) 第 24 卷 ，第 £46 面. 

[191]  耆英 、祁 播禀文 （1B43 年 U 月 12 日  >， 见 C 筹办夷 务始末 > 
(道 光朝 >笫 69 卷 ，第 34  W. 

[192]  t 辩论日 报》，1844 年 5 月 29 日， 

[133] 罗神甫 <C.) 致拉地 蒙冬函 ，见 <巴 黎外交 部档案 —— 政治 
通讯） 第 1 卷 ，第 175 面. 

[194] 拉地 蒙冬致 罗神甫 忙. ）函 ，同 上书第 1 卷 ，第 176 面， 
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[195]  . 耆 英禀文 （1S43 年 11 月 12 日〉 ，见 t 筹办夷 务始末  > (道光 
朝) 第 G9 卷 ，第 34 面* 

[196]  罗神甫 （a) 在 这件事 情上没 有扮演 主要角 色吗？ 

[ 1S7]、[19S]  加略利 d 法 国使华 团外交 活动日 记> ，第 27— 2S 

贸， 

[199] 当时的 广州知 府是易 长华. 见朁 英禀文 （1&44 年 7 月 2S 
曰  > ，载 t 筹办夷 务始末 K 道 光朝〉 第 72 卷 ，第 19 面* 

C2oo3.r2oa] 拉掸蒙 冬报吿 （18« 年 7 月卽 曰: K 见 （巴黎 外交部 
档案 —— 政 治通讯 J 第 1 卷 ，第 17S 面及 以下. 

〔202] 都抜浪 （1788— 1872),1842 年 4 月 22 日以 后升任 •阿 尔克 
变 纳” 号舰 校. 见高第 4 真盛 意使团 h 第 76 页注 1. 

[203]  里瓦尔 ，生于 里昂， 历任法 国驻圣 铍得堡 （1842 年） 、广州 
(1843 年）、 安科那 （1848 年） 及都灵 （1351 年） 领亊倌 主亊， 185S 年离 
任 * 同上书 ，第 65 页注 2, 

[204]  高第, « 真盛 意使团 h 第 77 页。 

C205] 马 丁-蒙 哥马利 J 中国 的政治 、商业 和社会 J 第 2 卷 ，第 398 

页. 

[206]  拉地蒙 冬报吿 （1843 年 9 月 8 日 ，广 州） ，见 t 巴黎外 交部档 
案 一 政治 通讯》 第 1 卷 ，第 188  —  1SS 面. 

[207]  拉地蒙 冬致曹 英照会 ，见 <巴 黎外交 部档案 一 政 治通讯 J 
第 1 卷 .第 200 面， 

匸 208] 耆英 、祁 堉致基 佐照会 <1843 年 9 月 12 日 ，广 州）， 同上书 
第 1 卷 ，第 20&— 210 面〆 巴 黎外交 部档案 —— 囬忆录 及文件 >(. 中国部 
分） 第 15 卷 ，第 426 酊， 

[209]  朁英、 祁埴致 拉地蒙 冬照会 （1S43 年 9 月 10 日 h 见 黎 
外交 部档案 —— 政 治逋讯 I 第 1 卷 ，第 211—214 面^著 英禀文 （1844 年 
7 月 28 日久见 t 筹办夷 务始未 K 道光 朝） 第 72 卷，第 19 面. 

[210]  有关方 面资料 ，均 可在法 国外交 部档案 中査到 巴 黎外交 
部档案 —— 回忆彔 及文件 J (中国 部分） 第 11 卷 ，第 3叻_425面- 

C2UJ 黄恩彤 4抚 远纪略  >, 栽徐特 立等编 f 鸦片战 争>第 5 卷 ，第 
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430 页， 

[212]  耆 英稟文 （1843 年 11 月 7 日） ，见 J 筹办夷 务始末  >(道 光 
朝） 第的 卷 ，第 36 面. 

[213]  耆英致 拉地蒙 冬照会 C1S43 年 9 月 10 日） • 

[214] 、[215] 高第 I 《真盛 意使团 第的 页 f 基 佐致其 盛意函 
(1料3 年 10 月 奴 ，见 （巴 黎外交 部档案 —— 回忆录 及文件 K 中国部 
分〉 第 24 卷 ，第 226 面. 

[216]  北古 ， 生于 1811 年， 1834 年入 外交部 ，1843 年任法 国驻马 
尼 拉领事 ，1848 年返回 巴黎， i856 年任驻 阿根廷 特使， 1856 年离任 ，此 
后 曾从事 新闻报 道和历 史研究 工作， 见髙第 1 真盛 意使团 >*第 102 页 
注 1. 

[217]  真盛 意报吿 （18« 年 7 月 24 日于 S 答维亚  见 C 巴 黎外交 
部 档果一 回忆录 及文件 K 中国 部分） 第 24 卷*第 247 面. 

[218]  高第 3 真盛 意使团 h 第 10? 页， 

[219]  拉地蒙 冬报吿 （1843 年 7 月 29 日 ，澳门  > ，见 t 巴黎 外交部 
档果 —— 政 治通讯 》第 1 卷 ，第 185— 187 面. 

[220]  (辩 论日报 K18W 年 5 月 29 日 * 

U21]  士思利 致拉地 蒙冬函 （1料3 年 7 月 28 日） ，见 <  巴黎 外交部 
档案 —— 政治通 讯>第 1卷* 第 201— 202 面. 

[222]  拉地蒙 冬报告 （1343 年 10 月 14 日 * 澳门） ，同 上书第 I 卷， 
第 215 面。 

[223]  布 瓦塞， US42—I846 年的法 国对华 政策） ，第 28 页， 

[224]  士思 利致祁 堉照会 UB44 年 2 月 5  3 ，溴 门） ，见 《巴 黎外交 
部档案 一 政治通 讯>第 1 卷 ，第 225 面 t 程脔采 禀文 （1以4 年 2 月） *见 
« 筹办夷 务始末  >  (道 光朝〉 第 71 卷 t 第 12 面* 

[225]  祁埂致 士思利 照会 0844 年 2 月 6 日）， 见《 巴黎外 交部档 
案 —— 政治 通讯〉 第 1 卷 ，第 228 面及 以下 f 黄恩彤 ，{抚 远纪咯 1, 载徐 
特 立等编 t 鸦片战 争>第 5 卷 ，笫 430 页. 

[226]  程前 采禀文 C1844 年 2 月 9 日） + 见{ 筹办夷 务始末 KiE 光 
期） 第 71 卷 ，第 12 面* 
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[227]  士思利 呈海军 和殖民 部报告 CL844 年 3 月 1 日 f 马尼 拉）， 
<巴 黎外文 部档案 一 -耽 治通讯 》第 1 卷 ，第 225 面， 

[22S]  士思 利致祁 埙照会 US44 年 2 月 5 曰） _ 

[229]  加略利 4 法国使 华团外 交活动 日记》 ，第 65 茛* 

[230]  同上 ，第 64 页. 

[231]  同上 ，第 138 页 （1844 年 9 月 29 日）。 

[232]  迫尔 邦候爵 ^ (中国 与英国 —— 英国 女王对 中国皇 帝宜战 
的历史 J 第 2 卷 ，第 25 页. 

[233]  基佐 呈路易 -緋力 普报告 （1843 年 4 月 23 日） ，见 《 巴黎外 
文 部档案 —— 囬忆录 及文件 K 中国 部分） 第 4 卷 ，第 121 — 124 面， 

[234] , [235] 程胬 采禀文 （1844 年 3 月 17 日 ）fjSLt 筹办 夷务始 
末 K 道: 光朝） 第 71 卷 ，第 6 面及 以下， 

[236]  耆 英輿文 <1S43 年 11 月 12 日） ，见 t 筹办夷 务始末 K 迸光 
朗>第 69 卷 ，第 37 〜 38 面. 

[237]  蒋廷賊 t 《南京 条约以 后为其 他国家 所均沾 的商业 特权的 
扩大》 ，载 t 中国社 会及政 治学报 1 第 15 期 <1931 年 10 月） ，第 442 页. 

[230]  顾圣 （1800 — 1879)， 律 师出身 ，马萨 诸塞州 议员， 见高第 * 
« 法国在 远东两 个租借 地的起 上海 、宁波 第 XXII 页. 

C239] 卫三畏 （《 中国 总论） 第 2 卷 ，第 565 页， 

[240]  « 使华 团记彔 J, 见 t 巴黎 外文 部档案 —— 回忆录 及文件 1 
(中国 部分） 第 4 卷 ，第 104 面及以 下4 

[241]  程 胬 采禀文 （1844 年 3 月 1? 日） ，见 t 筹办夷 务始末 K 道光 
朝） 第 71 卷 ，第 S 莳及 以下， 


[242]  禆治文 （1801—1861),1322 年 到中国 ，著 名汉学 家之一 ，首 
任亚 洲文会 会长， 曾与 克陛存 合作将 <新 约全书 J 译成 中文. 见库寿 龄* 
< 中国百 科全书 第 65 页， 

[243]  伯驾 （1S04—1S88X1B43 年到 中国， 曾任柱 华代办 和全权 
代 表等职 flS57 年退回 美国， 1879 年任 “中国 医务传 教会” （驻美 > 会长， 
见库寿 龄，<  中国百 科全书  > ，第 424 页. 

C244J  程裔 采禀文 C1844 年 4 月 9 日） ，见 < 筹办夷 务始末 1( 迸光 
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朝） 第 71 卷，第 7面* 

[244] bi3 頫圣 致程商 釆照会 （18« 年 3 月 318 日 .此 照会附 在程兩 
采 1844 年 4 月 9 日稟 文后面 >*见< 筹办夷 务始末 K 道光 朝） 第 ？1卷_第 
9 _ 10 面 • 

[245]  程菊 采禀文 （1a44 年 4 月 S 曰 >• 

[246]  程黃采 致頋圣 照会 OS44 年 4 月 IS  S), 见 { 筹办夷 务始 
末  > (道 光朝〉 第 ？1卷，第 10—12 面（蛊 帝谕旨 ，同 上书第 71 卷 ，第 
14  Bff. 

[247]  頋圣 致程商 采照会 （1844 年 3 月 28 日） ，见 t 筹办 夷务始 
未 K 道光 朝） 第 71 卷 ，第 16— 17 面* 

[248]  皇帝的 两道谕 旨均见 t 筹办夷 务始末 Kit 光朝） 第 71 卷， 
第  13、14、17— 18 面， 

12493 程 W 采禀文 （1S44 年 4 月 9 

[250： 北 古报告 <1料4 年 6 月 8 日 ，祺 门） ，见 {巴 黎外交 部档案 
—— 政治 通讯》 第 1 卷 ，第 247 面， 

[251]  北 古报告 （1S44 年 3 月 2 日） ，同 上书第 1 卷 ，第 232 面， 

[252]  北 古报告 (1844 年 6 月 8 曰） • 

[253]  皇 帝谕旨 （1SW 年 4 月 22 日） ，见 （筹 办夷 务始末 K 道光 
朝〉 第 ？1 卷 ，第 17— 18面* 

[£54] 誉 英粢文 （1S44 年 6 月 23 日） ，见 f 筹办夷 务始末 K 道光 
朝） 第 71 卷 ，第 30 — 31 面 ^ 皇帝 谕旨 ，同上 书. 

[255]  耆 英禀文 （1844 年 7 月 22 日） ，见 t 筹办夷 务始末 ）（逭 光 
朝） 箄 72 卷 ，第 5—7 面（ 皇帝谕 旨* 同上书 ，第 72 卷，第 & 面， 

[256]  顾 圣致誉 英照会 （附在 耆英 18« 年 7 月 22 日 禀文后 面）, 
同 上书第 72 卷 ，第 8面. 

[257〕 省 英禀文 <1科4 年 7 月 1? 日） ，同 上书第 72 卷 ，第 1—2 
面* 

[258]  马士  3 中华帝 国对外 关系史  >第1 卷 ，第 330 页. 

[259]  汉语 中“礼 拜堂' 系指举 行祭仪 的庙宇 ，是 做礼拜 和祈祷 
的 地方. 中国伊 斯兰軚 徒亦称 清真寺 为礼拜 寺， 寺相当 于佛教 的庙宇 • 
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耶酥教 牧师很 取利地 接受用 M 礼拜堂 ”这个 历史上 一直沿 用的名 称称呼 
他们 的軚堂 ，从 而避免 同天主 敎教堂 〃夭主 堂”相 棍淆， 

I：  260]. [2613  «望度 条约  >  中文 本及法 文译本 ，见  <巴 菜外 交部档 

■ 

案 —— 囬忆录 及文件 K 中国部 分>第 15 卷 ，第 35SM 及 以下. 

[262] 拉萼 泥拫吿 （1844 年 9 月 1 日 ，澳 门>, 见 t 巴黎外 交部档 
案 —— 回忆录 及文件 文件 K 中国 部分） 第 15 卷 ，第 3S6 面及 以下* 

C263] 耆 英禀文 （1344 年 7 月 28 日） ，见 《筹 办夷务 始末》 （道光 
朝） 第 72 卷 ，第 15—18 面. 

[26+〕 t 日报 1< 巴黎 ）*1845 年 3 月 7 曰 * 

[265] 誉 英禀文 （1S44 年 7 月 22  9 、28 日） ，见 <筹 办夷 务始末 > 
(道光 朝>第 72 卷 ，第 6— S 面、 13—14 面. 

[加6] 同 上书第 72 卷， 第 13—14 面| 又见 《 巴黎外 交部档 案一囬 
圮录 及文件 >< 中国 部分） 第 15 卷 :*第 366 面， 

[267〕 耆 英禀文 （1344 年 10 月 29 日  > ，见 t 筹办夷 务始末 J (道光 
朝） 第 72 卷 ，第 47 面_美 国国书 中译文 ，同 上书第 72 卷 ，第 47— 49 面. 
C268] 唐纳勒 美国人 在东亚 第 165 页* 

〔269] 穆彰阿 （17£2_1856)  ■满 洲镶 蓝旗人 ，1816 年入翰 林院， 
1824 年升 任理葙 院尚书 ，1836 — 1850 年 充任军 机大臣 ，一 度阻挠 林则 
徐禁鸦 片烟. 见恒慕 义|4 淸代名 人传路 1 第 1 卷 ，第 58 页， 

[270]  穆 釤 阿禀文 (1844 年 8 月 15 日） ，见 t 筹办夷 务始末 K 道光 

■ 

朝） 第 72 卷 ，第 21_24 面， 

[271]  孙 文明， t 中外 政治条 约研究 h 第 19 页 t 卡昂 ，（彼 得大帝 

时代 的俄中 关系史 （16&9_1730)), 第 220 页. 

■ 

[272]  眘英 禀文 Q844 年 7 月 2S 日） ，见 《筹 办夷 务始末 K 道光 
朝） 第 72 卷 ，第 18面# 

[273]  马士 d 中华帝 国对外 关系史 》第 1 卷 ，第 333 页. 

[274]  < 筹办夷 务始末 Kit 光朝） 第 72 卷 ，第 25 面. 

[275]  拉萼 泥呈基 佐报告 （1844 年 9 月 1 日 ，溴门）， 见{ 巴黎 外文 
茚档案 —— 回忆录 及文件 K 中国 部分） 第 6 卷 ，第 64— M 面， 

[276]  普塔斯 ，< 君主立 宪时期 的法国 对外政 策》 第 4 册 ，第 293 
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页. 


[277] 同 上书第 4 册 ，第 Z94  5T. 

LZ78] 居约 4初 次谅解 第 176  33：. 

[2793  同上书 ，第 247 页- 

[230] 同上书 ^ 第 SSO 页. 

[281]  t 爱国者 3tlS01 年 1 月 13 日 C 布昝 塞尔） • 

[282]  普塔斯 ：《 君主立 宪时期 的法国 对外政 策>第 4 册，第 
2S5 页， 

j：283j  摘引自 t 增光） 杂志 （巴 黎， 1950 年 3 月 18 日） ，第 231 页 t 
又见 克晳# 诺-若 利： 《路易 -腓 力普和 奥尔良 皇族史  > ，第 2 卷 ，笫 412 

页. 

[264] 舍费尔 * 《七月 王朝 与殖民 地扩张 J, 载 t 两个世 界评论 J 
C1912 年 9 月 1 日） • 

[285]  « 使华团 记录》 ，见 （巴 黎外交 部档案 —— 回忆彔 及文件 J 

(中国 郅分〉 第 4 卷 ，第 108 面 及以下 * 

■ 

[2S6]  < 辩论日 报 3，1S44 年 5 月 29 日 * 

[287] 巴 罗报吿 （1S43 年 4 月 3 日 ，巴 黎） ，见《 巴黎 外文 部档案 
—— 固忆录 及文件 K 中国 部分） 第 15 卷 ，第 17 面及 以下， 

128S3  巴罗致 基佐函 （1S43 年 4 月 S 日 ，巴黎 ）*同 上书第 15 卷， 

[289], [290] 基佐 呈路易 -腓力 瞀报告 （1&43 年 4 月 23 日） ，同上 
书第 4 卷 ，第 121—124  W* 

[291]  拉 尊泥， 1800 年 3 月 14 日 生于 袅卡第 （地区 >，1B22 年开 
始在 马蒂厄 • 蒙 莫朗西 （外文 大臣. —— 译者） 领导 下工作 ，历 任法国 
驻圣饺 得堡使 馆秘书 、驻 希腊全 枚公使 US46 年自中 国返回 法国后 ，升 
任法 国上议 院议员 * 遂进 住卢森 堡宮至 18i8 年 ilSU 年 当选立 法议会 
索姆省 代表丨 18SI 年 12 月 2 日政交 后退隐 +銅后 又出任 北方铁 道委员 
会委员 『1S62 年 4 月 27 日 去世， 拉萼泥 的珍贵 遗稿颇 多， 其中有 公文、 
书简 、记录 、报告 、回 忆录 、旅行 回忆录 、私人 日记， 等等- 其大部 分遗搞 
均 收戴在 法国外 交部档 案中. 据拉否 例记述 ，拉萼 泥这 部分手 稿都是 
在最 艰苦的 环境中 、最 恶劣的 气候条 件下， 甚至是 在中国 海域颠 獠播見 
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的舫上 完成的 .■“ “ 在中国 当时那 种气候 条件下 ，如 果是为 了打发 曰子， 
那么， 晡觉倒 比伏案 写作舒 服得多 …… ” 

拉萼泥 夫人原 箝俄国 ，死于 1901 年 1 月 4 见高笫 3 中国与 西方列 
强 关系史 J 第 1 卷 ，第 16 页注 lf 拉 否例: 《法® 与中国 h 第 VI、VII 页. 

[292]  国 王路易 -腓力 普敕令 ，见 《巴 黎外交 部档案 —— 回 忆录及 
文件 J (中国 部分） 第 4 卷 ，第 125 面及 以下. 

[293]  « 巴黎 外交部 档案—— 回记录 及文件 } (中国 部分） 第 5 卷， 
箄 30 面及 以下， 

[294] 、 [295] 政 府密令 （1843 年 11 月 G 日） •同 上书第 4 卷>第 
140 面及 以下， 

C  ?96] 舍费尔 3 七月 3E 朝与 殖民 地扩张 1，载《 两上世 界评论 J 
<1912 年 9 月  1  第  187 页# 

129?3 拉萼泥 使团成 员及其 待遇： 

1 使 团成员 

全权 代表兼 特使， 拉萼泥 ，陪 同他到 中国的 有其夫 人和芮 个女儿 
(加布 里埃尔 、奧尔 加）； 

头等参 赞：斐 列勒侯 爵1 
二等# 赞>  大古 伯爵； 

随员 ^马 累蒙至 、达 拉安德 、拉记 事子爵 、麦 克唐 纳公爵 、沙 尔吕男 

■ 

爵 〔后 三位 随员没 有薪水 h 
使团主 事： 敏体呢 I 

商 业代表 （系由 兰斯、 牟罗兹 、圣 艾蒂安 、里昂 和巴黎 商会指 派的） ： 
丝织 工迆代 表埃戴 
棉纺工 业代表 好斯蛮 
毛纺 二业代 表隆铎 
巴黎 百货代 表雷那 

财政和 贸易部 代表： 海关首 席督察 伊地埃 ，伊 地埃的 秘书， 海关雇 
员 拉否例 

使团翻 译^ 加略利 
使团医 生^ 伊玩 
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t 辩论 日报} 特派记 者， 笛孟， 

上述资 料均见 拉否例 法国 与中国 》_第 18页_ 高第 4 西人 论中国 


书目 >_第 4 卷第 2489—2490 页， 

2 年菥 

全 权代表  . 150,000 法郎 

使团参 焚每人  . . . 120,000 法郎 

四 名随员 （每人 6,000 法郎） .  24,000 法郎 

负责特 別事务 的随员 . 10,000 法郎 

梅关 督察  . . .  5，G00 法郎 

海关督 察秘书  . 1， 200 法郎 

五名商 业代表 （每人 6,000)  .  30,000 法郎 


计  237, 000 法郎 

其他项 目开支  . . . 103,400 法郎 


以上资 料来源 J 使华 团记录 》 .见 （巴 黎外交 部档案 —— 固 记录及 
文件 > (中国 部分） ，第 4 卷第 119 面* 

[298]  拉萼泥 j 中国之 行纪亊 1， 同 上书第 1 卷 ，第 1 页， 

[299]  拉萼泥 使团旅 行路线 ， 

1843 年 12 月 12 日 自 布雷斯 特启程 ， 

同年 12 月 26 日到达 特纳里 夫圣克 I 斯， 

1844年 i 月 i 日 自圣 充鲁斯 启程， 

1 月 28 日到达 ‘内罗 河， 

2 月 23 日 自热内 罗河启 程， 

3 月 23 日 到达开 普敦. 

4 月 4 日 自幵普 软启程 ， 

■ 

4 月 30 日到达 圣但尼 C 波旁岛 >• 

5 月 22 日 自 圣但尼 启程， 

6 月 29 日到达 马六甲 # 

6 月 30 曰 自 马六甲 启程， 

7 月 3 日 到达斩 加坡. 
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7 月 16 日 自 新加坡 启程， 

7 月 26 日 到达马 尼拉. 

8 月 6 日 自 马尼拉 启程， 

8 月 13 日到达 澳门， 

上述 部分资 料引自 拉否例 J 法国与 中国） ，第 19—20 页. 

[300] 法国的 6 艘战 舣是， 

1  w 脣笛 号三 桅战昽  >装 备大炮 50 门 ，舰长 是夏尔 

内上校 t 

2  胜利 ”号战 眈， 装备大 炮：! 4 门 ，舰 长是热 努耶少 
校 t 

3  “阿 吉默特 "号 火轮船 <220 马力: U 船长 是柏 里斯少 

校| 

4  "克莱 奧粕特 尔”号 三桅战 规， 装 备大炮 50 门， 舰 

长是康 代少校 t 

■ 

5  “萨比 娜** 号战舰 （不久 躭被“ 王妃” 号战舰 替换回 

国了） ，舰 枝是盖 兰少校 t 

«  w 阿尔克 麦纳” 号战胧 ，装 备大炮 50 门 ，舰 长是都 
抜浪少 校。 

见 （使华 团记录  > ，载 t 巴 黎外交 部档案 —— 回忆录 及文件 K 中国部 
分） 笫 4 卷 ，第 113 面及以 下！ 方殿华 X 开放 口岸 —— 南京 J, 第 44 页注 


3, 


[301]  <辩 论日报 1,1844 年 S 月 29 日. 

C302] 政 府训令 （1843 年 11 月 9 日  >  ,见<  巴 黎外交 部档案 


忆录 及文件 K 中国部 分>第 5 卷，第 30 面及 以下. 


回 


[303] 拉萼 泥呈耆 英国书 （原 文如此 * —— 译者八 同上书 A 卷, 
第 18S 面， 


[304]、[305]、[306] 加略利 法国使 华团外 交活动 B 记 K8 月 
16—17 日） *笫  g— ii  页. 


[307]  论日报 ），1844 年 5 月 2S 日 . 

[308]  理璿院 设尚书 1 人 （满 族） 、侍郎 3 人 （其中 2 名 晡族人 ，1 


305 


名汉 族人） ，有 权封爵 、设官 、代 藩国求 见皇上  >掌 管蒙古 、西 載事 务并参 
与办 理中俄 外交. 见黄 伯禄， t 中国 政府名 目杂录 第 1S 页 ，梅 辉立: 
<中 国政府 —— 名 目手册 1, 第 22M* 

[309]  卜铁 t 《中国 与西方 列强政 治关系 史> ，第 111 页。 

[310]  诺斯译 < 四亿中 国人》 ，第 如4 

[311]  斯当东 •（中 国 内地及 鞑靼地 区之行 J 第 3 卷 ，第 S4 萸. 

[312]  依里斯 新近 出使中 国记亊  >  (法文 译本） 第 3 卷 ，第 
242 页， 

[313]  基佐 呈路易 -腓力 普报告 （1S« 年 4 月 23  H  >, 

[314]  法国政 府训令 （IS*3 年 11 月 9 曰） * 

[315]  眄 美士德 在返回 英国途 经圣赫 勒拿岛 （即章 破仑被 英国人 
0 禁的地 方> 时， 曾经对 奥马拉 医生陈 述了他 的观点 * 奥 马拉医 生在书 
中写道 ，他 （阿美 士德） 对我说 ，他认 为， 英国 诸位大 臣派他 去中国 ，又 
不允 许他遵 从中国 的习俗 ，他 们这种 做法是 错误的 * 他甚 至说他 们根本 
就不 该派他 出使中 国…… ”见奥 马拉: 《圣嚇 勒拿 岛回忆 录》. 这 段话引 
自 卜铁 4 中国与 西方列 强政治 关系史 > ，第 227 —  228 页. 

[316]  巴 罗拫告 ，见 <  巴 黎外交 部档案 一 回 t 乙录 及文件 J (中国 
部分） 第 1S 卷 ，第 17 面及 以下. 

[317]  法国政 府训令 （1843 年 11 月 9 日） • 

[318]  t 辩论日 报>，1844 年 5 月 29 日. 

[319]  卜铁 ：{ 中国与 西方列 强政治 关系史 > ，第 230—231 页， 

[320]  基佐 呈路易 -腓力 普报吿 （1843 年 4 月 23  0). 

[321]  t 欧洲外 文史： 从维也 纳会议 召开到 柏林会 议闭幕 1 第 1 
卷 ，第 406 页， _ 

[322]  t 中 国丛报 1,1344 年 2 月 巴 黎扑文 部档案 —— 政治通 
讯 1 第 1 卷 ，第 247面_ 

[323]  加略利 ，《法 国 使华团 外交活 动日记 K9 月 3 日》 ，第 S5K, 

[324]  北 古报吿 <1844 年 7 月 8 日 八见 < 巴黎 外交 部档案 —— 政 
治通讯  >第 1卷，第247 面， 


[325] 北 古报吿 （1844 年 4 月 22 日 ，涣 门） 见 t 巴黎外 交部档 
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案 —— 政 涫通讯 第 1 卷 1 这是法 囯第一 次在太 平洋地 区占领 的一处 
样岛. 见 费弗尔 1800—1342 年法 国在太 平洋上 的扩张 h 笫 9 页. 
[326] 巴罗的 陈情书 ，见 t 巴 黎外文 部档案 一 回忆彔 及文件 1 


(中国 部分） 第 15 卷*第 1? 面及 以下. 

[327]. [328] 耆 英禀文 （1844 年 7 月 28  0  ) 、皇帝 谕旨 ，均见 <筹 
办夷务 始末》 (道 光朝〉 筅 72 卷 ，第 IS— Z1 面. 

[329]  1644 年  S  月 27 日. 

[330]  北 古报吿 （1844 年 5 月 15 日 ，澳 门人见 <S 黎外 文部档 


案 —— 政治通 讯》第 1 卷_第 234 面. 

[331]  闽浙总 督刘韵 珂裏文 （1844 年 10 月 U 日） ，见 《筹 办夷务 


始末 Kit 光朝） 第 72 卷 ，第 39—41 面 . 


[332] 加略利 t« 法国使 华团外 文活动 日记 KS 月 1S 日 K 第 L 页* 
C333J  李播 <1S05_18?2),I837 年 到渙门 ，1842 年 为巴黎 外方传 
教会 驻澳门 帐房. 李氏聪 明过人 ，且 能见 机行事 ，頗 得拉 蓚泥赏 识和敬 
重， 李氏于 1866 年返回 法国， IS72 年在 罗马死 于传教 :会帐 房任上 * 见 
洛内 4巴 黎外方 传教会 回忆录  >第 2 卷， 第 196 页及 以下. 

[334]  罗神甫 (C.  )(1811— 1859)  1 1836 年 到澳门 ，1840 年 继陶若 
翰任法 国遣使 会驻中 国传软 区帐房 ，是 一位非 常热心 积极的 传教士 ，在 
政治 事务方 面尤为 突出， 加 略利曾 经说过 ，在 真盛意 、拉 地蒙冬 和士思 
利之间 以及法 国军官 和中国 官吏之 间出现 分歧和 争论时 ，罗神 甫从中 
起 了很大 作用， 1S58 年 ，罗 神甫毅 然返回 法囯并 退出遣 使会， 见方立 
中3 在华 通使会 士传略 （1697— 1935>J, 第 41 页 ，加 略利： t 法国 使华团 

外文括 动日记 h 第 6 页注释 b, 

[335] ,[3363 基佐 呈路易 -腓力 普报告 C1834 年 4 月 23 日） ■ 

[337]  t 巴 黎外交 部档案 —— 回忆录 及文件  > (中国 郁分 >第 5 卷， 
第 24 面. 

[338]  奄 英禀文 （1844 年 7 月 Z2 日） ，见 （筹 办夷 务始末 1( 道:光 
朝〉 第 72 卷 ，第 S —  9 面， 

C339] 拉萼 泥呈基 佐报告 （1844 年 7 月 18 日 ，新 加坡） ，见 《巴黎 
外交 部档案 —— 回忆录 及文件 K 中国 部分） 第 5 卷 ，第 28S 面， 
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〔340] 德庇 时的任 命是在 3 月份的 {伦 软公报 1 上公 布的， 德庇时 
在接 受任命 的同年 5 月 7 日 到香港 就职， 

[341]  德庇 时致拉 萼泥函 ，见 《巴 黎外交 部档案 —— 回忆 录及文 
件 U 中国部 分>第 5 卷 ，第 32 面. 

[342]  拉萼 泥呈基 佐报吿 （1844 年 8 月 26 日>同 上书第 5 卷 ，第 
178 面， 

〔342]bia 大 古致其 胞弟函 U844 年 9 月 1Z 日 ， 涣门） * 此信 件收藏 
在格 罗布瓦 图书馆  <  科多尔 省）. 

[343]  士思利 虽海军 和殖民 部报告 （1S42 年 3 月 1S 日 ，马 尼拉锚 
地） ，见 （B 黎外交 钿档莱 —— 回忆录 及文件 K 中国 部分） 第 17 卷 ，第 32 
面及 以下， 

[344]  关于加 略利对 迪朗 的评价 *见 加略利 it 法国 使华团 外文活 
动曰记 KS 月 15 日八第 S 页注释 a, 以及 外交部 档菜中 收藏有 关加略 
利 的档案 材料， 

C345] 拉 否例， t 中国 之行 J， 第 232_233 页. 18« 年迪朗 为法国 

驻涣 n 使馆 主事， 在巴黎 任命敏 体呢为 法国驻 上海领 事之前 ，迪 朗曾十 

■ 

分渴望 被任命 为上海 领亊. 见 傅立德 J 中国 的对 外开放 与法国 领事敏 
体呢 h 第 23 页注 1, 

[346]  据统计 ，当 时溴门 有居民 25,000 人， 其中葡 萄牙人 5,000, 

耽洲 其他国 家侨民 2*OOOt 中国人 18*000, 见傅 立德, <中 国的对 外开放 
与法菌 领事敏 体呢》 ，第 254  "英 国人进 住香港 ，大大 削弱了 淇门的 

澎响'  (大 古函 ，见 本韋注 [342]bis> 

[347]  加略利 3 法国 使华团 外文活 动日记 月 15 日> ，第 7 页* 

[348]  同上书 月 27 日〉 ，第 27  K* 

[349]  拉否例 ，生于 1824 年* 为拉萼 泥使团 成员中 功绩卓 著者之 
一* 新闻 记者、 史学家 和作家 ，一生 中撰写 了大量 有关中 国的著 作和里 
要文韋 T 他同 时 也是一 位十分 公正的 观察家 _ 因 为 有关拉 萼泥使 团的许 
多资 料需 要他认 真细致 地辨认 、鉴别 、脊清 和补充 r 所以 ，他 也曾 不辞辛 
苦地为 巴黎 外交部 档案馆 做了大 量工作 . 1 900 年他 虽然巳 是年 逾古稀 
的老人 •但 仍是 为发表 部分外 交文献 —— t 法国 与中国 >* 孜孜不 倦地努 
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力工作 ，直至 1913 年在 E 黎病逝 * 拉否例 是苐一 支法国 使华团 成员中 
寿 命最长 的人， 

[350] 加略利 <1810_1S62>, 为使自 己能从 姓名上 被看作 是法® 
人 ，遂将 Calleri 攻为 Cflllery  . 加 略利生 于意大 利都灵 •曾 就读尚 贝里神 
学院 ，1834 年 12 月 20 日 被祝圣 为教士 ，后 又转入 巴黎外 方传教 会以备 
前 往朝鲜 传較. 1S35 年， 加略利 抵达澳 门， 在 待机动 身去朝 鲜期间 ■他 
发奋学 习汉语 文，不 久便取 得优异 成绩. 如前 所述， 1S38 年企图 从中国 
进 入朝鲜 的计划 失败后 ，加 略利遂 放弃传 教念头 ，退出 & 黎外 方传教 
会， 并于 1841 年离 开澳门 （在士 思利、 真盛意 等人到 滇门前 不久） 返回 
巴黎， 

回到 B 黎之 后， 由于 多洛米 厄侯* 夫人 的引见 ，加略 利荣幸 地拜见 
了王 后玛丽 •阿梅 利_ 嗣后 ，在 王后的 庇护下 ，进入 法国外 交部. 1842 
年 11 月 18 日 ，国王 下诏书 * 任命 加略利 为法国 往广州 领事馆 拥译， 
1843 年初， 加路利 再次到 中国. 然而 ，加略 利似乎 不但没 有为领 事馆充 
当译员 ，而 且也没 有根据 巴黎给 他的训 令为拉 地蒙冬 服务. 当时 ，加略 
利 是不介 入敢治 亊务的 ，所 以他也 没:有 参与拉 地蒙冬 、真 盛意及 沙厘之 
间的纠 纷# 

加硌利 在完成 了抆萼 泥使团 的餌译 工作后 ，便 返回法 国了. 之后, 
国王 根据加 略利直 接上司 的推荐 ，于 1S4? 年 8 月 13 曰下 诏书， 任其为 
御 前汉文 秘书兼 拥译. 第二 共和国 时期， 外文部 <1849 年 4 月 21 日） 下 
令将 加略利 革职. 1852 年 1 月 21 日 T 政府颁 布命令 ，重 新起用 加略利 • 
1862 年 ，加略 利在巴 黎病故 ，遗 下公证 结婚后 生下的 6 个子女 t 由于其 
遗嫌 的请求 ，法国 玟府同 意给予 其子女 _ 笔助 学金. 

加 略利无 可指责 地完成 了在中 国任务 ，特别 是在有 关传教 利益方 
面的 任务* 伹是， 他的私 生活及 其为人 ，却引 起了不 少争议 ，由于 他和遗 
使会士 董文学 的初次 中国之 行， 以及他 同另一 位名叫 罗神甫 （C.) 的遣 
使 会士在 中囯汾 海的 W 险活动 *部 分学者 （如库 寿岭） 便说他 从前是 进 
使会士 ，鉴 于他曾 从一个 宗教团 体退出 ，放又 有人将 其视为 •背教 者"， 
加略 利被任 命为法 国驻广 州领事 馆翻译 之前， 曾有人 （德 拉克） 请求罗 
马传 信部部 长枢机 “采 取措施 ，阻 止对 这个背 教者的 任命'  传信 部在复 
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信中指 出： 传信部 不认为 加略利 是传較 士， 而是 把他视 为杰出 的汉学 
家* 两 年之后 ，当加 略利正 式为法 国使华 团充任 翻译时 ，天主 教报刊 t 曰 
报 S 发表 文韋 ，对加 略利的 任命表 示反对 ; 更为严 重的是 4855 年还有 _ 
个名 叫勒艽 莱的人 送到外 交部一 份诉状 ，题为 《 天主教 士加略 利其人 

总之 ，加 略利不 但是当 时的一 位杰出 的汉学 家和大 重权成 著述的 
作者 ，而且 也是一 位植物 学家， 他初次 到中国 时_ 就给巴 黎自然 历史博 
物 馆寄了  5*000 余种中 国植物 标本， 他在 1S42 年 19 月 22 日写给 基佐 
的 书信中 ，曾经 提到了 两千多 种经过 植物学 家鉴别 的植物 * 此外 ，加略 
利 还给法 国寄了 一套中 草药名 目集 ，堪 称一部 药典， 见格内 3巴 黎外方 
传 教会回 t 乙录） 第 2 卷 ，第 107 页 ，库 寿龄， t 中国百 科全书 1 第 77页》加 
略 利的档 案材料 及德拉 克致传 信部函 C1S42 年 10 月 16 日> ，均见 传信 
部挡案 3 传信 部议事 记录》 第 10 卷 > 拉萼 泥虽基 佐报吿 ，见 《巴 黎外交 
部档案 —— 回忆录 及文件 K 中国 部分？ 第 3 卷*第 358 面及 以下， 

[351]  加略利 3 法国使 华团外 文活 动日记 S, 第 2 页. 

C352] 耆 英禀文 <1844 年 7 月 28 日  > ，见 《 筹办夷 务始末 K 道光 
朝） 第 72 卷 ，第 20 面， 

[353]  程 W 采禀文 （1S44 年 4 月 9 日 ），同 上书第 71 卷 ，第 12—13 

面； 皇帝 渝旨.  ■ 

■ 

[354]  道光皇 帝谕旨 （1M4 年 7 月 28 日） ，同 上书第 7£ 卷，第 
£0—21  面* 

■-  - 

[355]  苷 英禀文 （18料 年 3 月 17 日 八皇 帝谕旨 ，均见 t 筹办 夷务 
始末 道 光朝） 箄 72 卷 ，第 36 面及 以下， 

[356]  加碚利 d 法国使 华团外 交活 动日记  >(8 月 19 日八第 19 

[357]  顼圣 致程甭 采照会 ，见 t 筹办夷 务始末 ）（道 光朝） 第 71 卷， 
第 ？一 8面， 

[358]  法国政 府训令 （1843 年 11 月 9 日）. 

[359] 乂360〕 加略利 3 法国 使华团 外交活 动日记 J(S 月 20  0), 
第 22 — 23 页. 

[360^15 拉萼 泥致耆 英照会 ，见（ 巴 黎外交 部档案 —— 回 仡录及 
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文件 K 中国 部分） 第 6 卷 ，第 44 面. 

[361]  耆 英禀文 (1S44 年 10 月 29  B  ), 见 《筹办 夷务 始未 K 道光 
朝） 第 72 卷 ，第 44 一 46 面 i 皇帝 谕旨， 同上书 ，第 46— 打 面， 

[362]  耆 英致拉 專 泥照会 C1844 年 B 月 2S 日收） ，见《 巴黎 外交部 

档案 —— 回忆录 及文件 J (中 国部分 X 第 9 面. 

[363]  誉 英裏文 <1844 年 9 月 17 日） ，见 t 筹办夷 务始末 K 迸光 
朗） 第 72 卷 ，第 36  —  37 面， 

[3S4] 黄恩彤 （1799  —  1S82), 翰林， t 南京 条约》 谈判时 •与 张喜关 
系甚密 K 虎门 附约 J 和 （望 廈条约 J 商订时 ，曾 为伊 里布出 谋献计 I 历任 
广东按 察使、 布政使 ， 是一位 千练的 外交家 * 拉萼 泥曾希 望他能 成为中 
国 驻巴黎 使节， 拉萼泥 在呈基 佐报吿 中写道 ，他 < 黄恩彤 > 把外 交家的 
楮明 、聪霡 等优点 *全 部集中 在他一 个人身 上丁' 

1846 年 ，黄恩 彤被皇 帝革职 ，嗣后 ，一直 在广州 为耆英 效力* 耆英 
被革 职后， 黄息彤 退隐. 见 恒慕义 J 清代名 人传略 >第 1 卷 ，第 132 页* 
黄恩彤 j 抚远纪 略》， 栽徐特 立特编 （鸦片 战争》 第 5 卷*第 409—436 
页- 

[365] 潘仕成 （又名 潘庭官  > ，公行 富 紊之子 ，一度 为中外 军官及 
外交 官做联 系人. 因阅 历颇深 .加之 与西方 人士球 从甚密 ，故在 政治和 
欧洲科 学方面 ，知 识十分 渊博. 其有关 整顿海 防建议 曾被林 则徐采 纳* 

潘仕 成叫人 仿照欧 洲战船 ，制造 了第一 批中国 战船， 受到北 京朝廷 
的 赏识. 潘 仕成在 同各使 节团之 间的关 系方面 1 也曾起 过很重 要的作 
用， 见 恒慕义  <<清 代名人 传略》 第 2 卷 ，第 606页丨 陈其田 林则徐 J ，第 
36 页, 直隶总 督窠文 （1843 年 11 月 12 日 夂载《 筹办夷 务始未 K 道光 
朝） 第 69 卷 ，第 23— 25 面* 

[365] bi* 赵长龄 ，著 名翰林 * 耆英 的得力 助手. 

[366]  拉萼 泥呈基 佐报告 （1S44 年 10 月 5 日） ，见 f 巴黎外 交部档 
案 —— 回记彔 及文件 K 中国 部分） 第 S 卷 ，第 138  W 及 以下， 但是 ，署英 
在 10 月 29 日 禀文中 却歪曲 了事实 真相. 他没说 是他先 去拜访 的拉萼 
泥 ，而 说拉萼 泥及其 随行人 员受到 了他的 接见. 下 面是耆 英禀文 中的一 
段话， …… 窃照 弗兰西 夷使刺 萼尼来 粤求见 ，奴才 于十八 曰  <9 月 29 
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曰） 抵 即于二 十日接 见*该 夷使剌 尊尼 及随从 夷目斐 列勒等 执礼甚 

恭 . ”耆英 禀文见 《筹 办夷 务姶末 K 道光 朝） 第 72 卷 ，第 44.46 面 ，皇 

帝谕旨 ，同 上书第 72 卷 ，第 46 — 47 面* 

[367j,C368].[369] 拉萼 泥呈基 佐报告 G814 年 10 月 26 日 ，溴 

门） ，见 <巴 黎外交 部档案 回忆录 及文件 中国 部分） 第 6 卷* 第 169 
面及 以下， 

[369jbh  在这个 问题上 ，拉 萼泥 曾对加 略利说 ，你以 为他们 （国 
王和 基佐） 希 望在北 京设使 馆吗？ 要知道 ，设 立一处 使馆是 要支出 20D 
万法郎 的， 此外 ，设立 使馆只 能引起 英国人 妁嫉妒 .而且 ，英 国人 会因为 
在 北京没 有自己 的使倌 而遭人 蔑视％ 见加略 利：< 法国 使华团 外交活 "动 
日 i 己 3(10 月 2 日  >，第 162 页々 

[370] 黄恩彤 J 抚远 纪略 1， 载徐特 立等编 < 鸦片战 争》第 5 卷 ，第 
430 页. 

[370] bis  加略利 d 法国 使华团 外交恬 动日记 KI0 月 5 日） ，第 
177— 179 页. 

[371] biS 拉萼 泥对加 略利说 ，是的 ，加略 利先生 ，无 论是国 王:眭 
下 还是基 佐先生 ，他 们都不 想要求 中国劄 让领土 ，更不 想在北 京设使 
馆 …… 基佐 先生在 派我到 这里来 之前， 曾经 向英国 政府明 确指出 ，法国 
丝奄 没有占 领中国 领土的 意囪. 他 的目的 就是为 了解除 英国政 府在这 
方面的 忧虑'  加略利 3 法国 使华团 外交活 动日记 1(10 月 2 日八第 162 

[372] .[372>b，C373] 同上书 （L0 月 5 日） ，第  181 — 184 页. 
[373}bis 拉萼 泥虽基 佐报告 （180 年 10 月 2fi 日 f 澳门: )，见<  巴黎 

外交 部档窠 —— 回忆录 及文件 K 中国部 分>第 6 卷 ，第 170 面及 以下. 

[374] 署 英禀文 （1S44 年 7 月 29 日） ，见 < 薄办夷 务始末 进光 
朝） 笫 72 卷 •第 18_2OW_ 皇帝谕 旨，同 上书第 7Z 卷， 第 20— 21 面， 
r375]  黎外交 部档案 —— 回忆录 及文件 J (中国 部分〉 卷 A, 笫 

1SS  面. 

C376] 管 英致拉 萼泥照 会副件 <1844 年 10 月 e 日 I 同 上书卷 A, 
第 25面》 皇帝谕 g(18U 年 4 月 22 日） ，见€ 筹办夷 务始末 K 道: 光朝） 第 
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72 卷 ，第 18— 19 面. 

[377] 皇 帝谕旨 0844 年 10 月 29 日） ，见 C 薄办夷 务始末  >< 道光 
朝） 第 72 卷 ，第 46_47 面， 

〔378] 黄恩彤 抚远纪 略>, 载徐特 立等编 < 鸦片 战争） 第 5 卷，第 
431  页， 

[379] 加略利 j 法国使 华团外 交活动 日 记 K10 月 5 日〉 ，第 1S2 
页*  . 

[3S0] 黄恩彤 f  (抚远 纪 略》， 

[381] 拉萼 泥呈基 佐报吿 （1844 年 1C 月 27 日， 懊门） ，见 < 巴黎外 
文 部档案 —— 回忆录 及文件 1< 中 国部分 ：> 第 6 卷 ，第 203 面 及以下 ，拉 
萼泥 书简* 

C382] 拉萼 泥呈基 佐报吿 （1844 年 10 月 27 日， 澳门） .报吿 副件， 

见 《巴 黎外交 部档案 —— 0 忆录 及文件 K 中国 部分） 第 15 卷，第 299 — 
312 面 . 

■ 

[383]  拉萼 泥报吿 ，同 [3S1]_ 

[3S3]bi5  加略利 法国使 华团 外交活 动日记 1(10 月 20 曰） •第 
2S1  页- 

[384]  同上书 ，第 258 页. 

[385]  拉萼 泥呈基 佐报告 US44 年 10 月 29 日）. 

[386]  加略 利报告 ，见<  巴 黎外交 部档案 —— 政 治通讯 J 第 £ 卷， 
第 132 面及 以下， 

[387]  同 [385]. 

C38S]  <貲 埔条约 1， 见 《 巴黎 外交 部档案 —— 回忆彔 及文件 中 
国 部分） 第 7 卷 ，第 30 面及 以下， 

[3S9]  <黄 埔条约 S 中文 本，见 《筹 办夷 务始末  >( 道光 朝） 第 73 卷， 
第 6 面及 以下. 

[350] 方根拔 蒲安 臣使 节真相 1， 第 96 页丨 加略利 ，<法 国使华 
因 外交活 动曰记 第 151 页， 亦 可参阅 卜铁， <中 国与西 方列强 政治关 
系史彳 ，第 151 页. 中国政 府在后 来称呼 法兰西 共和国 总统时 ，也 曾采取 
过这种 办法. 
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[391]  < 筹办夷 务始末 >(谨 光朝） 第 73 卷 ，第 16 面， 

■ 

[392]  热斯坦 J1844 年 法中和 好及通 商条约 与远征 S 西兰岛 J, 
载 《新 杂志 1,1909 年 7 月 1、15 日及 8 月 1 日号。 

[393]  斐列勒 t« 法国 使华团 1， 第 293 页. 

[394]  眢 英禀文 （1344 年 11 月 23 日 0 ，见《 筹办夷 务姶末 >(道 光 
朝） 第 73 卷 ，第 6 面. 

[395]  穆彰 阿禀文 <1844 年 月 9 曰夂同 上书第 73 卷 ，第 20— 
23 面* 

匸 396] 拉萼 泥呈基 佐报告 （1844 年 10 月 29 日）， 

[39?] 拉萼 泥报吿 （1&44 年 9 月 27 日 ） ，见 （巴 黎外交 部档案 —— 

■ 

回忆录 及文件 >(中 国部分 ） 第 4 卷 ，第 196 面及 以下. 
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[41S：  < 使华团 记录》 ，见 《巴 黎外文 部档案 —— 回忆录 及文件 > 
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第四章 中 法有关 传教自 由半公 

开谈 判的第 一阶段 

(1844 年 10 月 5 曰 ~24 曰） 


中法双 方代表 在议订 C 黄埔 条约》 期间 ，除 了谈判 条约各 
款 ，还 就在华 传教问 题展开 了争论 ，并且 在通商 条约签 字前订 
立了 一项“ 临时协 定”。 

第一节 法国 在华精 神利益 

因 为在此 以前法 国没有 同中国 建立贸 易关系 彳1] 或 i 说 
当时 法中贸 易无多 ，所以 ，拉 萼泥 认为无 法在贸 易方面 对中国 
提出更 多要求 ，更没 有在物 质利益 方面取 得成功 的把握 * 于 
是， 他便把 注意力 转到了 枏神和 传 教问题 方面， 希望通 过宣扬 
崇高的 法兰西 文化弥 补法国 在物质 利益方 面的明 显不足 ，削 
弱英 、美 对华贸 易势力 t 其结果 正如大 古在文 章中所 写的那 
样 ，“法 国依靠 传教弥 补了其 在商业 贸易方 面的不 足”。 

拉 萼泥在 呈基佐 的报告 中明确 指出： 

…… 从商业 質易方 兩 来看 ，英 国人和 美国人 并没给 

成们 留下 什么辜 情做。 然而 ，从 精神和 文化方 面来看 ，我 

认为该 抡到法 国和法 国政府 运筹决 策和采 取行动 

了  1  . 打 [3〕 

我 们从舍 费尔的 著述中 不难看 出， 在利用 传教士 对中国 
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人施 加精神 影响的 重要性 方面， 拉萼泥 的想法 同基佐 的传教 
政策 是明显 一致的 a 舍费尔 指出： 

. 路易 -雄力 普政府 和过去 的查娌 十世政 府一样 t 

■ 

非 -常凌 保他们 （传 教士） 所做 的努力 ，认为 他们有 能力与 
英 国势力 抗衡. 可是 ，由 于政府 主张政 教分开 ，以 玟传教 
士在发 挥作用 方面受 到了一 定的限 制。 

法国政 府派蛊 拉萼泥 到中国 ，不过 是为了 同中国 缔结一 
项普 通的通 商条约 ， 其实， 中国甚 至在这 位法国 使者尚 未到达 
中 国之前 ，巳 经完全 同意给 予法国 与英、 美同样 的贸易 利益， 
拉萼 泥无需 做任何 准备， 而是在 为他准 备好的 条约上 签押就 
行了 ， 由 此可见 ，法国 外交代 表如不 提出新 的要求 ， 即销 
神利 益和传 教问题 *他 出使中 国将是 毫无意 义的。 事实 证叫， 
这位 法国外 交代表 并不甘 心徒劳 往返， 他很 想通过 提 出传技 
问题 ，为 法国谋 求精神 利益做 出贡献 。当 吋的法 国政府 里似乎 
还 没有人 提出这 个问题 0 拉 粵泥曾 对加略 利说； 

极如 我能在 这个问 题上取 得成功 t 成 的功劳 将是伟 
大的， 本使团 在精神 方面的 成就也 将远远 超过英 囯人和 
美国人 所得到 的一切 。他 们考 虑的仅 仅是物 质利益 ，情种 
利 益被他 们相底 忽视了 …… 

当 时的形 势对拉 萼泥实 现其想 法十分 有利。 正如我 (n 在 
本书 第一章 的后半 部讲述 的那样 ，当时 北京和 南京的 大多数 
中国 教徒都 在盼望 耶稣会 士重返 中国， 继续耶 稣会士 在几个 
世纪 前开创 的科学 和传教 事业。 罗类思 就是在 这种想 法支配 
下* 将新耶 稣会士 引入中 国的， 我们在 前面提 到过， 南格禄 
和罗类 思的想 法一样 ，他奉 命到北 京教区 传教， 随身携 带部分 
科 研仪器 的目的 ，就是 准备继 承先辈 的光荣 事业。 

毫 无疑间 ，拉萼 泥肯定 对上述 情况十 分了解 。 正是 因为这 
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样， 他才诮 求中国 政府给 予法国 在北京 C 由 4 名 教师和 6 名学 
生） 创办一 所法国 学院的 权利， t7] 请求 中国政 府同意 法国人 
像俄国 人那样 ，在京 城设立 学院， " 延请 中国人 向法国 青年传 
授知识 ' 

中国人 ，特 别是 钦差大 臣耆英 ，他们 无论是 在致拉 萼泥照 
会中 ，还 是在同 拉萼泥 交谈时 ，总忘 不了赞 誉法兰 西文明 ，并 
且张口 就是中 法两国 间的数 百年友 好关系 。“法 国对中 国一向 
以 真诚朋 友相待 ，从 不伤害 中国'  % 钦差 大臣就 曾说过 t “西 
方 的法兰 西帝国 和东方 的中华 帝国都 避伟大 的帝国 法兰 
西不 能与英 、美相 提井论 [U]_ 

第二节  19 世纪初 法国传 教事业 的复兴 


法国 革命结 束了法 国的传 教时代 。革命 风暴到 来之前 ，法 
国的 传教活 动已经 明显地 放慢了 脚步。 普塔斯 教授在 书中写 
道： “革命 煺发前 ，整个 教会在 1789 年 只剩下 3G0 名传教 

士，， 

如 所周知 ，从 基督教 传教方 面看， 1<世 纪 可谓死 气沉沉 
的世纪 & 布律 纳蒂耶 尔曾经 这样讲 过：“ 这个世 纪在我 们的历 
史上 ，可以 说是传 教和法 国色彩 最最淡 薄的一 个世纪 。”  [13：| 勒 
诺尔 芒却满 怀希望 地说， 19 世纪 不会是 18 世纪 的继续 ，它 
应该对 18 世纪的 不足和 过失进 行补偿 和纠正 

庇 护六世 在被囚 禁期间 ，仍然 对教会 ，特别 是对海 外传教 
的 处境牵 肠挂肚 ，因此 ，他同 意中国 、东 京湾 、交 趾支那 和暹罗 
湾诸 教区主 教和代 牧主教 在必要 情况下 ，自 由 选择自 己的辅 


， 中文 原件经 査未获 ，姑 按法文 意译， —— 译奢 
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理主教 ，或 者让辅 理主教 做主教 继承人 B  [15] 

1799 年这位 可怜的 高级神 职人员 在瓦朗 斯督政 府狱中 
去世那 天， 革命者 以为可 以把最 后一任 教皇的 棺木封 死了， 
"今 后再 也没有 教皇了 ，这 将是迷 信的终 结”。 [16：1 

帝国 取代了 革命政 体。 暴风 雨虽然 过去， 但仍有 电闪雷 
鸣。 在 法国， 19 世纪 是以拿 破仑残 害教会 和罗马 教廷开 始的。 
此时 ，由 于嘉庆 皇帝降 谕禁教 ，在 华传教 事业再 次遭到 残醅迫 
害* 

庇护七 世同拿 破仑于 1801 年订立 的协议 并未使 教会和 
国家 之间的 和平得 到保证 1 而且 ，数 年之后 ，爱 好和平 的教皇 
庇护 七世也 成了拿 破仑的 阶下囚 。 罗马被 帝匿军 队占领 ，教皇 
囯 被吞并 ，教廷 和传信 部的财 产全部 被拿破 仑没收 ，传 教会再 
次 被迫停 止活动 。拿破 仑声明 ：“我 不需要 什么传 教会， 在国内 
从事宗 教活动 就行了 ，用不 着到国 外去传 教”。 

至 ]822 年 ，欧 洲与海 外其他 国家的 正常联 系也已 中断。 
而且， “欧洲 任何一 艘悬挂 国籍旗 的兵船 都不再 保护运 送传教 
士 的船只 ，不苒 保护传 教士的 教化活 动”。 

我们在 本书第 一章中 提到过 ，拿 破仑 失败后 ，庇护 七世重 
新 获得自 由并在 I8U 年恢 复了耶 稣会， 这 是为振 兴教会 、恢 
复传教 而重新 组建的 一支装 备精良 的新型 军队. 这位 教皇甚 
至在被 迫离幵 罗马前 ，还在 1808 年 重新组 织了传 教团； [19] 在 
从法 国返回 罗马后 ，又 恢复了 传信部 。 总之 ，传教 是先于 
政治 、经济 和社会 得到复 兴的。 

法国因 为是个 具有传 教传统 的国家 ，所以 ，她 在革 命风暴 
过后便 听命罗 马教廷 ，开始 重振传 教事业 的活动 。除了 库德兰 
于 1800 年 创建皮 克皮斯 传教会 ^21]— 位名叫 珀蒂的 里昂贵 
妇还在 1815 年为 资助路 易斯安 那的法 国天主 教传教 区发起 
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—次募 損活动 ，她请 求每人 每年施 舍一个 法郎。 这不失 为一次 
振 兴传教 的活动 • 

4 年后 ，又有 一位名 叫稚里 戈的里 昂姑娘 号召支 援外方 
传教 ，请工 人每星 期捐献 一个苏 。雅 里戈 倡导创 办的慈 善机构 
最终在 1822 年被定 名为传 信慈善 会。 Z22ll818 年 《中 国及东 
印度 群岛传 教书简 新编》 问世后 *里 昂又在 1622 年 创办了 《传 
教年鉴 创刊 号共印 10,000 份。 因为此 年鉴主 要是发 布世界 
五个地 区的传 教新闻 ， 所以 ，我 们认为 这是一 个很重 要的刊 
物 ，这 个刊物 发表的 第一篇 文章， 通篇是 介绍中 国及其 邻近国 
家 传教情 况的， 此外， 巴黎和 里昂还 分别在 1809,1811.1823 
和 1828 年陆 续以节 本和通 俗读本 形式， 重新发 表了著 名通信 
集 《坊表 信札 》(《18 世纪 旧耶稣 会士书 简》） 。 [5!4：! 

里昂 是传教 的摇篮 ，也可 以说是 罗马教 廷的得 力助手 ，是 
法国 完成教 会长女 使命的 主要因 素之一  * 振兴传 教事业 期间， 
人们 还为各 外方传 教会重 新划定 了传教 范围。 

“自 建 立体现 和发扬 使徒虔 诚思想 的传教 会以来 ，不 少传 
教 士都纷 纷奔赴 曾被遗 忘了的 大洋洲 传教' 

迪欧纳 小姐于 1833 年在奥 尔良创 办的使 徒善会 为传教 
士 提供了 大量的 传教必 潘品。 除 此之外 ，原南 锡主教 福尔班 - 

让 松还在 1843 年 建立了 圣婴会 |  :263 该 会主要 是收养 中国孤 

■ 

儿 并予行 洗礼。 教 皇格列 高利十 六世于 1846 年 3 月 19 日正 
式批 准了这 个慈善 机构。 

这些有 利于福 音布道 的辅助 机构的 创立， 固然使 传教事 
业 在资金 来源、 物资供 给和人 员招募 方面得 到了及 时而有 
规律的 保证. 然而 法国真 正进入 伟大的 传教时 期是在 1835 
年， 其具体 标志就 是巴黎 圣母院 召开的 拉戈戴 尔会议 和奥扎 
南发起 的天主 教青年 运动* 
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在振 兴传教 方面， 法国天 主教界 人士也 受到了  1802 年发 
表 的夏多 勃里昂 的著怍 f 基督教 真谛》 的启发 和影响 。 这部著 
作是在 公布“ 和解协 议” 的当天 发表的 。作 者以热 情洋溢 、感人 
肺捬的 笔触呼 吁传教 国法国 重新拿 起武器 ，让 长时期 失去福 
音传播 者的国 家恢复 对天主 的崇信 t 书中 写道： 

其实， 我是在 成们的 教堂遣 到破坏 时携写 f 基督 教真 
诗 J 的 ，我著 V 的目 的就 是想唤 敌天主 的信徒 ，恢 复教堂 

祭礼 &  [勿] 

我 们知道 ，每年 都有大 批人到 世界各 地传播 福音， 宣扬文 
化艺术 、戒律 、人道 和勇气 。这 对欧洲 ，特 别是对 培养出 大批传 
教 士的法 国来说 ，是“ 一种值 得骄傲 的正当 行为'  C301  - 

不过 ，传 教先驱 （19 世纪的 法国传 教士往 往是法 囯扩张 
势力 的先头 部队） 开辟的 不仅是 一条精 神和政 治道路 ，而 旦也 
是 一条经 济和贸 易扩张 的道路 。巴 斯维尔 在书中 是这样 写的： 
“19 挞 纪 ，不 少勇敢 的探险 家周游 世界， 传教士 常与其 结伴而 
行， 甚至为 他们做 向导'  [313 拉内 桑指出 ：天主 教传教 “打的 
往往 是法国 招牌'  [32] 勒 诺尔芒 认为： 

中华 帝国只 有恢复 信仰天 主教自 由才其 是帮了 天主 
教法 囷 的 大忙。 法中两 国的道 路上， 通商贸 易不多 ，但传 
教 活动却 不少。 我们 的名字 就是通 过传教 活动为 中囡熟 
悉和 尊敬的 ，同徉 ，我们 的思想 和我们 的势 力也是 通过这 
个 速径渗 透到中 国的。 如果 天主教 能在这 个国家 占据优 
势 ，法 国君主 也会以 西方天 主教最 强大民 族统治 者的身 
份成 为中国 的天然 a 友和 技折中 的靠山 B 要达到 这个目 
的 ，必须 让中国 人叨白 哪些是 他们应 该尊重 的利益 ，叨白 
保 护传习 天主 教的利 害关糸 ，以 及传习 天 主教是 促使两 
国在 不久的 将来建 立十分 紧密和 + 分必要 的关系 的 
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关健， [33] 

19 世纪的 法国虽 然受到 了教会 自由主 义论、 自由 主义、 
共济会 等方面 的千扰 ，但是 ，她 在向 全世: 界传播 天主教 方面仍 
然 起了重 要作用 。她 不钽拆 狳了里 斯本自 16 世 纪起在 罗马和 
接受传 教国家 之间设 置的重 重瘅碍 ，而 且还为 教宗格 列高利 
十六世 能自由 地重订 并实现 振兴传 教事业 的计划 、改 革接受 
传 教国家 的天主 教教阶 体制创 造了右 利条件 。 

“培养 传教士 和开辟 传教区 ，这 些都是 法国在 19 世纪立 
下 的丰功 伟绩'  [35] 拉 米指出 ，法 閟的 兴衰也 就是使 徒精锐 
部队 的兴衰 。”  [36] 卢韦在 阐述传 教与法 国的重 要关系 方面明 
确 指出； 传 教事业 的兴旺 “是民 族强盛 的标志 之一' 

第三节 拉 萼泥与 传教士 

■ 

拉 萼泥自 巴黎动 身前， 巴黎 外方传 教会会 拴朗格 卢瓦曾 
赠送他 《传教 年鉴》 和 《中 国及 东印度 群岛传 教书简 新编》 各一 
套„ 朗 格卢瓦 在信中 写道： 

随信呈 上薄礼 一份， 请笑纳 ，成 代表巴 黎外方 传教会 

向 您表彔 感谢， 感谢您 对传教 士的一 番好意 ，同时 ，我也 

希望 您在可 能的情 况下尽 力关心 我们的 传教士 * 我们的 

传教士 随时可 以为您 效力， 而且会 在不稍 害传教 利益的 

情况下 为您做 力所能 及的事 . C37] 

教廷驻 巴黎大 使还向 拉萼泥 引见了 罗马传 信部将 派往中 
国的 第二批 法国耶 稣会士 （共 6 名 ）*[38] 法国政 府在教 廷大使 
的请 求下， 同意这 6 名耶稣 会士免 费乘坐 “蝥笛 "号前 往中国 
传教。 f3&：l 

据薛 孔昭讲 ，这批 耶稣会 士免费 旅行， 情况与 1841 年派 

■ 
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出笫 一批耶 稣会士 时一样 ，都是 在耶稣 会法国 省省会 长的请 
求下， 由玛丽 -阿梅 利皇后 批准的 . [4<)] 

由于船 舱座位 有限， 只有葛 必达和 郓尔璧 能同法 国使团 
主要成 员乘坐 “警笛 〃号 ，其他 4 名 耶稣会 士只好 乘“探 索”号 
旅行*  葛必 达一行 的情况 大致与 第一批 耶稣会 士相同 ，旅 

途不但 痛苦， 而且同 样存在 不能在 船上做 弥撤的 困难。 [42：1 
傅立德 曾对这 次旅行 做过这 样的描 述： 

. 因为 船舱座 位不多 ，传 教士不 得不分 开旅行 ，轮 

里的空 t 很不好 ，舱顶 很低， 就连身 材最矮 小的人 都很难 
复土. 传教士 来坐的 船舱既 是屙房 * 又是 武器库 和医务 
室 ，同 时也 是底枪 乘客出 入的必 经之路 … -[43：] 

拉萼泥 是位严 守教规 的天主 教教徒 ，曾就 读耶稣 会士创 
办的 圣阿谢 尔学院 ，因此 ，旅 途中 他常喜 玟同葛 必达、 鄂尔璧 
交谈， 并且谈 话内容 多半是 天主教 传教会 在中国 的处境 。葛必 
达在 信中说 : “拉 萼泥对 我们的 好意向 来都是 最实际 的”. [44] 

据热 斯坦医 生记述 ,其 中一名 传教士 在同拉 萼泥交 谈时， 
曾经这 样讲过 ： 

. —般 说来， t 国家 庭人口 郸很多 ，有 时为了 减轻 

生 活角担 ，要么 把亲生 孩子仍 到河里 ，要 么就丢 到猪® 里 
哏褚。 传 教士收 养了许 多卉嬰 并把他 们培养 成教徒 …… 
祓扔 到河里 、海 里的婴 儿很多 ，其 尹有的 在中国 海域漂 
浮， 有的被 潮水冲 到菲律 宾沿岸 ，有 人仅在 海边就 拣到很 
多活嬰 t 

热 斯坦说 ，我明 白了， 不是他 （指传 教士。 —— 译者  >在 
愚弄我 a ， 就 是我们 碰上了 一个头 脑简单 、轻信 和爱传 瞎话的 
人】 ”㈤ 

拉 萼泥途 经马尼 拉并在 那里逗 留期间 （1844 年 7 月 26 
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日一 8 月 6 日）， 受到了 西班牙 传教士 的热情 接待。 他 也是通 
过西 班牙传 教士为 他举行 的那次 盛大招 待会才 认识到 天主教 
法国将 自己的 影响扩 大到远 东的意 义的。 拉萼 泥在报 告中写 
道：“ 西班牙 传教士 很尊崇 法国及 其政府 ，他们 把法国 看作是 
第一个 天主教 国家. ，并且 认为天 主教的 未来是 掌握在 我们手 
中的 。这是 一种无 与伦比 的力童 ，不 久我 们就可 以在这 附近海 

域无 限受益 . 它 不仅表 明天主 教思想 已经取 得有效 保护， 

而 且也是 取得反 对英国 侵犯斗 争胜利 的保证 ' 

抆萼泥 不但把 传教士 视为天 主教法 国在传 教国家 的半官 
方代表 ，而 且甚至 想在耆 英初次 正式拜 访法国 使节时 f 邀请居 
住涣 门的法 国传教 士参加 会晤. 后来， 加略利 向他提 示道： 
<1>  “ 假如您 把他们 （传 教士〉 和使 团成员 及将来 与您往 

来的 其他官 员混在 一起， 中国人 必然会 错误地 认为他 们具有 
相 同的官 方身份 •此外 ，在 您还没 有为基 督徒争 取到某 种让步 
之前 ，您不 宜在公 开扬合 以违背 中国法 律的传 教士的 保护人 

身 份氏现 （何 况这 种事不 能让政 府知道 广。 

■ 

C2) "这 些先生 (不包 括李播 就是 沙厘、 士思利 、真 

_ 

盛意和 拉地蒙 冬出使 中国时 ，一 系列严 重危害 法国在 华利益 
的丑事 的直接 责任者 . ” 

(3)  “由于 法国持 不同政 见者大 有人在 ，如 果您 遨请这 
么多 传教士 和使团 成员一 道出席 同中国 代表的 会晤， 必将给 
这 次会晤 涂上一 层无论 是您还 是政府 都会感 到不愉 快的色 
彩 ，因 为您 在这里 的所作 所为很 快就会 传出去 ，更 何况 早已有 
人 在千方 百计寻 找机会 对您进 行攻击 …… 

尽 管如此 ，拉 萼泥仍 然坚信 “传教 士在法 国和在 中囯一 
样 ，受到 了各派 的高度 评价'  t49] 这就 是拉萼 泥初到 中国时 
对 传教事 业和传 教士的 感情和 态度. 
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第四节 拉萼泥 对传教 士呼声 的态度 


传教士 希望法 国政府 为他们 做些什 么呢？ 

1&43 年 ，通 使会士 ，河南 宗座代 牧安若 望[5()：| 曾向 巴黎遣 
使会总 会司库 艾蒂安 抱怨法 国政府 对在华 传教士 漠不关 心。 
他在致 司库信 中说， 

是啊】 对于 那沓既 有善良 愿望， 又有强 大力： t 的人耒 
说 ，为 我们争 取向中 国人传 播福音 和多行 善事的 自由 ，这 

并不是 一件困 难辜蜻 . 法 国绞常 插手一 些无关 紧要的 

外 目事务 •法国 政府不 支持本 国商人 争取質 易权利 ，反而 

不 惜耗费 g 资 ，多 次发遣 兵船和 军队援 助邻国 . 对于 

大洋洲 所发生 的一切 ，也许 您比我 更清楚 # 我并不 希望手 
持武 器边使 教外人 皈依耶 稣基督 t 因为使 徒传教 从不赞 
成 末取这 种手段 ，所以 ，请 您不要 这样想 •然而 ，当 基督教 
EJ 益深人 人心的 时候， 我认为 ，为枣 呰受庄 边的人 争取頟 
听福音 和皮诚 信教的 自由才 是是最 正当的 举动。 [S1] 

此 后不久 ，古伯 察也提 出了类 似看法 * 他 认为： 

法国 强满政 权也好 ，强 调教权 也罢， . 不过 ，当强 

调政权 的法国 终于怒 直接千 涉天朝 帝菌的 事务时 ，她只 
能依靠 祛音传 播者长 期以来 为她栌 大的影 法 国并非 
没有 机会让 这个多 少世纪 以来一 直蔑视 、虏 待基 贵徒的 
政 府傾听 她的忠 杳* 既然英 国能从 维护个 别商人 的利益 
出发 ，毫 不优豫 地派造 艉队到 t 国要 求赔 偿一名 总嘴下 
令毁 掉的儿 箱鸩片 ，难 道法国 就无权 在时机 成麩情 况下， 
以实伝 行动关 心中国 直帝降 谕追捕 、拷打 和屠杀 的法囡 
传教 士吗？ 这种机 会不是 没有。 中 国人仍 处在荚 国大炮 
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的威胁 下， 丼五以 “今后 不得再 提其他 要求” 为条件 ，正准 
备做 一次性 让步， ：52]我 们认为 ，法 国当然 有权就 不少法 
国 人无辜 惨遑折 磨和野 蛮暑杀 这个问 超同中 国 政府算 

帐 . 毫不 客气地 要求 中国皇 帝为成 们的 所有受 害者眧 

官， 应该 说这是 一件很 容易办 刻的事 . 我们肯 先应该 

争取 赔倥， 其次才 是宴会 、应削 和极手 ，只有 达样做 ，我们 
才能使 基督教 在整个 中华帝 国卞有 盛誉， 才能忮 复教徒 
在社会 上的地 位*才 能保证 传教士 的人身 安全不 再遣到 
使犯 *  M 

葛必 达在信 中写道 ，只有 要求信 教自由 ，才 能取 得传教 
的 自由. 我们浙 有传教 士都对 此坚信 不疑* 也 许英国 人会因 
为当初 没有考 虑到这 一点而 后悔。 ”[54]拉 萼泥就 曾说过 ，“我 
所见 到的英 国人， 无一不 严厉指 责璞鼎 査爵士 没以他 的势力 
和行动 方式为 基督教 传教谋 求利益 '  t55] 

拉萼泥 还没有 到达澳 门时， 那里的 法国传 教士就 通知中 
国地方 官说， 法国使 节团一 定要去 北京'  [56=u 那些 善于感 
情冲动 、迫 不及 待的传 教士甚 至希望 拉萼泥 能直接 去北京 ，迫 
使 中国皇 帝接受 信仰天 主教的 法国的 意愿'  t57:l 然而 ，当这 

I 

些传 教士得 知法国 政府无 意让拉 萼泥使 团去北 京直接 同中国 
皇帝交 涉时， 个个都 心灰意 冷了， 

拉萼泥 到达澳 门的第 二天就 在呈基 佐的第 一份报 告中提 
到 了这个 问题。 他在信 中说： 

枨据阆 下训令 猜神， 我认为 有权贵 成北古 、士思 利两 
位先生 样决这 个问超 t 而我只 能加 倍审慎 地把有 关决定 
通知 饮差大 达个决 定不无 会使部 分人感 到失望 ，特别 
是我 们的传 教士。 因为他 们认为 ，假 如政府 考虑迚 让成到 
北京 完成这 个使命 ，那么 ，即 仗肀国 皇帝内 心里不 满龙, 
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也会对 我们表 示順从 ，并且 尤许免 行至今 尚未改 变的朝 
泛礼仗 *  C5S] 

拉萼泥 到达澳 门后， 曾收到 罗类思 以中国 教徒名 义写给 
他 的一封 校信。 内称： 

大使 先生： 

法国派 使节前 拉北京 ，给教 民带来 了希望 和光咧 ，屢 
邋不 幸的教 &无不 为之欢 欣故舞 。他 们之所 以如此 喜悦， 
一才面 是因为 他们对 法兰西 民族怀 有特殊 的感情 ，另一 
才 面是因 为一位 如路易 十四邓 样的法 兰西皇 帝为他 们派 
遣了一 支使困 ，以及 法兰西 帝国声 明要保 护所有 被庆边 
者^ 

大 使先生 ，尽 管法国 对我还 很陌生 ，但是 ，作 为这个 
蝠员辽 闷的教 a 的第一 名牧师 ，请 允许成 代表受 苦受堆 
的教民 向您表 示祝賀 ，相祝 您顺利 地完成 这次崇 高使命 
并取 得可喜 的成功 。与 此同时 ，婧允 许我向 您转达 他们的 
愿望， 即在您 同中国 皇帝交 涉之后 ，他 们的 命运能 得剡明 
盂改变 t 

闳下， 我们的 教 徒是通 情达理 的 * 他们 深知教 务作同 
政务 ，不能 像处攻 俗问丰 务那样 处理索 教问超 。 但是 ，他 
们也 很清楚 ，如 果强国 国主 的代表 能在教 务问超 上说一 
句诘 ，就 能废涂 那咚从 不为正 义和明 智的政 策所赘 成的、 
崁 酷迫害 甚至屠 杀教徒 的法令 、法 规， 

大 使先生 ，教民 把您看 作他们 的救星 ，这 对法 国来说 
是何等 的光榮 ，对 您本人 又是一 种多么 崇高的 榮參啊 。 

对我 们这呰 自愿汍 落他乡 的人 来说， 蕞大的 安軲就 

■ 

是福音 布道， 最大的 希望就 是能自 由传教 。我 们将 对您不 
胜感激 ，将 您的美 名传遍 欧剑， 愿您的 姜名百 世流芳 ！ 
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大 使先生 ，请 接受我 对您的 崇高敗 意. 

加该刃 主教 * 南京代 理主教 T 

A 木 宗庄代 牧罗类 思幷启 
1844 年 3 月 6 曰 于上海 C59] 

髙龙 倍在书 中写道 ： 罗类思 凭他在 中国长 期生活 中积累 
的经验 ，“认 为中国 官吏绝 不会拒 绝基督 教列强 提出的 强烈要 
求 . ”[60] 

取得成 功和获 得各方 面的保 证* 这些对 法国代 表来说 ，可 
以说轻 易而举 + 然而， 拉萼泥 毕竟是 位经验 丰富的 外交家 ，在 
处理宗 教事务 方面， 显得比 传教士 更谨慎 。他在 给罗类 思复信 
时， 以婉转 的措词 向罗类 思表达 了他作 为一名 基督徒 和法国 
人 的深情 厚意. 

拉 萼泥复 信中有 这样几 段话： 

主教 大人：  * 

我剛刚 步入这 个追远 、陌 生及 所有人 都兔法 进入的 
地区中 囡 ，狨 收到 了  一位主 教代表 那娄对 法囯杯 有好感 
的教氏 从中囡 内 地用如 此标准 、如 此典稂 的法文 给我写 
来 的贺信 ，为此 ，我 惑别万 分荣幸 * 作为一 个普 通百姓 ，我 
为 天主教 传教感 到梆傲  < 作为 一个法 国公氏 ，我为 把天涯 
洚角 的天主 教徒田 结在法 国政府 周围的 这种思 fe 悤情感 
到自 条4 主 教大人 ，无 论是您 还是您 妗教民 ，谁把 当个法 
兰西皇 帝与路 易十四 相比都 没有错 * 法兰 西皇帝 始终是 
天主的 忠实信 徒， 他从 不放过 尚天主 表示虔 试的机 
会 …… 

主 教大人 ，我在 这叉短 住期间 ，可 能需 要了解 一娄情 

■ 

)兄 ，需 要别人 的帮助 ，所 请主 教大人 对我多 加相 
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教 . 由于 福音传 播的不 懈和顽 强努力 ，这 块土 地才享 

有 盔名* 我对祖 使他们 在这块 土地上 传播真 理和丈 B 月的 
思怒感 情充满 着信心 . 

拉萼泥 关于法 兰西皇 帝关心 传教利 益的声 明不久 就在路 
易- 腓力普 1846 年元旦 给巴黎 总主教 的复信 中得到 了证实 . 
复信 中说： 

母 肩讳言 ，我从 不相仿 我们为 东方基 督徒所 做的努 
力会 是徒夯 无益的 ，恰 怜相反 ，我希 望能继 縝应治 他们的 
创伤。 法国将 不断加 强几 个世纪 以来 对他们 的有力 保护. 
本朝执 政期间 ，这种 保护不 会比以 往逊色 ，否則 ，天 主也 
不会 宽恕我 • 

为了 支持罗 类思的 活动， 争取 废除禁 教法律 ，盛若 翰和罗 
神甫 X. ) 两位遣 使会士 也曾代 表遣使 会请求 拉萼泥 对中国 
政府施 加压力 *  [63] 

巴黎外 方传教 会帐房 ，法国 使华团 神甫李 播也参 与了遣 
使会士 请愿书 的起草 ，并在 请愿书 上签名 ，不过 ，据 他本 人讲， 
他是 “违心 并勉强 ”在请 愿书上 署名的 拉萼泥 只是想 通过这 
份 请愿书 大致了 解 一下每 个人的 情况， 至于是 否接受 ，还 
要认 真考虑 * 因为 各传教 会的帐 房神甫 在未经 会长允 许情况 
下 ，是无 权提出 这类正 式请求 的。 李播在 给巴黎 外方传 教会的 
信 中写道 ： “当时 我感到 很为难 ，如 果拒绝 签名， 肯定会 引起不 
愉快 • 在我进 退维谷 的时候 * 我只好 去征求 教友们 的意见 ，没 
想到 ，他 们主张 我签名 * 后 来我又 向大使 (指拉 萼泥， —— 译 
者） 说明了 我签名 的意义 和动机 '  [65] 

李播因 为巳经 贏得了 拉萼泥 的好感 ，以及 他个人 所处地 
位与 其他神 甫不同 ，所以 ，他在 向拉萼 泥提出 请求时 ，应 该比 
盛 若翰和 罗神甫 CC*  ) 更慎重 ，更 能体谅 拉萼泥 的难处 ， 拉萼 
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泥在报 告中说 ：“从 李播神 甫本人 来看， 我虽然 还不能 说对他 
的爱 国思想 和忠诚 可靠感 到满意 ，… …但是 ，我 同样也 不相信 
还能找 到一位 比他更 有涵养 、更 IE 派和 更稳重 的神甫 '  C6e3 
罗神甫 （C.) 曾经背 着拉萼 泥到中 国地方 官那里 进行活 

动 ，并向 奢英呈 上一份 请愿书 _他 这种活 动方式 给法国 外交官 
招惹了 不少麻 烦*— 天夜里 ，拉 尊泥 严肃地 对李播 指出， 我原 
想在 到达中 国后， 就向中 国政府 提出传 教和传 教士的 利益问 
题 ，可是 ，既然 罗神甫 （a) 正 在以自 己 的行动 方式同 中国官 
吏‘交 涉’和 ‘周旋 、我 就不 再参预 你们的 事情了 ，你们 想怎样 
同 中国官 吏交涉 ，只要 钦差大 臣愿意 ，你们 尽管交 涉好了 ，我 
是彻 底撖手 不管了 '  [67] 

拉 萼泥在 1844 年 11 月 1 日呈送 巴黎的 报告中 ，明 确地 

阐 述了他 拒绝传 教士所 提请求 的真正 原因. 他说， 我抵 

达澳 门时， 李播和 罗神甫 （C. : K 盛若翰 曾向我 讲述了 他们为 

什 么要争 取信教 自由的 原因， 我 当时一 面否定 取得这 种让步 

的 可能性 ，一面 向他们 指出， 这种做 法将会 危害他 们的处 
境 . ”  Us] 

就在拉 萼泥等 待耆英 到澳门 与之会 晤时， 盛若翰 和迪朗 
却悄 悄地去 广州了  i11633 拉萼 泥得知 此事后 ，大 为震惊 ，遂派 
加略利 火速通 知中国 官吏： 一切官 方文件 ，均由 使团正 式翻译 
直接传 递。 他认 为盛若 翰的言 行举动 缺乏周 密考虑 ，缺乏 
理智， 

痖若翰 自广州 返回澳 门后， 将康熙 皇帝于 16&Z 年 颁布的 

弛教 禁上谕 副本交 给了拉 萼泥， [71] 其目 的就是 请拉萼 泥根据 

这 份资料 ，要 求中国 政府给 予传教 自由。 

简 单地说 ，法 国外交 官和某 些传教 士之间 存在观 点上的 

不一致 ，大 体情 况就是 这样。 传教 士在提 出某种 要求时 ，从不 
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考虑自 己的要 求是否 有道理 ，并 且总是 迫不及 待地想 让拉萼 

泥带着 政治和 宗教的 双重目 的直接 去北京 。通过 他们的 活动， 

■ 

我们 不难看 出他们 的内心 想法， 即拉萼 泥应该 手持武 器面见 
迫 害教会 、崇 拜偶像 的皇帝 ，为欧 洲传教 士和中 国教徒 讨还血 
债； 拉萼泥 还应该 按照他 们的愿 望迫使 中国皇 帝为传 教士敞 
开大门 ，给 予中国 教徒全 面自由 ，使地 方官不 但不敢 "欺 压”他 
们 ，而 还要 把他们 当作一 个特殊 阶层恭 敬对待 ，使他 们凌驾 
国 法之上 ，使他 们的人 身不受 侵犯. 

—些 传教士 （如 前面提 到的） 认为， 既然英 国可以 为鸦片 
走私 和保护 英国的 贸易对 中国发 动战争 ，那么 ，法 国从 保卫和 
传播 基督教 出发， 更有理 由动用 军队和 战舰对 付已经 受到英 
国人 大炮的 侮辱和 打击的 中国了 。 当时， 人人都 很清楚 ，一场 
新的战 争对已 经遭受 严重创 伤的中 国来说 ，无 疑将是 一次致 
命性的 打击. 

人们不 禁要问 ，是否 应该把 这次致 命性的 打击造 成的后 
果看作 教会的 胜利或 光荣？ 能否把 它看作 传教的 史诗？ 它能 
使 人类更 加坚信 福音布 道的原 则吗？ 第 一位传 教士基 督曾在 
教诲 其门徒 时指出 ：“你 们要把 福音传 布到天 涯海角 * 时刻都 
不要忘 记和平 我不 仅不骚 扰你们 ，而且 还给你 们带来 
了 和平' 

基 督教会 是在圣 灵降临 节那天 创立的 ，是 使徒传 教的开 

端。 波舒哀 曾这样 讲过， “神圣 的灵魂 ，和平 的灵魂 '  t73：3 

基 督对其 门徒皮 埃尔说 ，收刀 入鞘罢 ，凡动 刀的， 必死于 
刀 ”  [73]bis 

我们在 探讨当 时对中 国人传 教的情 况时， 发现当 时的传 
教与 使徒传 教在原 则上确 实存在 一些不 同之处 ，因此 ，当 我们 
听到中 国人 悲愤地 诉说鸦 片和基 督教给 中国造 成的严 重灾难 
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时 ，总认 为中国 人的抱 怨有一 定道理 i 

拉尊 泥对传 教是抱 赞同态 度的， 他曾 说；“ 我认为 此举既 

能为 法国争 得荣誉 ，又 对人类 文明和 基督教 有利'  [74：| 但是， 

他从 纯基督 教感情 出发， 拒绝用 武力将 基督教 信仰强 加给中 

国人， 他更不 赞成混 水摸鱼 的勾当 * 

第五节 法囯 政府不 干涉中 国教务 

正当法 国政府 为开展 对华贸 易准备 派遣外 交使节 到中国 
时 ，于 1842 年 11 月返回 巴黎的 真盛意 使团成 员马累 蒙至向 
法 国政府 递交了 一份长 篇报告 。 他向政 府陈述 法国对 华传教 
的重 要性及 在华各 传教修 会的悲 惨处境 时说： 

在 华各传 教修会 过去曾 莩有很 高声玺 . 如 今又有 

了 进一步 的发展 。我 在中 国这留 期间常 与传教 士接触 ，因 
此 ，我对 所有与 传教有 关的问 題 都比较 了解， 我认为 ，在 
这 里介绍 传教士 的活幼 、扯 织及其 在使教 外人皈 依基督 
才面 所采取 的才式 、才 法并朴 不合时 它* 法 国的名 字之所 
以能 为这一 地区的 人熟知 ，以 及我 们之所 以能获 得有关 
中 囷 的第一 手資料 ，都 是由于 我们的 传教士 的努力 。我们 
应该惑 谢他们 不畏艰 难陵徂 ，忍 受种 种精神 折磨和 欺诈， 
把 基暫教 传入中 国内地 •  [76] 

然而, 法国政 府在给 拉萼泥 的训令 中却只 字未提 在华传 
教问题 ，更没 有授 予他处 理这方 面问题 的一般 权力' 基佐的 
对外政 策中很 少考虑 传教士 ，政 府也常 对传教 士提出 的庇护 
要求置 若罔闻 t  [77] —  位 不愿披 蕗自己 真实姓 名的法 国传教 
士推断 ， 法国派 遣拉要 泥先生 到中国 ，目的 只有一 个* 即要求 
传教 自由， 看来这 纯《 臃说！ 
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法国 代表的 权力十 分有限 . 拉萼泥 曾不止 一次地 公开声 
明， 他的使 命只是 同中国 缔结贸 易协定 ，别无 其他， 传教 
士 始终坚 持把传 教问题 写入通 商条约 ，可这 对拉萼 泥来说 ，确 
实 是件很 难办到 的事。 

不过 ，我们 在前面 提到过 ，法 国政府 曾训令 拉萼泥 在必要 
情 况下行 使根据 1787 年凡尔 赛条约 规定取 得的旧 有权力 ，对 
交趾支 那半岛 的天主 教传教 给予武 力保护 ， 基 佐指出 ，天主 
教在 交趾支 那遭受 的迫害 ，其严 重程度 是任何 一个地 区都无 
法与之 相比的 . 此外 ，近年 来被统 治者或 地方官 判处酷 刑的传 
教士 ，大部 分都是 法国人 因此， 陛下政 府有权 根据国 际法规 
定 ，从正 义和人 道 主义 出发 ，向交 趾支那 政府讨 还血债 ，同时 
也要采 取有效 措施， 防止这 类闻所 未闻的 慘案继 续发生 。交趾 
支 那的教 民会得 到法国 的保护 ' 

当时 法国政 府觉得 ，在 那种 情况下 实施占 领交趾 支那和 
对那 里的传 教进行 保护的 计划， 是一种 不慎重 的举动 t  “鉴于 
顺化 的主权 名义上 是为北 京朝廷 掌握的 ，一旦 出兵占 领半岛 
和岘港 ，势 必给钦 差大臣 的活动 带来严 重障碍 '因此 ，不 如待 

“同中 国缔结 贸易协 定后再 作考虑 ' 

中国天 主教会 同样是 迫害的 对象， 虽然独 立的中 华帝国 
不得不 屈服英 国的军 事力量 ，但是 ，中国 也使自 己受到 了这些 
牲利者 的尊重 。中国 人仍是 自己国 家的主 宰者， 而邻近 的一些 
国家却 和它亳 无共同 之处* 法国 舆论界 认为， 11823 干涉 中国教 
务是一 种非常 不慎璽 的举动 ，这涉 及干预 中国内 政问题 ，因为 
教 徒是中 华帝国 的公民 ，中 华帝国 是个独 立自主 的民族 ，自己 
有 一套符 合本民 族传统 习惯的 法律。 法 国绝不 能试图 对中国 
教徒 行使保 护权。 [83] 古伯察 指出： 

要求中 国皇帝 给予臣 民 信教自 甶是 最难办 到的事 
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情_ 欧洲偖 国樁手 天朝帝 ® 事务 ，最终 目的还 孓是柢 以此 

达使 t 国皇帝 接受正 确统治 国民的 柑施？ rfi4] 

■ 


古伯察 也想知 道如何 才能使 亚洲的 最强大 帝王中 国皇帝 


给予信 教自由 •因为 当时即 使是在 具有传 教传统 的欧洲 ，宗教 


问题 也始终 是很难 解决的 问题， 并且是 议会上 争论的 一个主 


题。 

拉萼泥 动身前 ，法国 曾就插 手中国 教务的 计划进 行过深 
入细致 的研究 ，后 来考虑 到法国 这种做 法很难 为中国 政府所 


接受 ，并且 很可能 对法国 政府实 现缔结 通商条 约这个 唯一目 
的不利 ，这个 计划就 没有得 到实施 。拉萼 泥对加 略利说 过这样 
的话， “假如 我们除 了缔结 一项内 容尽可 能广泛 的条约 ，还能 
争取到 中国取 消禁教 法令并 同意派 使团到 巴黎的 让步， 我想, 
我们的 成绩甚 至会超 出政府 派我到 中国时 的思望 '  t85] 

其实 ，法国 政府并 非不为 传教士 着想* 政府 很快答 应传教 
士乘坐 政府船 只就是 佐证。 当然， 这件事 并不十 分顺利 * 1:86:1 

1860 年 《中 法北京 条约》 签 订时， 已 经退职 的基佐 指出； 
“1843 年我 只想为 法国办 一件英 ，美 刚刚在 中国办 到的事 ，即 


以一 项正式 条约保 证我们 同中国 人的贸 易关系 并支持 我们的 
传教 活动' 


[B7] 


第六节 拉 萼泥梧 教政策 的宗旨 

半 公开千 预传教 事务， 与其 说这是 拉尊泥 的宗教 计划， 不 
如 说是他 的政治 计划。 加 略利对 拉萼泥 的想法 做过一 个十分 
明确 的结论 .他说 ，拉 萼泥 想同时 扮演两 个角色 ，一个 是深深 
仰慕 传教士 的宗教 界人物 f  一个 是把政 治和经 济利益 放在首 
要位置 的独立 外交家 '  [88] 
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拉 萼泥使 华期间 ，法 国政府 正面临 巴黎出 现的严 重的教 
育自由 问琿 •教 育自由 巳经成 了政府 、自 由党 、教士 、天 主教党 
派， 大学和 国会之 间争执 、论 战的中 心问题 ，然而 ，教育 自由是 
路易 〜腓力 普政府 宪章中 的规定 • 宪章第 六十九 条规定 ，这是 
废 除拿破 仑极权 制度下 大学垄 断权的 保证'  U03 天 主教教 
士 ，其 中特别 是耶稣 会会士 ，他们 强烈要 求这种 合法的 自由， 
甚至 掀起了 一场反 对政府 在此问 题上所 持不同 态度的 运动， 
还 有人说 政府想 “使法 国放弃 天主教 ”， 

€ 日报》 每 天都发 表抨击 基佐“ 反宗教 ”政策 的文章 9 天主 
教芷统 派甚至 要求基 佐滚出 政府。 C9° 

拉萼泥 在这种 关键时 刻亲自 插手传 教事务 ，可以 说为政 
府提供 了一个 无可争 辩的有 力论据 * 政 府可以 用这一 具体事 
实驳 斥天主 教党在 宗教政 策方面 ，特别 是教育 自由方 面的反 
政府 言论* 拉萼泥 似乎想 让政府 对反对 派说： 

你们借 o 政府反 对宗教 ， 大肆攻 缶政府 b 然而 ，请你 
们 看看此 时此刻 政府在 中国的 所作所 为吧。 政府 甚至是 
在 不需要 你们做 调查岈 完的惰 比下 ，自 允 地关心 你们认 
为是最 最重要 的事， 目前 政府正 在考虑 如何改 4* 教徒的 
处境 ，如何 使 传教事 血 兴旺 发达， C9a] 


在这 一时期 ，法 国耶稣 会士收 复了从 前在中 国的传 教区。 
此外， “七月 革命的 勇敢捍 卫者和 路易- 胂力普 王朝的 积极拥 
护者 法国遣 使会士 ，也 在中国 开辟了 广阔的 传教区 ，巴 
黎 外方传 教会教 士在中 国的地 位也提 高了， 

从虔诚 的耶稣 教信徒 基佐本 人的情 况来看 ，他一 向对天 
主教 信徒颇 有好感 *  一位 从中国 回到法 国的名 叫夥尔 加助的 
主 教指出 ，基 佐比其 他国务 领导人 更崇敬 天主教 '这 位信仰 
耶稣 教的国 务领导 人始终 把夭主 教会看 作法国 政府的 天然盟 
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友和 靠山， [&4] 

—位与 基佐同 时代的 名叫克 雷蒂诺 -若利 的天主 教史学 
家说 ，基 佐先生 具有崇 高的思 想境畀 ，他为 人谦虚 、诚恳 ，每 
谓七月 王朝中 的尤物 '  [&5:I 

拉尊泥 在同加 略利等 人谈话 时曾明 确阐述 过他本 人的态 
度。 他说， 

我绝不 是来斛 次传教 问越的 ，文 不能 让法兰 西民族 
的利 益服从 純精神 利益* 我的 首要任 务是締 结一项 全面、 
完善的 通商条 约* 在完 成这个 任务的 前提下 ，我准 备把传 
教 作为丈 明才面 问越向 中国人 提出来 ，并 且要求 他们尽 
可 能主动 地对有 关亭情 做出保 乜* 然而 ，我 这么做 ，不仅 
仅是 为了天 主教， 而且也 是为了 基督 教所有 各派#  L9S2 
我们从 拉萼泥 这段谈 话中， 不但可 以看出 他有不 偏不倚 
的愿望 ，而 i 也可 以看出 他的慎 重态度 与七月 王朝政 府的主 
张具 有相同 之处。 其实 ，七 月王朝 时期的 宗教问 题并不 突出， 
H 政府 容忍异 端邪教 的存在 ，并且 在资助 传教方 面的态 度和资 
助美术 、戏 剧及种 马培养 一样'  [97] 还有人 这样说 ，政 府对 
传教 士和对 捕鲸者 及批发 商一样 f 并 非毫不 重视'  路易- 

腓力普 政府执 行的是 一条追 求自由 、独立 ，并且 凌驾所 有政治 
和 宗教党 派之上 的政策 。用拉 戈戴尔 的话说 ，政 府的政 策倾向 
于“ 打着俗 间自由 的旗号 ，为宗 教自由 脤务' 

加略 利明确 指出： 

目 前最 关键的 问趙是 什么？ 是大使 （原文 如此， 拍拉 
萼泥 ， —— 译者） 怨 通过我 和令国 代表的 谈判为 教徒争 
取 真正持 久的和 平吗？ 不是 a 他想 首先争 取中国 领布他 
教 禁法令 ，然后 再去对 付法国 政府的 故人. 11001 
拉萼泥 还进一 步强调 t  “特别 是在目 前教会 和大学 之间的 
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斗 争仍在 继续的 情况下 ，如果 我们能 实现这 个愿望 ，我想 ，陛 
下一定 会非常 满意'  11012 

克 雷蒂诺 -若利 在痛斥 七月王 朝的宗 教政策 时指出 ，奥 
尔良派 总是喜 欢那些 坏得不 能再坏 的东西 ，因此 ，他们 把对信 
仰冷漠 的态度 也当作 遗产中 最宝贵 的东西 继承下 来了” 

其实  >路 易-腓 力普本 人是不 赞成这 种反对 大学垄 断的斗 
争的 ，可是 ，他的 政策却 以绝不 参预宗 教事务 为宗旨 b [1M3 他 
嘲笑 这种教 育自由 斗争， 并把它 说成是 学究和 教堂执 事之间 
的 口 角。 01414:1 当路易 -腓力 普得知 教廷驻 巴黎大 使过分 直接参 
与并支 持教育 自由的 消息时 ，立 即请圣 廷劝阻 几位主 教的活 
动。 路易 -腓力 普并不 想把教 士当作 敌人， 而是想 把教士 
变为 自己的 盟友。 夏多 勃里昂 曾说过 ，传 教士取 得的成 
就 使巴黎 人大为 震惊'  [107] 

由于种 种原因 ，拉 萼泥不 愿把宗 教问题 写进通 商条约 。如 
果 通商条 约中有 关于宗 教问题 的条款 ，那么 ，在 讨论条 约换文 
Bt， 就会让 国会反 对派抓 到把柄 ，给 政府惹 出麻烦 》 “1844 年, 
法国还 没有明 确她对 在华传 教的保 护， 政府更 没有在 国会代 
表 面前以 （那 怕是 在华） 传教 保护者 的姿态 出现， 因为 《黄 
埔 条约》 第二 十二、 二十三 款关于 法国人 有权在 五处通 商口岸 
建 造教堂 和学房 •…“ ，以 及法 国人在 中国内 地被捕 ，可 以受到 
治外法 权保护 等规定 ，已经 逭到了 攻击。 反对派 甚至指 责拉萼 
泥置政 府训令 于不顾 ，不 惜借助 传教会 的力量 争取外 交上的 
成 功”。 拉萼泥 却声称 ，留 下一 些痕迹 和标志 ，这 不仅是 
使华团 应得的 荣誉， 而且也 是本人 的夙愿 ，此外 ，如 此作法 ，陛 
下政府 既不会 触犯任 何方面 的利益 ，也不 会引起 什么愤 

恨 
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第七节 拉萼泥 与耶穌 教传教 

1801 年的 《 和解 协议》 订立后 ， 耶穌教 教会 在法国 又重新 
开 始了组 织活动 ，并想 如天主 教那样 ，尽 快恢复 因萆命 运动而 
中断 了的海 外传教 * 

早在 1820 年 ，即 雅里戈 在里昂 创办 慈善事 业的两 年前， 
耶 酥教教 徒就在 图卢兹 组织了 第一个 信友会 。两 年后， 该会己 
陆续 同瑞士 、德国 、荷兰 、英国 等欧洲 耶稣教 国家建 立了联 系* 
帕尼埃 在书中 写道： 

我们可 以肯定 ，1820 年 法国耶 稣教 （即 新教） 教会最 

皮诚教 徒组织 的运动 ，对后 来缔结 和约起 了一定 促进作 

用。 CU1] 

当然 ，拉萼 泥并非 不知道 耶稣教 传教的 巨大影 响* 他曾想 
从基督 教的整 体利益 出发进 行活动 ，并 且希望 天主教 和耶酥 
教 能在利 害一致 的事情 上团结 合作。 

基佐在 宗教问 题上也 有同样 的想法 * 他认为 ，“把 基督教 
所有 教派团 结起来 ，实 现基督 教内部 的统一 ，这 不仅是 具有聪 
明才 智的天 主教徒 和耶稣 教徒的 愿望） 同时 也是他 们的任 

务 

基佐就 是这样 ，从 大局 出发处 理同英 国人的 关系的 • "法 
国政府 巳经向 英国政 府保证 ，所 有教会 的传教 士不但 可以得 
到宽容 ，而且 在甫海 群岛还 可以受 到保护 • 对 友邦的 贸易利 
益 ，我们 也将采 取同样 态度， [113] 这一 点在七 月王朝 政府处 
理普里 査德事 件中已 经得到 了证实 • 

基佐这 种利益 均沾的 政策， 遭到了 法国天 主教界 人士的 
严厉 枇评。 韦德里 讷本堂 神甫指 责政府 企图把 法国逐 衔变成 
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耶稣教 国家。 [118] 

身在中 国的路 易-腓 力普的 官方代 表拉萼 泥只能 坚定地 
执行政 府政策 ，并 旦要 以政府 领导人 ，虔 诚的加 尔文教 徒基佐 
为榜样 。 他一 面维护 天主教 的利益 ，一面 支持其 大部分 牧师都 
是英国 公民的 耶稣教 * 然而 ，原为 天主教 传教士 的加略 利却反 
对 在宗教 问题上 持宽容 态度。 

加 略利在 日记中 写道： 

我佶 仰的是 “天 主教” ，而 拉萼泥 先生却 想让我 改宗， 
信 仰“舻 稣教'  他的用 意是想 以此 促进耶 稣教和 天主教 
在仿 仰上的 统一。 他曾绞 对我说 ：“你 很清楚 ，我不 恿叫任 
何人 相责我 ，说我 到中国 来干了 些 维护一 才利益 相害另 
一 方利益 的勾当 ；更 不柢让 人说我 把天主 教看作 尽善尽 
姜的 宗教， 因为宪 幸中 并没有 达样的 规定。 此外， 与其说 
这 是个文 化问题 ，不如 说是宗 教问超 ，是基 督教各 派都应 
该 关心的 问題'  [119] 

加 略利在 作法汉 对译时 ，从来 不把法 国政府 惯用的 

■ 

protestantisme (抗 罗宗、 抗议宗 、誓 反宗 、新教 、基 督教） 译作基 
督教 》而 是译作 耶稣教 （rdigion  du  Christ >. 因 为他使 用的这 

—术 语会得 到北京 朝廷的 承认. 

教务谈 判前夕 ，加 略利就 坚持反 对拉萼 泥的有 关计划 。他 

在 1844 年 9 月 2 日的日 记中 写道： 

■  ■  ■ 

他 C 拉萼泥 ） 希望 我支持 直至目 前中国 仪有的 天主教 
徒吗？ 不是 。 他关心 的是基 督教所 有各派 。 他这 样做的 
目 的无非 是：一 ，讨 好基 佐先生 ，因 为基佐 先生是 耶稣教 
教徒 I 二 ，支 持他 的朋友 ，英国 传教士 的事业 。 

至于我 本人， 我的所 作所为 ，将 会证明 成不过 是在中 
® 传教的 传教士 。我能 协助执 行一项 与天主 教关系 不大， 


■ 
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甚 至可以 称作折 中的计 划吗？ 永远也 做不到 。 要 么令国 
政府一 极拒绝 ，要 么就只 承认天 主的崇 拜者。 

加略利 在这里 指的是 夭主教 徒1 他 会在这 个问题 上坚持 
到底 • 

关于 同中国 代表的 谈判， 加略利 在日记 中这样 写道： 

在这个 问趑上 ，我早 已打 定主意 ，而 我宁 肯破坏 
谈判， 也不去 私合一 项与我 的性格 和我的 经历不 大相符 
的行动 ，我要 决维护 经过长 期争论 才确定 下来的 、中国 
人对天 主教的 叫法。 Cl2° 

如 前所述 ，加 略利情 愿将耶 稣教的 教堂译 作“礼 拜堂” ，也 
不用天 主教的 “天主 堂”来 代替. 

拉萼泥 对以上 细节， 特别是 汉语中 这种特 殊用语 并不十 
分 清楚。 因此， 他最终 还是接 受了加 略利的 提议， 他在 呈政府 
的报 告中说 f 

我 在同饮 差大臣 的往来 信件中 ，只妤 采纳我 们的传 
教士惯 用的汉 字“天 主教” 称呼基 督教。 [122] 

/ 第八节 拉萼 泥-耆 英的教 务谈判 

自拉 萼泥、 省英这 两位卓 越的外 交家举 行初次 会晤起 ，会 

谈 的气氛 不但逐 渐缓和 ，而且 会谈进 行得十 分顺利 ，拉 萼泥认 

为情 況有利 ，遂于 10 月 5 日同耆 英磋商 全面改 革中华 帝国的 

政策时 , 顺便提 出了宗 教问题 + 

因 为耆英 一再提 起中法 两国自 明朝以 来的友 好关系 ，所 

以 ，法 国全权 代表要 求耆英 拿出这 数百年 友谊的 证据. 拉萼泥 

说 ，英国 、荷兰 、葡 萄牙及 其他国 家的人 都曾使 你们在 不同程 

度上遭 受过不 幸， 而你们 却十分 敬重他 们； 我们 对你们 充满善 
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意*可 我们的 同胞却 常被你 们关押 ，甚 至绞死 ，四年 前* 就有一 
个法国 人在湖 北被处 死了。 [123:J 据 我所知 ，此人 并没有 犯什么 

tr  [124] 

这 个问题 的提出 ，使 中国人 对一个 法国人 在帝国 的中部 
湖北被 抓获感 到惊慌 。这 么远 的路程 ，这 人是怎 么潜入 内地的 
呢？ 为避 免再次 发生类 似事件 ，普英 下令： “嗣后 应明确 规定， 
外囯人 不得擅 入内地 '[12S] 拉萼 泥反 驳说： "我 不是来 让你们 
解释 这些事 件的， [126] 更不是 来要你 们更改 法律和 习惯的 。这 
是你们 自己的 事”。 谈 到这里 ，拉 萼泥的 语气已 经由奉 劝变成 
了箸告 . 他说： “当这 些法律 规定损 害了我 们的尊 严和利 益时， 
我们 会考虑 对策的 。不过 ，我今 天来， 是作为 朋友与 你交谈 ，我 
还要 告诉你 ，有 朝一日 你 们想到 我们国 家寻找 这种善 意和仁 
慈时 ，也许 会遇到 障碍。 要知道 ，许 许多 多意想 不到的 事件都 
会迫使 你们向 我们乞 求同情 在结 束这次 有关宗 教问题 
的 会谈时 ，拉萼 泥又补 充说： “道理 很简单 ，假如 教民知 道传教 
在 你们看 来是犯 罪行为 ，要衩 帝国依 法处死 ，那么 ，他 们是不 
会真心 对你们 表示同 情的。 如果中 国人到 法国传 揺佛教 ，并且 
因为 传教这 件简单 事情受 到严厉 惩罚， 你们又 会做出 什么反 
应？  只 要中国 认为传 教是违 法行为 ，我们 之间就 没有亲 

密可言 '会谈 结束后 ，拉萼 泥又叮 嘱加略 利抓住 这个机 会“提 
醒” 中国人 ，既 然想对 法国表 示尊敬 和友好 ，就 不该排 斥法国 
的伦 理和宗 教信仰 …… 如 果觉得 我们胸 怀宽广 、心地 善良并 
且 符合天 主旨意 ，那么 ，为什 么不尊 重我们 宣扬的 宗教信 

仰？〃 [129] 为在 宗教问 题上顺 利地取 得成功 ，拉 萼泥向 中国人 
阐明了 他的来 意， “ 我在说 明了进 京和割 让领土 之后， 又坦率 
地阐 述了政 府对以 上两个 问题的 态度， [13C)：I。 
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看来耆 英等中 国代表 很疲倦 ，巳经 无法集 中精力 听拉蔡 

泥的 侃侃而 谈了。 法 国外交 官根本 不了解 中国人 的心理 ，因 

此 ，他错 误地认 为“自 那天起 ，我 同钦差 大臣之 间的关 系变得 
更友好 、更密 切了' Em:l 于是 ，他开 始为他 在玩弄 《 假亲 密”方 

面取得 的成功 沾沾自 喜了， CU23 

从耆英 方面看 ，他也 很想迷 惑法国 同行。 耆英 曾采取 "畅 
叙 衷肠” 的办法 ，对 拉萼泥 说了些 极为友 奸和亲 密的话 ，什么 

“万 年和好 1 . ”什 么“今 后彼此 应该像 一个人 那样处 理两个 

帝国间 的事务 ，将来 只需要 一个钦 差大臣 就够了  我是 

中 国的钦 差大臣 ，您是 法国的 钦差大 臣， 彼此心 心相印 a 如果 
说我是 这里的 主人， 那不过 是为了 招待您 而巳。 拉萼泥 
回答说 …… 在法 国能如 此款待 一位中 国使者 ，我也 会感到 
不胜 荣幸。 接着 ，他又 说：“ 正如我 所希望 的那样 ，真 挚的 

友 情会把 我们两 人紧紧 地团结 在一起 . 

我 们在前 一章中 讲过， 第二次 会谈是 10 月 6 日在 耆英在 
澳门的 下榻处 进行的 .这天 的一大 早， 黄恩彤 就派吴 廷献「137= 
告诉 加略利 ，请他 们花今 天的会 谈中不 要再向 中国代 表提出 
宗教问 题， 吴廷献 是这样 对加略 利说的 ，“ 黄恩彤 差我 前来转 
吿 ，不 必再提 基督教 一事了 ，因 为基督 教并未 被禁。 中 美条约 
中规定 *允 许在五 处通商 口岸建 堂礼拜 。很 久以 前在北 京建造 
的那 座教堂 ，至今 仍然存 在。 [13S] 此外， 圆明园 里至今 还保存 

有许多 宗教绘 画#  D393 你们 认为基 督教被 禁止了 ，恰恰 相反， 
这些事 实可以 说明这 一点。 ”[14D：1 

中国人 始终坚 持否认 中国禁 止真正 的基眘 教。 他们说 ，如 
果 说曾有 禁令或 有教徒 受到法 律制裁 ，那 是因为 他们犯 了法， 
如果说 有传教 士被逐 出中国 ，那是 因为他 们是外 国人， 中国法 
律规定 ，禁止 外国人 在中国 逗留。 
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如 前所述 ，耆 英在第 二次会 谈中仍 然再三 强调他 对法国 
的友情 ，拉 萼泥 再次向 他指出 ：“您 对我大 谈友谊 ，请问 您做出 

什么具 体表示 没有？ 我回去 面见法 兰西皇 帝时， 该如何 证明中 

■- 

国感 激我们 给予中 国的仁 慈呢？ 中国珍 视我们 对中国 的友谊 

又 有什么 真凭实 据呢？ 英国人 只是用 大炮对 待你们 ，然而 ，他 

们却 从你们 这里得 到一块 领土， 并且想 同你们 订立什 么条约 

就可以 订立什 么条约 。以你 们刚刚 认识的 美国人 为例， 他们不 

是也同 你们签 订了一 项条约 吗！” [14U 拉萼 泥的目 的是 想要求 

耆英在 通商条 款以外 ，从精 神利益 方面做 些让步 ，如增 加一条 

废除禁 教法律 的条款 ，以此 作力中 国对法 国友好 的特殊 标志。 

“我不 久将返 回巴黎 ，皇帝 陛下要 是间起 中国为 我们做 了些什 

么时 ，我 将如何 回答？ 我只 能说中 国仅在 通商贸 易方面 作了点 

让步 ，而 且从目 前采看 ，这些 让步远 不如英 、美取 得的让 步多* 

至于其 他方面 ，过 去是 什么样 ，将 来也许 照旧。 陛下一 向认为 

信仰 基督教 是件光 荣的事 。他 如果提 出这方 面问题 ，我 只能回 

答说 中国仍 有禁止 信奉基 督教的 法令和 严惩信 教的措 
施.〃  U42] 

面对这 个无法 解决的 问题， 耆英不 得不间 接地向 拉萼泥 
明确指 出： 帝国 的法律 是不可 违抗的 。他还 进一步 强调， “决定 
政 策的不 仅是皇 帝一人 ，朝 廷里还 有一些 顽固的 大臣， 他们反 
对一 切改革 * 这些人 根本不 了解外 国人， 更不清 楚中国 目前的 
处境 .”[…] 

拉萼泥 在传教 问题上 的初次 尝试就 是这样 以彻底 的失败 
而 结束的 。据 加略利 记述， 拉萼泥 在第二 次会谈 中只字 没提宗 
教方 面问题 更不敢 厉声恫 吓了， 可是， 他在呈 政府的 
报 告中却 对此事 做了详 细叙述 。 _ 

加 略利的 记述是 可信的 * 既 然中国 代表已 经表示 希望避 

*  343  • 


幵 传教自 由方面 的争论 ，那么 ，拉 萼泥出 于慎重 ，也就 不想再 
提 这个问 题了。 拉尊 泥显然 是不想 伤害中 国同行 的感情 。为 
此 ，他在 这次只 谈通商 条款的 会晤中 ，尽 可能不 在政府 预想外 
的问题 上过分 坚持。 据加 略利讲 ，拉萼 泥在第 二次会 谈结束 
时， 己经对 宗教方 面的问 题不抱 任何希 望了。 

加 略利在 日记中 写道： 

如今， 拉萼泥 的一系 列外交 家的得 意幻忽 ，螂 像泡沬 
—样破 灭了。 然而 ，他 却从中 得出这 样一个 错误的 结论， 
即再 没有希 望从中 国人邓 里保 到任何 糸西了 。因此 ，他对 
争取 传教自 由也完 全丧失 了信心 a  [146] 

第九节 耆英 是否着 手解决 宗教问 题了？ 

有人说 耆英主 动提出 解决宗 教问题 * 这可 能吗？ 谁 也不会 
相 信这话 ，耆 英确曾 照会拉 萼泥； 因八月 （农 历〉 将举行 三次大 
典 ，我 必须亲 临主持 ，故 不得不 推迟澳 门之行 三次 大典是 t 

(1)  八 月初三 C9 月 14 日） 是 秋天祭 祀孔圣 人的日 

■ 

■ 

(2)  八 月初四 （9 月 15 日） 是祭 先王的 日子， “我 身为朝 
廷大臣 ，必须 同各级 官吏一 道守斋 、净 心和参 加祭把 6 这是中 
国 的大祭 ，与 贵国敬 拜上帝 无异' 

(3)  八 月初十 C9 月 21 日） 是皇帝 寿诞之 日， “万 寿庆节 
乃 中国大 典之一 ，必须 重视'  Ci47：|biB 

耆英在 致拉粵 泥的另 一件照 会中说 ：这些 隆重的 大典与 

祭上 帝一样 ，贵国 是西方 大国之 一， 在中国 和在贵 国一样 ，宗 

* 

[148] 
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中 国人一 向认为 ，每个 民族都 有各自 祭上帝 的方式 t 中国 

人 不但敬 拜上帝 ，同 时也尊 崇那些 掌握国 家大权 的帝王 ，从仪 

■ 

式上看 * 他们的 举动仍 是传统 的一赛 》但 从他们 的内心 来看， 
他们 并不是 在崇拜 倜像. 耆 英也曾 对拉萼 泥解释 ，拜 上帝者 

皆兄弟 '  [1杣] 

钦差大 臣照会 拉萼泥 ，仅仪 是为了 解释他 推迟澳 门之行 
的原因 .上 述大典 纯属中 毕民族 的传统 * 是属于 政治和 精神性 
质的 ，也可 以说带 有宗教 色彩. 耆 英亲临 现场主 挣三次 大典, 
只能说 他尽总 督应尽 之职责 ，绝 不是执 行一次 纯宗教 性质的 
任务 ，同时 ，他这 样做与 其个人 想法毫 无关联 ，所 以说， 耆英在 
照会 中根本 没对拉 萼泥提 出宗 教方面 的问题 a 

耆英推 迟赴澳 门的时 间， 也有 另外一 个比较 重要的 原因, 
即那年 正值广 东秋试 ，应 试者不 下万人 ，秋试 在八月 初 八至八 
月十六 日进行 ，两 广总 督耆英 、广 东布政 使黄恩 彫及其 他官吏 
都必 须到场 ，或 主持， 或监考 ，看来 ，耆英 照会给 拉萼泥 留下的 
印象很 深。 拉萼 泥以自 己理 解问题 的方式 ，从宗 教的角 度解释 
耆英的 照会， 甚至对 基佐说 耆英本 人想“ 着手交 涉宗教 问题' 
拉 嗥泥在 报告中 是这样 说的： 

我被这 件照会 打动了  * 因此 ，我 决定在 采取行 动前+ 
先做 一番认 真调查 ，模 清钦差 大臣的 用意， 看他是 否在细 
心考忠 中国目 前处境 和未来 命运的 同时， 觉得目 前还不 
到废 除大清 彝倒 中显然 不同于 对穸教 的一般 冷落及 肴邛 
中 国在近 期同基 督教国 家建立 关系的 法规的 时候. C150] 
拉萼泥 确实被 省英那 种重视 宗教、 尊重法 国信奉 基督教 
的 做法打 动了。 1:1513 他在复 照中对 苷英说 : “上帝 保佑， 一路平 

安”  [152] 
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第十节 耆 英外交 


其实 ，朁 英表示 歉意的 目的只 是为了 阻止法 国使团 进京， 
用对 付顾圣 的办法 ，直接 同拉萼 泥谈判 和签约 .这 是耆 英在同 
拉 萼泥的 接触中 采取的 第一个 对策， 

法国外 交官尚 未到达 中国前 ，巳经 有人在 议论他 的北京 
之行 •“ 然而， 即使不 遇到其 他困难 ，如果 法国远 征军在 7 月下 
旬还 不能到 达澳门 ，那么 ，仅 季风 这一点 就足以 阻止远 征军北 
上 白河口 ，这 么一来 ，法国 使团只 好在澳 门越冬 当时巳 
是 9 月初 ，驱 船北上 的大好 季节巳 经过去 * 不过 ，为使 拉萼泥 
确实无 法在寒 风袭击 下开始 他的北 京之行 ，耆 英还想 再拖延 
一个月 ，迫 使拉萼 泥使团 因水路 & 行困难 最终放 弃北上 # 耆英 

在 10 月 29 日奏折 中说， . 弗兰 西夷喇 萼呢来 粤请见 . 

带兵船 八只。 诘 其来意 ，不 肯说出 . 请奴才 于八月 初一曰 

(9 月 12 日） 以 后赴澳 相见. 奴才以 该夷使 未经到 粤以前 ，即 
有欲 往天津 之说… …现在 风信尚 未甚定 .若 奴才遽 与接见 ，倘 
请求 不遂， 必以北 驶为挟 制之端 ，转 恐难于 控制. 似应 暂为设 
法羁縻 ，令 其在 澳缓待 ，俟月 半后渐 转北风 ，番 舶不能 逆特而 
上 ，则 相机驾 驭较易 为力'  LlU2 

拉萼 泥虽然 对此一 无所知 ，但是 ，他 巳经对 耆英的 行动产 
生怀疑 。他对 加略利 说：“ 说真的 ，我 不明 白耆英 为什么 一再推 
迟会喵 日期 •似乎 菁英觉 得不论 以什么 为借口 ，都 可以 让洋夷 
在帝 国大门 外等候 …… 

拉 專泥只 能认为 耆英有 意“让 他在门 外稍候 ，以显 示中华 
帝 国在世 界上的 地位. ^Cl563 

10 月 7 日 ，即 开始商 谈缔约 事宜的 当天， 耆英派 人给拉 


粤泥 送去一 封信， 他在信 中以纯 粹的外 交辞令 向拉萼 泥表示 
感谢， 感谢他 在前两 次正式 会晤中 的忠告 •耆英 把法国 同行的 
话说成 是“金 玉良言 中肯 、实 在”。 他 表示“ 不但要 铭记心 
中， 而且还 要转奏 皇上' 

耆 英对拉 尊泥并 不隐瞒 观点。 他说 中国不 可能迅 速改变 
其传 统习俗 * 主要 原因是 ： 

. 十 国 ，人的 性格和 风俗习 W 不是一 朝一夕 形成 

的 ，而 是具有 上千年 的历史 ，因此 ，中® 不 可能为 西方任 
何一 国 同化丨 改变十 团人的 性格和 H 俗习慣 ，不是 一两天 
就能 做到的 ，同时 也不是 哪一个 人所能 实现的 *阁 下很明 , 
白 ，一定 能理解 ，用 不着详 細胖释 * 

贵国同 中国不 存在不 睦* 间下此 次来粤 T 是为 和好而 
来， 绝非仅 为質易 ，正如 H 前所言 ，tlS6：|biB 贵国 不能 与英、 
美同 EJ 而语 •贵 国未曾 向别国 提出任 何要求 ，足以 证实贵 
国 之高尚 •贵国 以真正 的明 友相交 ，可 見责® 讲究 情义和 

f 了竹 气勺竹 H rl57] 

奢英 ik 合 士去伞 iiwA 杂燊 /  4 去洳 好感和 

尊敬， 无非是 想表达 一些不 便直截 了当说 出的话 ，即如 果法国 
想 证实自 己是个 高贵的 、具有 高度精 神文明 的国家 * 并且与 
英、 美等只 重实利 的商业 国家迥 然不同 ，就不 该提出 任何要 
求 ， ⑽〕 

拉萼 泥对这 封信并 不十分 感兴趣 ，而 是觉得 很“ 平淡”  • 

甚 至读后 有按感 到泄气 ，只 有最后 一段棋 棱两可 、带有 言外之 

意的话 使他略 感兴趣 ，这段 “别有 意味” 的话引 起了他 的遐想 1 

耆英是 否有意 给予在 华传教 自由？ C15fl：lbis 或许 正在准 备做出 

—些 超出通 商条约 内容的 让步？ 如割让 领土等 * 加略利 说* 
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“不管 怎么说 ，即便 耆英是 无意中 说出这 话的， 我们也 可以抓 
住不放 ，最 终达到 我们的 目的'  C15S] 

拉萼泥 坚信法 国人在 中国人 心目中 的地位 已经超 过了英 
国或美 国商人 * 他在报 告中说 : “我一 直在想 …… 中国 人之所 
以 十分敬 重法国 ，主 要还是 因为我 们同他 们的贸 易往来 不多. 
中国 人极端 蔑视一 切与商 业贸易 有关的 人和事 ，他们 认为经 
商是最 没出息 、最 让人瞧 不起的 行当'  [10] 

拉萼 泥坚持 要求耆 英用真 凭实据 证明他 赞不绝 口的友 
情。 中国代 表则想 ，只 有在 中国和 法国达 成互谅 、友好 及和睦 
的 前提下 ，以 及在签 订了通 商条约 以后， 中国才 能对维 护“万 
年和 好”的 关系做 出保证 .拉 尊泥说 ，钦 差大臣 所依赖 的是我 
们之 间自初 次会晤 以来建 立的密 切关系 和我们 即将签 订的条 
约 ' [lel] 

从中国 的外交 政策看 ，中 国人 ，尤其 是耆英 ，并没 有法国 
人所想 象的那 种后颐 之忧。 然而 ，中 国人早 己料到 ，法 国代表 
将提 出的要 求之一 *就 是传教 自由。 这 个要求 已经由 罗神甫 
(C. ) 笨拙 地提出 来了， 我 们知道 ，耆 英在同 拉萼泥 会晤前 ，罗 
神甫 (a  > 曾经 为传教 自由问 題在澳 门求见 过耆英 6 

耆英 致函拉 萼泥只 有一个 目的， 即在 “打消 法国代 表的一 
切疑虑 ”D63] 的同时 ，答 复拉 萼泥提 出的要 求；“ 要我转 奏的， 
不就 是想同 中国签 订一项 与其他 中外通 商条约 相类似 的条约 
吗？ 如 果是为 了这个 ，大可 不必耗 费巨资 ，远涉 重洋'  耆 

英在禀 文中说 ，现在 所订条 约* 既不能 出乎二 国之外 ，则 伊回 
国系 属徒劳 往返， 难以上 复君命 ，求奴 才代为 设想'  Cl653 
参预 宗教事 务本身 ，就 是超越 法国政 府训令 行为， 因此， 
拉萼泥 必须效 仿耆英 ，改变 提出宗 教方面 问题的 方法, 掩饰未 
经巴 黎许可 的干预 活动， 
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拉萼 泥在呈 基佐报 告中说 ，这 是千载 难逢的 机会。 尽管 
政府训 令中没 有提起 这件事 ，而且 ，政府 既没料 到我在 这里会 
受到 什么样 的对待 ，也没 想到我 会同钦 差大臣 建立什 么样的 
关系 ，但是 ，我 井不害 怕走耆 英本人 事先为 我开辟 的道路 ，我 
甚 至不怕 在不久 的将来 ，想 方设法 把耆英 也逼上 这条道 

路'  [166] 

其实 ，无 论是拉 萼泥还 是耆英 ，他们 谁也没 敢把自 已的真 
实 想法告 诉自己 的政府 。相 反地， 他们在 汇报中 却柑互 推委主 
动 提出这 个棘手 的宗教 问题的 责任。 

第 十一节 中国提 议以订 立盟约 

为 传教自 由 的条件 

无 论是在 商谈通 商条约 ，还是 谈判教 务方面 ，双方 全权代 
表之间 都没有 发生面 对面的 争执， 普英对 法国代 表说: “我们 
是两 囯的友 好使者 ，我 们之间 不应诙 有争论 *争 论对我 们是不 

合适的 ，我们 只能和 颜悦色 地交谈 ，还是 把争论 留给我 们的部 

■ 

I 

下吧'  D67:l 

直 至当时 ，拉萼 泥仍然 不清楚 他建议 中国实 行全面 改革、 
奉劝中 国改变 以往对 基督教 的态度 ，会得 出什么 结果。 因为拉 
萼泥 知道自 己的权 力有限 ，害怕 要法国 对传教 这个极 为难办 
的 问題承 担责任 ，所以 ，他 认为 与耆英 公开谈 判解决 这个问 
题 ，巳经 是不可 能的了  1 他想要 求中国 给予传 教自由 ，但 又不 
想亲自 提出。 “但愿 他们来 会谈时 ，不 要把法 国政府 扯进去 ，我 
希 望他们 在答应 满足我 fl] 不 便自己 提出的 、无 疑也是 不可能 
轻易 得到满 足的要 求时， 把这种 让步看 作是希 望在不 久的将 


to 
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来得 到我们 方面的 同情和 支持的 保证'  Cle8] 

拉 萼泥虽 然有上 述想法 ，但 他最终 还是决 定派加 略利与 
黄恩 彤交涉 中国人 习教自 由问题 ，并且 责成加 略利为 中法双 
方代 表的活 动做些 半官方 或私下 安排。 这就是 拉萼泥 参预传 
教 事务的 开始. 

当时 ，中国 人对自 己国家 的命运 很担心 。《南 京条约  >  的订 
立 虽然结 束了中 英冲突 ，但是 ，按 照条约 第十二 款规定 ，只有 
淸偿 全部赔 歙和彻 底开放 五处通 商口岸 ，英国 才能撤 走一直 
驻 扎在舟 山和鼓 浪屿的 军队. _ 

北京朝 廷还担 心英国 人在中 国政府 清偿赔 款和开 放五口 
后 ，仍不 退还舟 山和鼓 浪屿* 在这种 情况下 *拉 萼泥宣 布法国 
不要求 中国割 让领土 ，中 国代表 也就相 信法国 确实与 英国不 
同了  * 此外， 法国全 权代表 在中国 防务和 对外关 系方面 的忠吿 
巳经 说眼了 中国人 ，并且 使中国 人相信 ，中 国再 次遭受 英国侵 
略时， 会得到 法国的 帮助* 拉 萼泥对 耆英说 ，想 想看， 假如你 
们 做法国 的朋友 ，尽管 法国和 中国相 距遥远 ，法 国的兵 船也会 
迅速赶 到这里 ，并 且速度 要比你 们说的 八旗兵 快得多 ，耆英 
回 答说: “可钦 可搌! 兵书中 曾有这 样的说 法*要 致力于 维护和 
平 ，但不 能忽视 养兵千 日用兵 一时的 道理'  D?0] 

由于 英国人 的压力 ，中 国代表 越来越 感到心 神不安 ，很想 
考虑 接受法 国政府 的帮助 + 正是因 为产生 了这个 念头， 黄恩彤 
才在 10 月 8 日的 会谈中 ，慎重 地提出 了能否 在通商 条约以 
外 ，再缔 结一项 有关军 事援助 的条约 ，以 使中国 在对付 外国入 
侵时 不致陷 入孤立 无援的 境地， 

加略利 原则上 接受了 黄恩彤 的提议 ，但他 又指出 ，为贏 
得法 国人民 的好感 ，博 得法兰 西皇帝 的欢欣 ，就 应该在 这类条 
约 或盟约 中声明 ：鉴于 法国对 中国一 向友好 和关心 ，中 国应该 
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肯定法 国的伦 理和宗 教信仰 ，而 不应把 法国的 宗教信 仰和异 
端邪 教混为 一谈'  Llnl 

黄恩彤 的思路 与其他 中国官 吏的思 路是一 致的， 他在回 
答这个 问题时 说{ 基督教 自传入 中国， 在中国 并未被 指为邪 
教，亦 未尝严 申禁令 ，因有 藉“教 ”为恶 之人， 是以明 定刑章 ，惩 
治其罪 。总之 *正 如黄恩 彤所说 的那样 ，没 有北京 朝廷的 批准， 
眢 英是不 能发表 任何对 传教有 利的声 明的。 10 月 9 日 ，加略 
利向 拉萼泥 转述了 黄恩彤 提出的 建议， 拉萼泥 听后， 大为恼 
火。 接着 ，他 对加略 利说； “我 们要谨 慎从事 ，不能 做茧自 
缚 …… 我被派 到这里 I 只是 为了缔 结通商 条约， 至于商 谈订立 
其 他条约 或协议 ，我还 没有这 方面的 权力'  [1730 拉蓐 泥只希 
望中 国人能 主动提 出将法 国的伦 理和宗 教信仰 列入中 国允许 
的宗 教或信 仰之类 ，如果 中国人 向他提 出这方 面建议 ，他 不但 
不 会拒绝 ，而 且会高 兴地予 以接受 /173] 拉 萼泥还 说：“ 任问一 
种越 轨行为 ，都 会给政 府惹出 麻烦， 并且会 使我很 快被免 

収'  看来法 国外交 官的头 脑还是 很清醒 的。 

10 月 10 日 ，耆 英拜访 j 拉萼泥 & 交谈中 .厂 沦诰 主人还 
是客人 ，谁都 只字不 提传教 问题。 10 月 11 日 ，拉 把他起 
草的中 国关于 传教自 由声明 拿给加 略利看 ，并 想让他 把这份 
声 明转交 耆英* 声明 的内容 大致是 这样的 ，“为 了明确 表示对 
法 兰西皇 帝的崇 高敬意 ，中国 皇帝愿 作如下 声明： 法兰 西皇帝 
信奉 的宗教 是正教 ，因此 ，允许 所有中 国人崇 奉。 如果 说此教 
在 过去曾 遛迫害 ，是由 于现行 法律被 曲解的 缘故” （原 文如 
此， —— 作者） +  加略 利看了 拉萼泥 起草的 声明后 指出， 

这项声 明“从 内容构 思上看 井不好 ，从形 式上看 更精糕 '他希 
望拉萼 泥重新 起草， 并且说 “只要 做到尽 可能不 伤害中 国人的 
民族 自尊心 ，我 们就可 以少遇 到一些 阻碍'  Ll75] 
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总之 ，这 种提法 是十分 不利的 ，传教 自由或 中国教 徒的命 
运将 会如何 ，当时 确实取 决于两 国君主 之间关 系好坏 * 事实 
上 ，他们 之间的 关系随 时可能 破裂。 到那时 ，基 蝥教将 被卷入 
一场国 际政治 冲突， 成为牺 性品。 

下 面是中 国夕卜 交官起 草并交 给加咯 利的一 份声明 中的一 
段话： 

我们巳 绞同 法兰西 结下了 万年 之好， 一昱西 方某一 

强 国对中 国宣战 ，中国 将立即 函告法 兰西总 理大臣 ，请求 

出 面斡旋 ，使 平国楛 脱险境 >或请 求法兰 西派使 fe 荊来了 

解事态 的发生 和发展 . 中国声 明：法 兰西人 所信奉 之宗教 

并非异 端邪教 ，而是 与崇奉 上帝同 A —类， 因此， 中国尤 

钟 法兰西 人在中 国尤许 出入之 口序享 有信教 自由* :17^ 

这实 际上不 过是段 玩笑话 而巳！ 中 国官吏 承认法 国人的 

信 仰和中 国人的 信仰具 有相同 意义* 不过 ，既然 这种宗 教信仰 

是法 国人的 ，那么 ，只 能“允 许”那 呰居住 在中华 帝国法 律限制 

以外的 通商口 岸的法 国人自 由信奉 .能享 有这种 自由的 ，不包 

括 中国人 ，甚至 不包括 通商口 岸的中 国人. 从内 容上看 ，中国 

人的 这份声 明并没 有新鲜 东西， 因为法 国人的 信教自 由巳经 

得到了 《 黄埔 条约》 第二十 二、 二十三 及结二 十六款 （法 国人有 

在 五处通 商口岸 贸易和 居住的 自白） 的保证 。耆 英的方 案对法 

囯 人来说 ，如 同法国 人提出 的方案 一样， 也是不 能被接 受的。 

黄恩彤 歉意地 表示无 可奈何 u 正如 我们在 本书第 一章中 

提到 的那样 ，大清 律例中 有关禁 止巫师 邪术的 条款中 ，就 包括 

基督教 ，[177] 耆英没 有权力 更改这 条法律 ，这也 是加略 利的看 
法_  [178] 

由 于加略 利的迫 切请求 ，中 国代表 才重新 起草了 一份声 
明。 声明中 只是简 单地叙 述了有 关外国 人有权 在通商 口岸居 
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住， 允许外 国人在 通商口 岸建堂 礼拜及 禁止一 切法国 人揸入 
内 地等一 再重复 的条款 I 只 宇未提 中国人 c 无论 是通商 口 岸的 
中国人 ，还 是居 住在内 地的中 国人） 的信 教自由 问題， 黄 
恩彤在 中国人 信教自 由问题 上坦率 地对加 略利说 ：彳我 们对中 
国教 徒華罚 与否， 这与你 们有何 相干？ 他 们毕竟 是中国 臣民， 
这是我 们自己 的事， 

加略 利听到 这样的 回答后 ，只好 小心翼 翼地说 t  “当然 ，这 
是你 们的内 部事务 〖与 我们毫 不相干 . 我 们并不 想干预 你们的 
内部 事务. 不过 * 还是请 你们考 虑一下 ，如 果法 国皇帝 得知中 
国 人只是 因为信 了他所 信奉的 宗教就 被关押 、拷打 ，甚 至被处 
死 ，他 会多么 不愉快 哬”。 [181] 加略 利的理 由并不 充分， 然而， 
他又 找不到 更有说 服力的 论据. 黄 恩彤还 曾指出 ：“中 国禁天 
主教 ，乃 禁中国 之人藉 天主教 为名公 行不法 ，未 尝禁西 洋之天 
主教。 中国自 崇儒教 ，西 洋自 重 天主教 ，两教 不相妨 ，亦 各不相 
谋也 。今 欲强西 洋人舍 其天主 教而改 奉中国 之蔺教 ，不 待智者 
知其不 能矣。 但西 士爱慕 儒教如 足下者 ，国之 君相未 尝禁之 

也. 若足 下藉儒 教之名 ，犯国 之法， 恐亦不 能曲宥 之也。 中国 

■ 

于习天 主教之 人何以 异 是？” [1&£：] 

至此， 两国代 表的会 谈第一 次陷入 僵局。 黄 恩彤在 10 月 
12 曰 的会谈 结束时 ，便采 取和解 的姿态 建议加 略利本 人就如 
何解 决这个 棘手问 题提出 一个新 方寒， 他并且 还向加 略利许 
诺 ，说耆 英会尽 可能使 他满意 的* 这时， 加略利 又提出 了对法 
国割让 琉球群 岛问题 。加略 利在日 记中写 道：当 时提出 这个问 
题 ，“是 想以割 让琉球 ，胁 迫中国 人在解 决传教 问题上 改变以 
往的 态度' tm3 中 国外交 官对此 冷淡地 回答说 ，如果 奏请皇 
帝割 让领土 ，我 们的身 家性命 就难保 了”。 [184] 

拉萼泥 看过中 国的声 明后， 觉得争 取传教 自由的 希望已 
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经没 有了. 他对加 略利说 t“ 听我说 ，加略 利先生 ，我们 的事情 
失败了 。我 们将一 无所获 …… . 中 国人如 此声明 ，只是 想把我 
们当 傻瓜， 寻开心 ，目 的就是 设法拖 延时间 _等 待通商 条约签 
订了 ，他 们就会 不理睬 我们了 拉萼泥 说得一 点不错 ，接 
着 ，拉 萼泥又 派加略 利转告 黄恩彤 ，说他 准备派 加略利 商谈通 
商条 约条款 ，并 且还强 调指出 ： “如果 钦差大 臣无要 事相商 ，以 
后不必 为些琐 事互相 打扰'  ClS6]o 教务 方面的 交涉就 是这样 
中断下 来的。 加略利 要求中 国人“ 重新提 出一个 更符合 拉萼泥 
的想 法的方 案”。 拉 萼泥却 对加略 利的做 法表示 反对， 

说^  “假如 政府有 这方面 的指示 ，我 自然 会不顾 一切地 发起进 
攻 …… 当然 ，如果 一手托 着耶稣 受难的 十宇架 ，一 手托 着炮弹 
去见 中国人 ，我想 他们不 会在选 择接受 哪一神 礼物方 面犹豫 
不决 4 然而 ，我 不知道 究竟什 么时候 * — " b 法国 公使才 能有权 
派你去 执行这 样一项 任务， [ias] 

10 月 12 日的 夜晚是 在拉萼 泥与其 翻译争 论各自 对宗教 
事务的 不同观 点中过 去的。 加 略利在 这夭的 日记中 写道： 

我很失 望。 我认 为拉萼 泥从永 真心城 意地考 虑辻如 
何为 基管教 谋利益 ，即 便说他 考龙过 ，也没 有下决 心在解 
决这方 面问題 上敗: &持不 _ 的努力 •我的 感觉是 ，正 如人 
们常说 的那样 ，似乎 应该把 烤好了 的鹄鸦 送到他 的嘴边 _ 
除 此之外 ，我 还有一 种难以 忍受 的感觉 ，我担 心将来 
把法 国使团 为 什么在 基督教 传教问 妨上一 无所获 这个责 
任推 到我的 头上. 我不得 不承认 ，一旦 我的努 力失敗 了， 
传教 士会说 失政是 我一人 迨成的 * 甚至在 我死后 ，会 ill 咒 
我的 名声； 然而， 即使我 成功了 ，我也 没有任 何功绩 r 相反 
地 ，他们 会把全 部榮誉 和功劳 记在拉 萼泥的 功劳簿 


当然 ，拉萼 泥的处 境也十 分困难 ，因 为他无 法顾及 政府训 
令以外 的事情 他 认为中 国代表 的闪烁 其词就 是对法 国的轻 
慢， 同时自 己也 被中国 对手愚 弄了。 他说： “中国 人在用 花言巧 
语搪 塞我， 他们一 旦知道 了我想 提出哪 些要求 ，就会 把我甩 
开 ，甚至 不再记 起他们 三番五 次强调 的友情 ，忘 掉了他 们多次 
许下的 娓娓动 听的诺 言”。 C190] 

通 商条约 谈判进 展很快 ，而传 教方面 的交涉 却停步 不前* 
到后来 ，拉萼 泥干脆 阻止了 加略利 “为争 取传教 自由而 进行的 
一切 活动'  [1&1] 

第 十二节 中国 官吏对 本国教 

徒采 取的防 范措施 

中国代 表在同 法国代 表交涉 传教问 题时， 曾经抓 住了一 
个 社会方 面的明 显事实 ，一 个他们 认为是 最有说 服力、 很有逻 
辑 ，并且 在当时 是无法 驳倒的 论据， 

当法 国外交 官提出 拒绝中 国方面 的解决 方案时 ，耆 英说： 
“不必 再提传 教自由 这个问 题了， 因为具 正的基 督教并 未被中 
国 禁止' 

中 国官吏 也曾一 再声明 ，帝国 并未法 办善良 的教徒 。受到 
法律 制裁的 ，仅 仅是那 些以信 教为名 ，组 织秘密 会社和 异端教 
派 、进 行不法 活动和 扰乱社 会秩序 的家伙 .这种 说法并 非毫无 
根据 ，从 某种意 义上讲 *中 国政府 完全有 理由对 部分人 的活动 
采取防 范措施 ，因 为上个 世纪就 常有不 法分子 自称基 督徒， 

如所 周知， 17 世纪和 18 世纪 前叶是 中国基 I 教 传教亊 
业 兴旺发 达时期 ，而它 的衰败 是由“ 礼仪” 之争造 成的。 正是由 
于出 现了礼 仪争端 ，中国 失去了 继承科 学文化 传统的 传教士  • 
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应 该承认 ，传 教先驱 在科学 和文化 领域立 下了不 朽功勋 •礼仪 
之争的 结果是 ：罗马 遣责中 囯礼仅 ，中国 就迫害 教徒， 驱逐欧 
洲传教 士* 中国教 会失去 了尊严 ，一 些真 正具有 社会科 学和文 
化知识 、曾 经很有 影响的 教徒， 也逐渐 失去了 在社会 上的地 
位 ，甚至 被迫脱 离教会 ，道受 残害， 然而 ，例外 的事情 并非没 
有 ，如 在北京 、上海 及其附 近城镇 ，少数 富贵人 家仍然 顽强地 
坚 持自己 的基督 教信仰 ，而 且宁肯 断绝同 社会的 关系， 也不放 
弃自 己的宗 教生活 /192]这 些坚定 信仰基 &教的 大家族 ，他们 
的许 多宅院 几乎成 了遭受 警方追 捕的欧 洲传教 士最可 靠的藏 
身之所 •〔则 

教难 初起时 ，不 少北京 教徒背 井离乡 ，甘心 情愿地 越过长 
城向 蒙古方 向迁徙 ，其 中有的 就定居 在西湾 子一带 •E1%3 蒙古 
传教 区是在 1840 年 以后脱 离北京 教区的 ，在 此以前 _ 西湾子 
一 直是北 京教区 的传教 中心。 U95] 

大 部分中 国教徒 （特 別是内 地刚刚 入教的 教徒） 都 生活在 
社 会的最 底层. 其中 乡下人 居多， 有农民 ，有连 住处都 没有只 
好住在 船上的 渔民， [196] 有苦力 、小 商贩 ，也有 穷困撩 倒的贫 
民。 他们入 教不过 是为了 混碗饭 I 耶稣会 士鄂尔 蜚说过 ：“你 

p 

对他们 讲天堂 、地狱 时* 他们 就说天 堂对他 们来说 ，就 是早晚 
能吃 顿饱饭 ，而 地狱则 意味着 挨饿'  [197] 此外 ，这 呰人中 ，特 
别是 刚入教 的教徒 ，还有 不受欢 迎的人 和乞丐 ，甚 至有 强盗， 
他 们入教 不是为 了修身 ，而是 为了继 续犯罪 ，继 续欺诈 等不法 
活动. 他们骗 取教徒 身份， 是为了 能从心 所欲*  11991 

不仅 教徒， 就连 教外人 也责备 欧洲传 教士不 该随便 
接收一 狴不知 底细的 人入教 ，更 不该 成批地 给他们 行洗礼 ，有 
人甚 至说欧 洲传教 士不该 H 让成千 上万的 人皈依 基督教 r 根 
本不了 解这些 人的以 往行为 和入教 的目的 .过分 注重数 量》必 
*  356  • 


然忽视 质量， 总之， 这种接 收入教 的办法 确实令 人遗憾 ，到头 
来 ，自 食恶果 的首先 是那些 可怜的 传教士  他们 常被& 己新接 
收入教 的教徒 、代他 们讲教 理和自 己的佣 人欺骗 、背叛 ，甚至 
告发， 类 似情况 很多。 例如 ，董 文学在 寻找避 难处时 ，却被 S 
己 的教徒 —— 另一个 犹大出 卖了。 同样 ，马赖 也是被 & 己 
教徒的 妻子告 发的。 C20z:l 这位敦 徒因为 想借入 教的机 会抛弃 
自已 的老婆 ，所 以遭到 了老婆 的怨恨 a[aQ3:] 这大 概也是 他为什 
么 要做“ 教徒” 的真正 动机。 

被官府 抓获的 传教士 ，其 中大 部分都 是被自 己 的教徒 ，或 
是自 己的佣 人及讲 授教理 的人告 发的， C200 

绝大多 数传教 士是没 有想到 自己的 不滇行 为会引 起什么 
严重 后果的 * 他 们不了 解自己 的教徒 ，不 知道基 督教教 规在中 
国人宥 来是不 合法的 ，他 们甚至 不知道 不仅帝 白 法律 严禁他 
们进 入内地 ，就连 老百姓 也仇视 他们， 反对他 们走街 窜巷传 

在这种 十分不 利的条 件下， 欧洲传 教士根 本不可 能亲自 
指导教 K 教务， 更何况 《南京 条约》 签订前 ，欧洲 人是不 能在帝 
国公幵 露面的 。 由于 教难的 缘故， 传教士 只得雇 用部分 “代理 
人”去 讲授教 理， 或行洗 礼&被 雇用的 人深得 传教士 的信赖 ，珠 
不 知他们 是些碌 碌无为 的庸人 ，是 声名狼 藉的沩 君子， 甚至是 
在当时 无法生 存的人 * 他们经 常利用 传教士 给他们 的“待 权”， 
干些损 人利己 、背 信弃义 的勾当 。总之 ，这 些人的 行为很 不好， 
有时比 和他们 串通的 官差还 坏+ 

传教士 往往糊 里糊涂 地充当 了这些 乔装打 扮的叛 徒的保 
护人 ，而那 些可怜 、诚实 、怯 懦的 教徒还 不敢向 传教士 揭发这 
些人 的行为 *  [2&5] 可 以说， 传教士 的性命 和整个 传教事 业的命 
运 都掌握 在这些 没良心 的家伙 手中， 
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上 个世纪 ，《中 国及 东印度 胩岛传 教会书 简新编  >及<  传教 
年鉴》 ，都定 期发表 中国各 地传教 士寄去 的大量 荷关这 类惨事 
的 报告， 不少 传教士 满怀极 大热情 ，坚 特鼓励 处于 半世俗 、半 
宗 教状况 ，既 未受过 训练， 又不淸 楚教规 的年轻 姑娘和 寡妇为 
传教服 务+ 她们中 ，有的 做仰人 ，有的 外出讲 授教理 、照 看病人 
或 为病危 者付洗 ，有的 述负责 管理丰 觉神 甫住宅 和教堂 …… 。 
这种起 用女人 为传教 区做事 的办法 ，后果 十分 严重. 首先 ，这 
种与 中国的 风俗习 惯格格 不入的 作法在 中国人 看来是 种丟脸 
的事 t 其次 ，正如 史式徽 书中写 的那样 ，她 们之 中不少 人都轻 
浮惯了 ，讲 究穿 着打扮 ，常 常不考 虑自已 的身份 ； 在同 男人接 
触时 ，从 不知讲 个深沉 ，所以 ，当 时确实 经常闹 出令人 伤心的 
丑闻'  罗类思 在呈传 信部的 —份报 告中也 承认， 这些修 
女 偶尔犯 过严重 错误. 他在 另外一 封信中 写道， 这些人 
不 仅是女 肷手， 而 且是女 六品， 是 些比圣 教女六 品更有 能力的 
贞女'  情况 确实 如此。 据江南 教徙给 格列高 利十六 位的 
联名信 中所述 t 罗类思 命令所 有教徒 ，无 论善男 信女， 都必须 
高 声祈祷 、唱和 t 如果有 人因为 害羞唱 不清楚 ，并 且经 过几次 
提 示仍不 改正* 就将 其开除 教籍。 在 旧中国 ，规矩 和腼腆 
是一 种美德 ，除 近亲外 ，男女 之间不 能见面 ，不能 约会或 交谈。 
上流 社会妇 女从不 在公共 场合抛 头露面 。 这就说 明为什 么“不 
同性別 的教徙 同在一 座教堂 里唱和 ，只 能引起 教外人 的愤怒 
和 嘲笑' 

这 种在非 基督教 世界 、在这 样一个 国家和 在如此 守旧的 
中国人 中进行 福音传 教的危 险方法 ，不 但对基 督教的 荣誉不 
利 ，反 而有害 。首先 ，教 外人极 端仇视 洋教、 坚决抵 制西方 的影 
响； 一些 文人对 欧洲传 教的这 种方式 方法极 为反感 ，认 为是一 

种公然 对抗传 统风俗 3 惯的 可耻 行为。 这部分 文人的 看法不 
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是丝毫 没有道 理的。 

教 会中男 女混杂 ，忠 实的女 性劢手 不幸地 被教外 人视为 
盲信者 、伤风 败俗的 女人、 与被禁 止的异 端邪教 中的巫 婆同属 
—类， 甚至被 看作腐 化堕落 的女人 。因此 ，不 少修女 被逮捕 、受 
严 刑拷打 、坐牢 ，或 被送进 教养院 t 或被 流放 ，有 的甚至 被当着 
欧洲 传教士 和中国 教士、 教徒的 面砍下 脑袋/ 211] 这不 仅是招 
来 恶窓诽 谤的主 要原因 ，而 J1 也是 中国迫 害教徒 、驱逐 传教士 


和 禁教的 借口。 

这种 情况确 实悲慘 ，可是 ，形 势所迫 ，传教 士只能 依靠这 
搜女助 手在下 层社会 里活动 ，发展 新教徒 。 对那 呰穷人 来说， 
皈 依基督 教和加 入其他 教派或 秘密会 社是两 码事。 可 怜人入 
教的 目 的是为 改变自 己 的贫困 生活寻 求依靠 ，因此 ，与 其说是 
为了 寻求精 神支桩 ，不如 说是为 了得到 物质上 的保障 a 

中国社 会严厉 谴责中 国教徒 摈弃本 国的风 俗习惯 ，“ 受夕卜 
国人 的教化 ，做外 国人的 奴才" • 欧洲传 教士还 指摘可 怜的中 


国 教徒“ 太腼腆 


而中 国教徒 本身呢 ，他们 脱离了 社会, 


甚至背 叛了自 己的 家庭 、亲人 和教外 朋友， 又说自 已的 亲朋是 


偶像 崇拜者 w 

由于信 仰不同 ，许多 刚刚入 教的教 徒不得 不彻底 放弃夫 
妻生活 几 个世纪 前的中 囯人还 不懂得 什么是 “离婚 '因 


为 他们的 夫妻生 活是得 到法律 保证的 。然而 ，为 了达成 离婚的 
目的 ，借领 洗之机 ，丈 夫拋弃 妻子， 老婆摆 脱丈夫 ，然后 重新组 
织家庭 ，这类 事时常 发生， t215] 在一定 情况下 ，教 会允 许解除 


洗 礼前结 下的公 正婚姻 。因此 ，常有 这类事 情发生 ：“平 民百姓 
之间 本己订 立婚约 ，后 因一家 奉教， 另一家 不奉教 ，前 者便逼 
令后者 退婚' [216] 若 神甫在 谈到这 类事情 时说： “婚姻 往往引 
起教难 4 这 事一点 不假'  [217] 
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这对社 会来说 ，也是 一种值 得注意 的不安 定因素 * 中国官 
吏 常指责 中国敎 徒不奉 公守法 ，另 立特殊 规章， 形成了 一个不 

受法律 约束的 社会。 他们还 说：中 国教徒 根本无 视官府 ，完全 

俯首听 命于欧 洲传教 士：欧 化了的 中国教 士已经 成了“ 洋鬼子 

的 走狗'  社 会舆论 也一致 认为中 国教徒 是些可 疑分子 、不法 

之徒 和危险 人物、 当局必 须对他 们进行 追査， 没收他 们的财 
产  L21&3 

以上 便是民 众仇教 的主要 原因。 因 为中国 民众不 能正确 
看待 基督教 ，所以 ，基 督教 也就成 了人类 事业和 政治及 社会问 
题的 牺牲品 。迂应 指出另 一种不 利因素 ，即 中国 人参与 鸦片战 
争 ，英 国人之 所以能 取得这 次战争 的胜利 ，也是 因为有 一支中 
国辅 助部队 为他们 服务。 数以千 计的卖 国贼甘 心情愿 地为英 
国 人效劳 ，为 英军充 当翻译 、向导 、密探 、苦力 者有之 f 为英军 
提供给 养和运 输工具 者有之 u 这 难道不 是帮了 英国军 炚的大 
忙吗？  f219] 正是因 为英国 人没有 忘记这 些曾为 他们效 尽犬马 
之劳的 中国人 ，《南 京 条约》 第九款 才有这 样的规 定：凡 系中国 
人为英 国事被 拿监禁 受难者 ，亦 加恩 释放， t22<>] 此外 * 璞鼎査 
在 签署条 约以后 ，还曾 一再向 耆英强 调过这 个问题 。北 京朝廷 
断然 拒绝了 外国人 的千涉 行为. 接着， 地方当 局便奉 朝廷命 
令>  以种 种理由 和方式 ，惩 罚了这 些民族 败类。 

从 此以后 ，每 当中囯 官员看 到法国 代表倚 仗海军 舰队势 
力为 中国教 徒争信 教自由 ，总会 联想起 英囯人 为在鸦 片战争 
期间 给英军 效劳的 中国叛 徒争取 赦罪， 并且自 然地把 这两件 
事看作 同一类 事情。 

当时确 实有人 怀疑拉 萼泥居 心不良 ，甚至 有人认 为他正 
在为 中国在 可能出 现的中 法冲突 时布设 陷阱. 

目 击者古 伯察对 当时的 情况比 较了解 .他得 出的结 论是， 
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“欧洲 人越是 热衷于 使中国 人皈依 基督教 、越 是同情 中国教 
徒 ，中 国政府 就越认 为自 己 的担心 是有 道理的 ，从 而也 越怀疑 
和提防 欧洲人 ， 刚入 教的教 徒顺从 并依恋 传教士 ，其后 果只能 
加深中 国当局 那种幻 想的恐 怖心理 古伯 察说的 虽然是 
实话 ，但是 ，我 们觉得 中国人 的恐怖 根本不 是什么 “幻想 ”的。 
由于形 势发展 很不利 ，中 国政府 当然要 从维护 民族利 益和国 
家安全 出发， 采取一 呰必要 的措施 

鸦片战 争是一 次很好 的教训 。英国 人不也 是基督 徒吗？ 他 
们的 军队里 没有耶 稣教牧 师吗？ 特别是 郭实腊 、马儒 翰等人 ， 
他们不 是力中 国招募 局充当 过翻译 和联络 员吗？ 英军 占领宁 
波期间 ，郭实 腊不是 还出任 过宁波 民政长 官吗？ 此夕卜 ，罗 类思 
这位 上海主 教不是 同璞鼎 査及其 ^ 英国 占领军 始终保 持密切 
联 系吗？ 罗类 思本人 也承认 英国人 曾帮他 “许许 多多的 

忙'  [m3 这是 有来无 往的帮 忙吗？ 也许 真的是 没有报 酬的帮 
忙？ 谁能 相信. 中国 教徒确 实成了 某些传 教士的 替罪羊 。从 
江南教 徒写给 主教罗 类思和 代牧主 教南格 禄的公 开信中 ，我 
们就可 以看出 教徒的 不满情 绪。 信 中有这 样一段 话：“ 尊敬的 
主教 大人， 由于你 们经常 同红毛 （英 国人） 接触的 缘故， 我们也 
被说 成是红 毛的同 谋了， 因此 ，我们 目前的 处境很 危险。 我们 
该怎 么办？  ”[223] 

董神甫 曾推荐 中国遣 使会士 周雅南 为水师 总兵士 思利充 
当翮译 t 李播及 其学生 也曾以 翻译身 份为真 盛意使 团做过 

事。 如 前所述 ，一位 名叫粤 〔奥〕 五 思旦* 的中国 教徒曾 
因 把欧洲 传教士 引入内 地被判 处监禁 ，后来 ，由 于法国 军官及 


* 粤 五思旦 ，见 < 筹办夷 务始末 K 道光 朝）. —— 译者 
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法国 领事人 员多次 出面与 中囯宫 吏交涉 ，才 被释放 ，这 些教士 
和 教徒在 中国人 眼里仪 仅是力 “洋夷 p’ 效力的 “奴才 '“同 .谋 ”， 

I 

是中 国的叛 逆者。 

拉萼泥 很清楚 基督教 在中国 的危险 处境* 井且知 道这种 
处 境是传 教士自 己造成 的* 他在呈 基佐的 一份报 告中说 ，这 
些 传教士 （其中 一名是 中国人  >[225] 为士 思利舰 长充当 翻译， 
向高级 军官献 殷勤， 陪军官 在同一 张饭桌 上进餐 ，请 进送出 
的， 当然会 引起一 些人的 猜疑'  [226] 

人们常 看到天 主教传 教士、 耶稣敎 牧师乘 军舰而 来并在 
大炮 的保护 下登陆 ，有时 还可以 看到他 们陪同 欧洲军 官到五 
处通商 口岸以 外的地 方游玩 * 当时 的中国 人认为 ，“ 野蛮” 
侵略者 、鸦 片贩 子和传 教士之 间是没 有任何 区别的 。他 们把这 
些洋 人统统 视为不 共戴天 的仇敌 •传 教士 在中国 人眼里 ，甚至 
比其他 欧洲人 更危险 ，因为 他们到 处流窜 * 哪里 都有听 凭他们 
摆布的 教徒. 中国人 当然要 提防这 些教徒 * 担心这 些教徒 （其 
中大部 分人愚 昧无知 ，甚 至不可 救药〉 受欧洲 人雇用 、听 凭欧 
洲 人指使 、为欧 洲人充 当密探 

至 于该对 这类事 情做出 什么样 的结论 ，我 们认为 最好看 
看洛内 是怎样 说的。 他在书 中写道 t “欧 洲用武 力打开 了中国 
的大门 ，这不 仅给福 音传播 者带来 了勇气 ，而且 也带来 了新的 
危险'  [Z2&] 因此， 中国人 把这些 福音传 播者视 为基督 教列强 
征 服中国 的特务 、密探 卢韦得 出的结 论是， “使中 国人眠 
依 基督教 ，这 是个大 问题， 也是个 令人头 疼的问 题”。 [230] 

具有 远见卓 识的中 国官吏 早已预 料到会 出现不 愉怏后 
果， 所以 ，为 了避免 出现种 种麻烦 ，不能 轻易接 受拉萼 泥关于 
中国 人自由 信教的 请求， 
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第 十三节 拉萼 泥在宗 教问题 上的慎 重态度 


拉萼泥 过分强 调废除 禁教法 律的做 法很不 慎重。 这类法 
律条款 直接关 系到一 个国家 的治理 。 既然是 法律条 款， 就会长 
期有效 。 所以 ，从 法律 的严肃 性方面 讲*随 便废除 某一条 
法规 是不可 能的/ 此外， 按照惡 庆皇帝 1811 年上谕 ，[232] 地方 
官如果 任凭欧 洲人在 其所辖 地区隐 藏或传 播禁教 ，可 按读职 
罪 沦处。 [233] 

拉萼泥 很明白 ，一 个外交 官的拙 劣干预 ，只 能引起 中国政 
府方面 对教徒 的报复 。他 曾在 1844 年 10 月 10 日 写给 耆英的 
信中说 = 


请阁下 相信， 我会经 常为中 华帝囡 的嗲荣 昌盔祈 衲』 
我 希望并 丘墜信 近期中 国和西 方国家 之间关 .系 发 生的定 
化 ，能给 中华帝 阒 带来 荣誉和 益处， 然而， 假如这 些具有 
上千 年历史 的风俗 习惯中 （当然 ，我 到这 里来 ，并 不是为 
1 让你们 移风易 浴） 至今仍 有不利 于中国 未来发 展的传 
统因素 ，如 果帝 国法# (部分 尚可纰 績执 行的法 現味 外） 
中还有 许多 法 规随着 时间的 消逝， 不但不 这应形 势的发 
展变化 ，而且 有巧贵 ® 同其他 国家連 立和发 展关糸 ，那 
么， 就需 要阁下 （而 不是我 这个外 国人） 从 贵国的 切身利 
益出发 ，认 真考虑 并鉴别 ，改 变不 符合时 代潮流 的 风俗习 
惯， 改革不 迓应形 势发展 的法规 * 为 什么历 代帝王 和大臣 
不注意 总结过 去的经 验呢？  CS34] 

从孝悌 和祭祖 这些基 本的传 统习俗 来看， 中国还 没有当 
朝皇 帝废除 先朝帝 王上谕 的先例 ，就连 废除同 朝皇帝 上谕的 
例子 也没有 。 雍正和 嘉庆先 后颁布 禁教上 谕时， 也未曾 否定康 
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^ 熙皇帝 的弛教 禁上谕 > 他们只 是在颁 布新的 上谕时 ，尽 可能不 
提前朝 皇帝的 上谕。 中国是 中国人 的国家 ，原 来是 什么祥 ，现 
在还 应该保 持原样 * 中国人 不欢迎 外国人 参预本 国内部 事务， 

加略利 曾就宗 教问题 谈判做 过这样 的记述 *“ . 不但 不便， 

而且 也不能 提出这 类要求 ，其 原因是 ，即 使不考 虑孝道 ，皇帝 
也不 可能违 背前朝 上谕， 更何况 前朝上 谕已经 载入律 

例。 ”U35] 加 略利还 对拉萼 泥说： 

不管十 国人如 何仇梘 基督教 ，我 们都 不能要 求废除 
历代帝 王的有 关上谕 我们 应该只 滿足干 在事实 上鹿除 
有关 禁令的 让步， 不能要 求人家 做出明 确规定 g 如果 中国 
政府声 叨以前 执行的 法律是 错误的 、戍 酷的 ，这对 中国岂 
不是一 种极大 侮辱， C236] 

在争取 传教和 信教自 由方面 ，拉萼 泥的最 初想法 既简单 
又切合 实际。 他并 没有要 求给予 法国传 教士进 入中华 帝国内 
地和公 开传教 的权利 .他说 ：“我 很清楚 ，这 是一 种不可 能争取 
到 的让步 ，同时 也不便 提出这 类要求 't237] 同样 ，拉萼 泥也无 
意为中 国人争 取“自 由和公 开信教 的抆利 …… 更不想 提出这 
种要求 9 提出这 种要求 ，无异 于要求 帝国更 改法律 ，[238] 

拉萼泥 只想为 中国教 徒争取 在信教 和人身 方面绝 对应该 
享有的 自由和 安全。 他不 想为欧 洲或法 国传教 士争取 任何特 
权 ，因 为传教 士的地 位和安 全问题 同其他 外国人 一样， 已经通 
过一 系列中 外条约 得到了 解决和 保证， 而拉萼 泥不可 能再做 
任 何改变 。尽 管如此 ，拉萼 泥仍然 不敢肯 定中国 政府会 向他保 
证“中 国人今 后不会 再因信 教遭受 迫害'  C23e] 

法国 全权代 表觉得 * 出 于“对 法国的 尊重％ 中国可 能会许 
下结束 教难的 诺言。 “可是 ，他们 也会要 求法国 政府及 其代表 

阻止 法国传 教士以 传教或 其他借 a 潜入 内地 * 这就让 我们为 
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难了. 然而 ，即使 我们不 能做出 这方面 的保证 ，我 们也 没有任 
何说得 过去的 理由加 以拒绝 …… 拉萼泥 之所以 渴望同 
中国 维持和 好关系 和真诚 的友情 ，原因 还是争 取中国 政府停 
止迫害 传教士 和教徒 ，争 取帝国 允许传 播和信 仰基督 教这件 
棘 手的事 ，基 督教是 法兰西 皇帝及 其臣民 崇奉的 宗教， 对教会 
进行 迫害就 是凌辱 法国。 

拉 萼泥在 1844 年 11 月 1 日 呈 基佐的 长篇报 告中说 ，先 
生 ，我 担心中 国借口 已经给 予中国 人信教 自由， 将来在 执行禁 
止外国 人进入 中国的 规定方 面更加 严厉。 有关 规定已 经写入 
所有中 外条约 ，其 中包 括我们 同中国 订立的 条约。 而 f 中英虎 
门附约 》第 六款和 《黄埔 条约》 第二 十三款 ，只是 对惩罚 的具体 
办法做 了些改 动”. [：^1]在 中国教 徒这个 问题上 ，拉萼 泥坦率 
地 指出； “他们 是中国 皇帝的 臣民， 是受中 国法律 保护的 '拉 
萼泥 声称从 未企图 以保护 信教自 由或传 教利益 为借口 ，千涉 
中国 的内政 # 

拉萼泥 的另一 个慎重 做法是 ，不想 把宗教 和外交 扯在一 
起 。然而 ，葡 萄牙国 王却与 之不同 ，他出 于嫉妒 ，始 终抓 住对中 
国 及远东 传教的 “保教 〃权和 其他特 权不放 .因此 ，里斯 本和罗 
马自 1S39 年以来 ，始 终在 把北京 教区和 南京教 区升为 宗座代 
牧区 这个问 题上争 论不休 。我 们知道 ，当 时澳门 是在葡 萄牙人 
的 控制下 ，拉萼 泥同葡 萄牙人 的关系 很不错 。如 果驻在 葡萄牙 
殖民 地的法 爾使节 关心被 葡萄牙 人视为 属于葡 萄牙垄 断权限 
内的传 教利益 ，必然 会给里 斯本和 巴黎之 间惹出 麻烦， 并且毫 
无疑问 地会在 罗马引 起不偷 快的反 响。 

葡萄牙 国王只 想把持 “保教 ”权， 事实上 ，他 既不保 护欧洲 
传教士 ，也不 保护中 国教徒 ，因此 ，: Jt 京 朝廷和 澳门葡 萄牙人 

之 间不存 在教务 方面的 问题。 葡萄牙 “保教 "权 不过是 罗马和 
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里 斯本之 间达成 的协议 ，而 对外 传教国 家的政 府并不 承认这 
种“ 权利' 

澳门葡 萄牙总 督获悉 拉萼泥 为传教 进行活 动及传 教士谐 
求中国 皇帝允 许他们 进京并 重新占 据北京 的教堂 ，遂 向耆英 
提示： 教堂所 有权仍 属葡国 ，不 得让与 他国。 如 朝廷需 用明习 
天 文之人 ，葡国 国王情 愿派选 ，转 送进京 ，仍复 旧制。 12422 

这大概 就是法 国遣使 会士和 葡萄牙 遣使会 士为阻 止耶稣 
会 士重新 掌握传 教领导 权和继 续旧 耶稣 会士在 北京开 创的科 
学事业 ，共同 采取的 手段。 

第 十四节 中 法关于 传教自 由的 新方案 

■ 

_ 

拉萼泥 虽然下 决心不 再向中 国人提 出教务 方面的 问题， 
但他 却允许 加略利 利用自 己同中 国代表 的私人 关系， 为传教 
自由 问题寻 求适当 的解决 办法。 拉萼泥 曾对加 略利说 i 

如果 你愿意 的诂， 你可以 去同他 们 商量 。但愿 你能使 

他们 做出一 切使你 满意的 让步。 不过 ，你必 须提茲 他们， 

如 果有事 ，就抓 紧时间 办，® 为我的 时间很 宝贵， [?42>is 

因为加 略利想 重新开 始同中 国代表 交涉传 教问题 ，所 以， 
他于 10 月 13 日在下 榻处设 晚宴招 待中国 代表。 加略 利认为 
这 是个有 利时机 ，不 能放过 ，于是 ，他便 就传教 问題起 草了一 
个方案 ，井 且未 经上司 审阅就 直接文 给了中 国代表 •这 个方案 
是作 为耆英 下一次 就在华 传教自 由问题 发表声 明的重 点拟定 
的。 加 略利在 钯这个 新方案 交给中 国代表 时严肃 指出； 

如果 你们不 接受这 个方案 ，成 只好宜 布不再 插手这 

种 事请了 ，到 那时 ，你们 会遇到 其他麻 烦的。 [E43] 我是作 

为朋灰 提出这 个解决 方案的 ，我 劝你 们偷快 地予以 接受， 

■ 
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并且不 再对内 容做任 何改动 ，不然 ，你们 很快就 会后悔 
总之 ，请你 们无论 如何接 受这个 方案。 CZ4° 

起初 ，中 国代表 对是否 接受这 个方案 很犹豫 ，后来 ，只是 
在加 略利口 头上保 证除此 之外法 国不会 再提出 其他要 求的情 
况下， 才决定 接受. 于是， 中囯代 表把加 略利提 出的方 案抄写 
了一份 ，以 便回 去同耆 英商量 ，他们 向加略 利指出 ：“此 事要奏 
语皇 帝恩准 ，否则 ，即使 钦差大 臣同意 ，也 无济于 事”。 加略利 
答 道， 当然。 我也 不认为 拉萼泥 先生会 在皇帝 御批以 前离幵 

中国， 我甚至 可以对 你们说 ，无论 战舰已 经起航 ，还是 正准备 

■ 

起航， 都会在 皇帝做 出答复 以前赶 回来'  C5i45] 

中国代 表的心 情和法 国代表 一样， 都希望 能不声 不响地 
了 结传教 问题. 黄恩彤 对拉萼 泥说， 对这 件事 一定要 严守秘 
密 ，在 皇帝恩 准前， 万万不 能让英 国人或 美国人 知道' 

10 月 14 日淸晨 ，拉萼 泥得知 加略利 提出的 方案后 ，尽 
管对 中国人 是否就 算接受 了坯表 示怀疑 但他的 心情却 
十 分高兴 。然而 ，他 H 高兴 了几 个小时 ，因 为当天 晚上， 潘仕成 
就把中 国代表 提出的 反方案 交给了 加略利 这 使加略 利意外 
“沮丧 '加略 利指出 ，这是 中国人 在装作 同意的 同时， 为达到 
m 申禁教 目的所 要的狡 猾手腕 广^48]加 略利不 敢把中 国代表 
提出的 反方案 拿给拉 萼泥看 ，因 为他担 心谈判 会因此 而立即 
中断， [㈣ 

在 做出客 观评论 之前* 最好 先把这 两个方 案作一 比较。 

法 国代表 提出的 方案： 

举 世皆鉍 ，自 明朝至 ‘ 二百 余年问 ，中 法两国 从未发 
生 纠纷或 冲突。 两国 软差之 所以能 为缔结 永久和 好条约 
举 行会晤 ，就是 两国关 系得到 进一步 发展的 缘故. 法国对 
中国有 着崇高 的感蜻 和友爱 ，中国 当然要 对法国 表示萼 
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故 ，把 法国作 为最好 的友邦 * 并以共 立通商 和好条 约加以 

为 消除将 来可能 导致两 国不瞳 的各才 面因嗛 ，我们 
认为 T 其中最 令人扭 心的就 是法兰 西直帝 及其臣 氏崇奉 
的天立 教， 为防患 于未然 ，我 们郑重 声明： 天主教 意主功 
人弃 恶从备 ，与 异端 邪教迥 不相同 * 

中国 人信教 听便， 将耒不 会因为 信教而 获界。 如果说 
以前 t 有法囯 人和中 国人囚 为传习 天主 教遣受 :迫害 ，是 
因为 地方官 根本不 了解基 督教的 性质。 我 们将奏 请皇帝 
加忍释 放习教 之人， 废除喿 教法律 ，并以 此保 乜两 国永久 

相安 * 

中国 代表提 出的反 方案： 

天主教 本为劝 晷惩恶 ，实佧 异端。 追荊 明传入 中国， 
二 百羊来 ，教 中之人 并无为 o 滋事 ，是以 中国亦 不禁止 。 

. 中国 风气不 冬淳仆 ，是以 有籍教 为非， 如倒内 所拍讲 

圬妇女 ，讴取 病人目 晴情事 ，乃习 教 之流丼 ，殊失 立教之 
本意 ，此 中国所 以定例 严禁也 * 

今责大 臣拟 欲弛禁 ，本 大臣意 見相同 ，惟 仍应敗 示区 
分。 本 大臣拟 即奏明 大皇帝 ，嗣 后华匕 如有作 刁此教 ，其 
实系 习教为 善之人 ，概 予免界 f 如藉习 教之名 ，行 访圬妇 
女 、说取 病人目 睛之事 ，[251] 仍照 例治以 应得 罪名。 如此 
a 分办理 ，不 唯情 法平允 ，而天 主教实 非异端 ，诚意 q 此 
教 之人实 非孖人 ，益当 表杉. Cz51]bifi 

我 们不妨 分析一 下加略 利背着 拉尊泥 拟定的 方案。 这个 
方案 的宗旨 ，大致 与拉萼 泥的想 法相同 ，并 且始 终以法 国对中 
国的 友情等 空话为 基调， 这也和 耆英一 再重复 的中国 对法国 
的友 情等相 差不多 * 只有在 这个基 础上， 法国外 交官才 能劝说 
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中国同 行从中 国的切 身利益 出发， 把法国 人着作 最好的 朋友, 
中国正 准备同 法国缔 结一项 比中英 、中美 条约内 容更广 
泛、 更全面 、更 慷慨的 和好通 商条约 看来 ，法国 巳经被 中国作 
为最 惠国来 对待了 4 由 此可见 ，中 国即便 不是发 自内心 ，起码 
在表 面上巳 经同意 把传教 自由作 为同法 国订立 一项政 治和互 
助盟 约的担 保了。 然而， 拉萼泥 却拒绝 了中国 提出的 这一建 
议 ，并且 表示除 了签订 一项纯 粹的通 商条约 ，法 国不想 对中国 
承 担其他 义务。 

我们从 法国代 表提出 的方案 中可以 看出， 法国可 以保证 
对中 国的友 惰不变 ，但也 希望避 免在传 教问题 上两国 关系出 
现 “不睦 〃或“ 破裂' 

法国代 表强调 的是， 天主教 既然是 法兰西 皇帝及 其臣民 
崇奉 的宗教 ，中国 就应该 以具体 行动表 示对法 国的尊 敬和重 
视 ，允许 中国人 自由信 奉法国 人的宗 教信仰 ，将 所有因 为信教 
受迫 害的中 国教 徒赦罪 ，从分 析结果 来看， 我们 只 能得出 
这样一 种结论 ，即天 主教之 所以好 ，首先 是因为 它是法 国人崇 
奉 的宗教 ，而传 教的实 际意义 ，充其 量也只 能占第 二位， 

从 中国代 表提出 的反方 案来看 ，中 国首先 对天主 教宣扬 
的精神 表示尊 崇。 中 国人喜 欢实证 ，常 通过事 实本身 判断事 
物 •中 国人之 所以认 为天主 教好， 并不是 因为天 主教是 法国人 
信奉 的宗教 ，而 是由天 主教的 性质决 定的； 天主 教之所 以与其 
他教 派不同 ，是 因为天 主教以 劝人弃 恶从善 为主旨  <  这也 是两 
百多年 来天主 教未被 禁止的 主要原 因<中 国人的 观点是 ，中国 
之 所以颁 布禁令 ，是因 为教徒 背离了 教义借 教为非 ，是 为了惩 
办 伪君子 、假 教徒。 只 要不借 教作恶 ，不 以信教 为名扰 乱社会 
治安 或伤害 他人， 中国人 当然可 以有 信教的 自由， 

从维 护社会 利益， 特别是 教会利 益出发 ，应 该制定 一条明 
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确 规定。 中国 人在方 案中声 明：从 今以后 ，善良 的教徒 不会因 
为信 教获罪 ，而那 些以信 教为岛 ，继 续作 奸犯科 的教徒 ，仍将 
同 其他坏 人一样 ，照例 严惩。 

无论是 从内容 还是措 词方面 看，我 们认为 中国代 表的方 
案都要 比法国 代表 提出的 方 案公道 得多。 

然而 ，法 国代表 却对这 种区分 对待善 良教徒 和不法 分子, 
并且 是具有 极为重 要意义 的办法 持怀诚 态度。 他们认 为中国 
人 在愚弄 他们。 


“这是 为把传 教置于 迫害传 教的法 律控制 下而设 下的圈 


套 1 他们 会像从 前那样 ，以 査拿罪 犯为名 ，继续 执行迫 害传教 
的 法律' km 

就在拉 萼泥企 图从中 国政府 那里为 中国人 争取信 教自由 
时， 法国天 主教正 统派报 刊连篇 累牍发 表文章 ，抱怨 没有自 


由， 尤其 是在学 校教育 方面没 有自由 ，这 是法国 天主教 畀人士 


掀 起的一 次强烈 反对 基佐政 策的 运动, 


在这同 一时刻 ，路 易- 徘力普 王朝驻 罗马大 使正在 请求罗 
马教 廷取缔 “流浪 的犹太 人”在 法国组 织的耶 酥会. 如 果教廷 
不采 取措施 ，法国 政府将 自行处 理这个 问题。 

由于中 国执行 的是闭 羌锁国 政策， 加上中 国外交 官对当 
时 西方的 形势一 无所知 ，拉 萼泥才 有了闻 所未闻 、令人 难以置 
信的 运气。 假 如中国 同外国 有联系 ，了 解世界 上所发 生的一 
切 ，并且 熟悉国 际法， 了解欧 洲教会 的情况 ，特 别是基 督教列 
强的宗 教政策 ，了 解反对 教会参 预政治 和反宗 教运动 及教会 
内部 的矛盾 斗争， 中国人 肯定会 要求法 国外交 官对这 些事情 
的原由 做出解 释， 并且要 求他们 阐明基 督教教 义和传 教的性 
质 •如 果说基 督教好 ， 那么 ，为 什么当 时欧洲 也有迫 害教徒 ，把 
教 徒财产 充公的 事情发 生呢？ 不 是还有 人把教 堂改作 异教寺 
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院或作 公用， 甚至把 教皇逮 捕人狱 吗？！ 

加 略利曾 对拉萼 泥说： “如果 中国人 十分了 解国外 情况， 

他们也 会知道 你此次 来华仅 仅是为 了商谈 一项通 商条约 ，别 

无 其他'  —  旦 中国人 问起拉 萼泥未 经政府 许可干 预在华 

传 教事务 的动机 ，这位 全权代 表将无 言以对 ，更 何况宗 教在法 

国 也成了 争论的 问题。 拉萼 泥身处 最尴尬 境地时 ，只 好退却 d 

& 

第 十五节 解决 传教问 题的外 交手腕 

中法双 方代表 之间不 断出现 分歧， 以致教 务会谈 几乎再 
次陷 入僵局 ，因为 双方各 执己见 ，互不 相让。 拉 萼泥已 经意识 
到 中国人 想耍外 交手腕 ，把 教务问 题向后 拖延， 直至通 商条约 
签订 a 法 国代表 很着急 ，渴 望在结 束通商 条约谈 判之前 ， 结束 
这些枯 燥乏味 的交涉 为此， 法国代 表甚至 同意中 国人不 
接受条 约第二 十六款 ，即 通商口 岸的法 国商行 在动乱 中遭到 

抢劫 或烧毁 情况下 ，中 国地方 当局应 该承担 经济责 任的规 

■ 

定， [2S6] 美国人 也曾提 出过类 似要求 ，结 果遭 到了中 国人的 
拒绝 ，后来 ，法 国外 交官提 议将通 商条约 的最后 几次谈 判向后 
推延三 四天， 以便利 用这段 时间解 决传教 这件“ 大事'  _ 
耆英在 澳门滞 留的半 个月时 间里， 通商条 约的谈 判进展 
顺利， 并且即 将结朿 ，而 传教问 题的交 涉却毫 无起色 „朁 英想， 
只要 通商条 约的谈 判能如 期结束 ，满足 法国人 提出的 解决传 
教问题 的要求 也未尝 不可。 

加 略利于 10 月 15 日拜 访中国 代表时 ，耆 英正在 着手拟 
定 一项关 于协商 解决传 教自由 问题的 方案。 他 不准备 在这个 
方案里 重提有 关惩罚 中国教 徒的法 律规定 ，甚 至不谈 教徒可 
能犯下 的滔天 罪行， 等等， 这 种安排 的依据 有两个 ，一 是康熙 
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皇帝 关于基 督教传 教的著 名上谕 ，[25a] 二是拉 專泥有 关传教 
自 由的正 式照会 6 掌握 了这两 份资料 ，耆 英就可 以奏请 皇帝恩 
准 自由传 教了， 然而 ，在上 奏皇帝 之前， 耆英必 须请拉 萼泥将 
康熙上 谕眷写 一份， 连同拉 萼泥的 正式照 会一并 交给他 。 

在 交涉传 教问题 过程中 ，中 国代表 还曾向 法国代 表许诺 ^ 
如 果北京 朝廷拒 绝耆英 的请奏 ，他 们就接 二连三 上奏折 ，直至 
朝廷 同意. C25^ 

传教问 题交涉 到这种 地步时 ，拉 萼泥反 而感到 为难了 ，因 
为拉 萼泥一 直希望 中国政 府能自 愿发表 给予中 国人信 教自由 
的声明 ，法 国全权 代表并 未受权 处理这 个问题 ，因此 ，他 不能 
正式 提出这 方面的 请求， 

加 略利在 日记中 写道： 

这两 个问超 的提出 * 使我感 到十分 不安， 我曾 想过， 
假 如享靖 能在早 些时候 提出来 ，也 许不致 遣到彻 底失敗 t 
我不得 不承认 ， 要想让 拉萼泥 先生对 政府训 令以 外的谈 
判 采取积 极主动 的态皮 ，确实 蚱常囷 难。 [2^ 

拉 萼泥的 正式请 求对耆 英来说 ，是一 份必不 可少的 文件， 
它可以 大大减 轻耆英 的重责 。耆英 认为， 如果没 有拉萼 泥的书 
面请求 ，他 将没 有任何 办法和 理由上 奏皇帝 ，并 且朝廷 会斥责 
他 ，指 摘他不 该在法 国人自 己都没 有提出 这种要 求的情 况下， 
就对法 国人做 了让步 。 C260 

在 此期间 ，中 法双方 代表责 成加略 和黄恩 彤共同 起草一 
份声明 。耆英 徒备在 接到拉 萼泥的 正式请 求后， 派人把 这个声 
明 送给拉 萼泥* 这 份声明 是黄恩 彤本着 加略利 的意思 ，并由 
“几乎 是在我 （加 略利 本人） 的 a 授下 ” 写出 来的， 可是， 
这份 声明却 被耆英 通过了 即使拉 萼泥在 正式请 求中提 

起一 星期前 耆英在 信中最 后一段 中所讲 的简单 而含蓄 的话， 
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也不 会妨碍 耆英接 受这个 请求， 相反地 ，中 国人 会高兴 地接受 
下来。 

拉 萼泥“ 反复认 真地看 过”耆 英转交 给他的 声明后 对加略 
利说 ，“ 说真的 ，相 当不错 . 假如事 情能如 此了结 ，你取 得的成 
功 可就远 远超出 我的想 象了'  然而 ，他对 耆英的 声明又 

做 了一些 改动。 [265] 

拉 萼泥对 向耆英 提出正 式请求 这件事 很犹豫 b 加 略利曾 
在 日记中 这样写 道：“ 我们从 他的面 目表情 ，就 可以看 出他的 
疑惧 心理'  [£66=由 于同伴 的劝说 ，拉萼 泥才写 了这祥 一岙客 
套话； 

饮 差大臣 先生； 

阁 下在我 们结束 预各性 会谈后 ，高兴 地提笔 给我写 
1  一封 如此友 好的信 ，并且 表示不 愿让我 为缔结 通商条 
约这件 間单的 事情徒 劳往返 。此外 ，逄日 来 双方代 表的会 
谈 也可以 il 实阁下 的一片 诚意。 我 还有一 件事不 十分清 
楚， 即阁下 如何党 着崇高 智慧实 现阁下 的诺言 ，或 者说一 
位 重臣的 诺言。 您的 话使我 们初交 时我对 阁下的 真挚友 
谊之情 得到了 进一步 的加深 6 

请阁 下认真 仔细地 读读这 短短的 几段话 ，相 信阁下 
能从 中看出 成在… …方面 的全部 愿望。 U67] 

10 月 16 日晨 ，潘仕 成去找 加略利 了结这 桩事。 加 略利在 
把“ 临时协 议”的 最后一 稿和拉 萼泥的 书面请 求交给 黄恩彤 
时， 再次请 黄恩彤 强调要 求中国 官员接 受这个 请求。 加咯利 
说： 

如果耆 英顺利 地接受 这个请 求， 并且不 做饪何 改动， 
他今天 就可以 给拉萼 泥先生 发照会 ，从此 ，一 切森 烦事就 

算了 结了。 如果对 请求更 改一字 ，就 不必 发肤 会了 ，即仗 
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是 发照会 ，我们 也不会 接收* 如 果改动 ，请 把改动 后的稿 
于誊写 一份寄 给我们 ，以便 尽快统 一意見 ，争 取在 下星期 
五结 禾条約 的使判 * 飯如我 们在星 期五以 前还不 能在有 
关问 超上达 成一致 意见， 我只妤 将締约 日期向 后推延 ，除 
非 你们提 出一 些你 们特别 害怕提 出的皮 议。 我只 有一件 
事要向 你讲清 ，并请 你明确 地向耆 英转达 ，即 在同 意给予 
传教自 由 的同时 ，你 们不 要以为 今后就 没事了 ，更 不要以 
为皇帝 批准与 否于你 们无关 。不 要忘了 ，还 要争取 皇帝恩 
准 ，而 JL， 拉 萼泥在 条约换 文后才 能离开 这里， 假如 （你 
们） 在 传教问 題上支 吾搪塞 ，这 没关系 ，我 们不是 不熟悉 
去北 京的路 ，并 且 我们知 道你们 有不 少多余 的土地 ，我们 
也知道 你们同 意俄国 人待在 你们国 土上 ，到 时候， 軋 们完 
全可 以用 另 外一种 比今 天更严 肃的口 气同 你们交 
涉  +  C263] 

这几乎 是最后 通牒！  [269] 

威 胁之下 ，耆 英怀着 尽快了 结这个 棘手的 问题和 尽快在 
预定日 期签 订通商 条约的 心情， 终于在 拉萼泥 强迫接 受的这 
份文 件上签 了字。 耆英当 时认为 ，通商 条约一 旦订立 ，不 但传 
教问 题将自 然而然 地失去 它的重 要性， 而且他 以前在 通信中 
提出的 计划还 可以重 新付诸 实施. 

耆英 对拉萼 泥的书 面请求 （照 会） 未做任 何改动 ，并 且在 
当天 （10 月 16 日） 晚上， 就把他 关于传 教自由 的声明 照会寄 
给了拉 萼泥。 现将 耆英照 会摘录 于下： 

来文 收悉， 

两 国商定 的通商 条约是 公平合 理的* 条约谈 判即将 
结束并 答押. 

贵国所 崇奉之 天主教 ，从 其性质 来看， 应该说 是劝人 
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弃 悉从各 的正教 ，与异 端邶教 迥不相 同。 过去 ，中 国曾有 
禁 教法律 ，今天 ，为了 报答贵 国皇帝 的善意 于 天主教 
是 贵国主 帝及其 臣民崇 奉的宗 教并以 信奉此 教为荣 ，以 
及因为 天主教 唤起了 阁 下的崇 高惑情 ，我 当然有 责任尽 
快奏 明圣上 ，使十 囡人以 后能公 开地在 内地信 本此教 ，使 
教徒不 致因信 教获界 ，使众 人知迸 贵国所 崇奉之 天主教 
峨实不 是邪教 ，让 永忸的 友好情 该把 两个帝 国 更加紧 密 
地 取系在 一起 . 


与 此有 关的其 他事情 ，待 条约换 丈时再 详加叙 


耆英是 位很有 天才， 并且是 在与外 国人打 交道的 实践中 
锻炼出 来的外 交家。 我 们相信 他知道 该如何 应付。 耆 英看丁 
拉萼 泥的含 蓠请求 ，立刻 就明白 了这位 法国外 交官的 内心活 
动4 看来 拉萼泥 既想保 护基督 教传教 ，又 不敢在 书面请 求中明 
确提 出他急 于解决 的问题 ，于是 ，中 国代 表就抓 住了拉 萼泥在 
处 理宗教 问题方 面态度 不眵严 肃这个 缺点。 拉 萼泥的 请求纯 
属表面 文章， 阐述 问题非 常含糊 * 112713 就 连加略 利都认 为这个 
书 面谓求 〃既短 又毫无 意义'  [2713w 当时 ，中 国方面 的代表 
曾 想捉弄 拉萼泥 ，让他 明确提 出关于 传教自 由的 请求。 如不明 
确提出 ，中 国人将 不会表 示满意 ，中国 人为了 满足自 己 的正当 
要求 ，曾经 寻找过 各种办 法。 

拉 萼泥的 伎俩第 一次获 得了偁 然成功 ，然而 ，拉萼 泥并未 
因 此而稍 有疏忽 。他 在收到 耆英的 声明时 ， 并不 想给耆 英一个 
回执式 的答复 。他这 么做的 道理很 简单， 因为他 始终对 耆英在 


* 这件照 会十分 重要. 遗憾的 是，限 于条件 ，此间 无法査 到原文 ，以 
致不能 将法译 文还原 ，只好 意译. —— 译者 
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传教自 由方面 努力的 结果持 怀疑态 度， 所以 ，一 旦法国 在解决 
传教 问题方 面道到 失败， 他仍然 可以坚 持说他 并未向 中国政 

府提 出任何 要求。 

在 当时情 浞下 ，陛 下政府 的尊严 丝毫没 有殳到 拐害 t 
因为法 国方面 没 有提出 任 何请求 ，所以 ，无从 谈起遑 到担 
绝， 考英提 出建议 这个事 实本身 及他在 照会中 的说法 ，都 
可以有 力地乜 实他为 我们所 做的一 切+而儿， 在不 夂的将 
来 ，如 有可能 ，我 们还 可以把 这呰亊 情做为 新的谈 判内容 
捉出来 4 相反地 ，假如 考英的 奏折能 祓皇帝 批准， 我们就 
在英国 人为通 商贺 易争 取到的 慷概 让步中 ，加上 一呰有 
利于基 喈教各 派在华 传教的 ，同样 是慷慨 的规定 t  C272J 
至于中 国代表 为什么 要求拉 萼泥做 出正式 答复， C273] 主 
要是 因为； 

(1) 因 为中国 官员在 皇帝面 前要对 这件事 情负责 ，所 
以，他 们对拉 萼泥在 这一重 大事情 上草率 行事很 不满意 ，觉得 
法 国代表 在请求 中的措 词毫无 意义， 耆 英希望 拉萼泥 做出一 
个千脆 、明确 的答复 ，能郑 重其事 地提出 传教自 由*使 皇帝确 
信这 个问题 是法国 代表主 动提出 来的， 并且是 法国代 表迫使 
他<  耆英） 上奏皇 帝的。 

<2) 既 然耆英 的声明 是由一 名法国 代表逐 字逐句 D 授 
的 ，而且 拉萼泥 还不同 意中国 人对声 明做任 何改动 ，那么 ，反 
过来 ，耆英 也得口 授拉萼 泥不得 不对他 做出的 答复。 

10 月 I7 日 ，拉 萼泥及 使团部 分成员 应邀去 管英的 寓所, 
次曰 （10 月 1 1S 日） ，潘仕 成给加 略利发 了一封 信， 并随 信附上 
一份由 中国人 起草、 作为拉 萼泥将 来给耆 英复信 的提纲 。下面 
是潘仕 成给加 略利信 中的一 段话： 

您 前喹日 子为我 们起革 的照会 ，我们 已经 哥给了 贵 
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国公使 ，而且 没做任 何改动 。贵© 公 使也应 该对考 英做由 

止式 答复， 下面是 黄恩彤 起革的 复照提 纲》 敬请定 

■ 

夺 …… _ 

加略 利认为 中国方 面提出 的这种 要求是 正当合 理的， 可 
是 ，因 为他知 道拉萼 泥将会 对这件 拿做出 什么样 的反应 ，所 
以， 他不 敢亲自 把这个 复照提 纲交给 拉萼泥 ，而 是寄给 拉萼泥 
的。 加 略利在 10 月 18 日的 日记中 写道， 

我认为 提纲中 的一呰 提法是 有一定 道理的 。不过 *我 
看 过之后 ，很快 就意识 釗拉 萼泥看 后会位 恐不安 & 假如我 
亲自 把这 个提纲 交給他 ，他会 痼斥我 一顿， 并立会 从此彻 
底放弃 这件事 4 更何兄 他早就 不大关 心这件 亊了！ 为慎 
重起见 ，我觉 得应该 给他写 这样一 封信： 

“ . 我刚 刚接到 潘仕成 的来佶 ，他请 我代替 耆英和 

黄 恩彤向 您暗示 ，钣如 您不能 基本上 按照复 .根提 纲对考 
英的 （声 明 ） 照会敗 出答复 ，他 们的 性命很 难保证 •” 

阁 下清楚 复照具 有何种 意义， 同时也 明白乜 实考英 
在这个 问題上 米取主 动态度 是何等 的必要 。此外 ，阁 下这 
么做 ，不会 因此受 到任何 牵连。 

请 阆下逐 字逐句  <  原丈 如此） 地音 看这个 复照提 纲„ 
如果阁 下认为 复照中 并无不 当之处 ，请对 我直译 过来的 
译 文做些 润饰 ，以便 明天寄 出去， i27Bl 
加略 利猜得 不错。 拉 萼泥看 过中国 人据理 要求他 做出答 
复的 提纲后 ，大发 雷莛。 “盛怒 ”之下 ，他 真想立 刻把所 有关于 
传 教问题 的文件 全部寄 给耆英 ，彻底 放弃这 个问题 ，今 后永不 
再谈。 他曾 伤心地 对头等 参赞斐 列勒侯 爵说： 

你瞧 ，加 略利竟 让我如 此为难 1 他这分 明是让 我同中 
国人 民和中 国政府 作对吗 L 这人为 7 得到 根本不 可能得 
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到 的糸西 ，向 人家许 下不少 诺言， 拿我当 枪使， 这 昱然是 
要鈒 掉我* 前呰天 ，他 拿着 一封与 此有 失的信 欺騙我 ，现 
在 ，各种 内容的 照会邡 寄来了 。 弄得我 一点援 不着头 U， 
更不知 道后果 会是什 么样。 C2763 

事实上 ，拉 萼泥 从没把 传教间 M 看成 是一 件大事 4  “ 我不 
认为 此事会 导致关 系破裂 ，因为 我并未 受权向 中国人 提出这 
方 面要求 I 因此 ，即 使他们 不同意 ， 我也没 有道理 恼火'  C2773 
拉萼泥 还说； “假 如北京 朝廷不 同意给 予传教 、信 教自由 ，那是 
他们 的问题 ，于我 们无关 '[278] 法 国全权 代表同 斐列勒 、加略 
利反复 争论后 ，最 终还是 在中国 代表起 荜的致 中国钦 差大臣 
正式 复照上 签了字 6 斐列 勒对拉 萼泥说 ，中国 人不会 有别的 
用意 • 他们 这样做 ，无 非是在 逋到北 京政府 指责时 ，寻 找一些 
必要 的自卫 武器'  C279J 

下面 是复照 中最使 耆英感 兴趣的 几段话 ，同时 ，这 几段话 
也是 耆英奏 请皇帝 恩准中 国人自 由信教 的重要 原因和 最有说 
服力 、最可 靠的依 据. 

为 照复卑 ，本 月 初五日 接唯贵 大&公 文一件 ，饵 皆道 

达， 畴昔 吐露 稂怀， 并为金 ：之论 6  . 本大 臣尤乐 闻 贵 

大兑速 为奏闲 大 X 帝， 将 来中国 内地 人氏明 奉此教 ，为善 
者概不 罪禁。 此 行作成 ，于 贵大泛 实有令 闻令望 f 緣本国 
皇 上及讶 & 工莫 不洽怀 ，国 内 人民尤 为欣羨 ，从 此尽 鸬开 
衅之隙 。本太 臣当即 飞达本 国遍悉 此意 t 此贲 大臣鼎 力知 
无 不能。 本太 & 即敬 录康 熙三十 一年奏 札部议 笮弛 喿原 
案送 上查賦 ，请 煩核览 ，将原 衾移复 ，忤 得归 卷备查 ，随将 
案 丈奏闻 ，大皇 帝自 必圣览 ，推 原准予 # 谅 此事本 大臣于 
所议 事: £ 绘圣 忍准定 交土执 服之日 ，亦必 遨圣恩 准予矣 ， 
此时 本大臣 所有谙 夺毕完 ，庶可 以回国 矣+ 以后两 国再无 
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衅梂 ，不 桡万年 之和好 t  . [£8oJ 

然而 *拉 萼泥在 向巴黎 汇报时 ，却 歪酣 了亊实 。当然 ，耆英 
在稟 文中也 没有说 实话。 拉萼泥 声称释 协助耆 英向北 京朝廷 
提出 要求， 下 面是拉 萼泥有 关汇报 中的几 段话. 

. 除此之 外* 我还曾 差遣他 （加 略利） 对 专恩彤 说： 

一旦饮 JL 大 臣 主幼提 出这 个要求 ，他就 会继续 请我带 忙， 

甚亙为 他提供 驳斥他 二直 担心的 北京 的偏见 和苜信 . 

的依据 ，为使 钦差大 & 能更自 然地采 取主动 ，黄恩 彤曾请 
我 在方俠 的时候 ，起苹 一射 类似照 会 的信件 ，并请 我在这 
个信 件十簡 单地提 一下者 莢给我 的私信 十的最 后几段 
话， 与 此同时 ，他 还希望 我能在 复肢时 *强 谰一下 渴望在 
条约换 文时知 道耆英 沽动的 结果。 我毫不 犹谗地 接受了 

他们 的谙求 JL 在 当天复 照耆英 . 我也 曾保诂 

在下次 复照中 ，一 定順 便提 一下条 约换文 问題 . 112823 

谈判进 展到这 种地步 ，拉 萼泥 以为从 此传敎 问题算 是“成 
功地 ”彻底 解决了  f 也有 不少人 纷纷向 加略 利表示 柷贺， 拉萼 
泥看过 10 月 16 日的 照会后 ，再 也抑制 不住自 己内心 的喜悦 
了, 于是， 他在呈 基佐的 报告中 写道： 

达件 現会 写得相 当清楚 、明白 ，用 不着 做任何 解释。 
来 丈形式 如何且 不说 ，单 从內容 上就可 以看出 ，这 件照会 
不但 反块了 中华帝 IB— 位大 臣对基 f 教的善 龙， 而且也 
及映 了耆英 准各奏 请皇帝 恩堆信 教自由 的决心 B 这同时 
也 表明了 法兰 西皇帝 及其臣 氏崇奉 的裳教 ，意在 劝人弃 
恶从善 。这 当然 是法囯 人有权 it 朿的一 种最崇 高亲誉 .即 
使饮差 大臣的 I 意活 幼不起 作用， 我认为 他的活 动仍不 
失为 _ 个具有 重大意 义的历 史事实 ，而且 我会为 把自已 
的 名字永 远地同 这一事 实联系 在一友 而感到 高兴。 C283} 
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拉萼泥 在报告 中只讲 他在传 教问题 上取得 的成就 ，讲他 
的喜 悦心情 。而 事实上 ，谈 判期间 ，他 不是多 次想中 断谈判 ，放 
弃传 教利益 ，只满 足于缔 结一项 普通的 通商条 约吗？ 斐 列勒曾 
经指出 ，他的 性格变 化无常 …… 甚至有 时出尔 反尔'  C284] 

拉 萼泥只 髙兴了 几天。 他万 万没有 想到自 己从此 陷入了 
中 国对手 设下的 圈套中 。中 囯官员 只想争 取时间 ，尽快 结束法 
国代 表有意 拖到传 教问题 得出结 果后再 结隶的 条约谈 
判 …… 。耆 英已经 得到了 他想从 拉萼泥 那里得 到的“ 武器” ，即 
一份拉 萼泥的 正式请 求*一 份康熙 皇帝弛 教禁止 谕副本 ，一份 
由他本 人口授 的复照 。可是 ，耆英 仍然不 想放弃 执行其 计划中 
的 第二步 ，即再 次童申 对善良 教徒和 伪裝教 徒的严 格区别 ，继 
续 强调禁 上外国 人在中 国内地 逗留。 因 为这是 争取皇 帝恩准 
信 教自由 的重要 条件。 

第 十六节 耆英 的重担 

拉 萼泥在 呈基佐 的一份 报告中 ，曾 经这样 赞扬过 耆英和 

黄恩彤 的天才 和智慧 ，就中 国而言 ，他 们是走 在时代 前面的 
人'  [Z84]biB 拉萼泥 的这种 评价很 准确。 耆英确 实是个 具有远 

见卓 识的人 ，他没 有如多 数中国 人对外 国人那 种奇怪 荒谬的 
偏见。 因为他 是温和 、豁达 、进 步派 的代表 ，所以 ，他在 朝廷里 
很孤立 ，他 的唯一 靠山就 是道光 皇帝* 朝 廷重臣 、各省 大吏及 

仕 宦几乎 都极力 反对耆 英的对 外政策 ，并且 说他崇 洋媚外 ，是 

■ 

忠实的 洋奴. 

正 如耆英 曾对加 略利说 的那样 ，“这 是一次 比把香 港割让 
给英 国人还 难做到 的让步 ，因为 这是一 次更改 国法民 俗的让 
步'  耆英很 清楚自 己的艰 难处境 ，更 淸楚 自己在 传教问 
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题 方面将 会遇到 的困难 和所应 承担的 责任， 他 几乎是 拼着性 
命 承担这 次前所 未有的 改革重 担的. 加 略利在 ]0 月 17 日的 
日记中 记录了 耆英在 一次长 时间私 人会谈 中的感 人陈述 t 

. 你们 让我办 的是一 件严肃 的事， 你们让 我做一 

次让步 ，你 们也评 没有想 到做出 这种让 步的严 重后果 .我 
在考 虑这个 问題时 ，总 是忐忑 不安. 如果你 们要求 割让领 
土 ，后果 更不堪 设怒了 ，尽 管这 对幅员 江 消 的中国 来说， 
是个报 不足道 的问題 。信 教方面 的问题 并非局 部问题 ，它 
关 系到更 改民族 风俗习 惯和 彻底修 改律例 ，会在 帝国？ 丨 
起 一次全 面动釓 。你们 说我应 该进行 这方面 的活动 ，说这 

对 加深两 国未来 的灰好 关系十 分有利 ，并 且还说 会给我 

■ 

们带来 许多好 处。 我 去活动 ，而且 不会后 悔。 但是 ，我不 
得不承 认， 这对 我来说 ，危 害极大 ，而 X, 如 果你们 不出面 
帮助我 ，我很 可能® 此丧命 。你 们故 意把我 推上了  一条坎 
坷不 平的路 * 也许你 们并不 希望我 在果年 蒙受耻 4, 不希 
望在我 还没有 为你们 争取到 任何糸 西的情 况下， 就用我 
的脑 袋去换 取我对 你们的 让步， 现 在我的 命运就 掌极在 
你们 的手里 w 你们应 该设法 浼救我 ，只有 在挽救 我的同 
时， 你们 才能 保乜实 现你们 的愿望 .假 如你 们置我 的生死 
于不頋 ，你们 把你们 的大事 也羿送 了 ， [287] 

看来 耆英已 经精疲 力尽了 b 他诚恳 地对加 略利诉 说了他 
要对本 民族和 人民承 担的重 要责任 <  他 希望外 国人能 通情达 
理， 不要 再提其 他要求 t 拉 萼泥指 出：“ 也许我 错了。 但是 ，我 
认为 中国修 改禁教 法律和 开放五 处口岸 、允许 外国人 在正常 
条件下 从事商 业活动 ，都 具有同 等重要 意义， 

《辩 论日报 S1S45 年 2 月 15 日 发表文 章指出 ，我 们不应 
该说耆 英不通 情理， 相反地 ，我们 倒是应 该为我 们西方 人的许 
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多偏见 和轻蔑 态度向 人家表 示歉意 '该 报社论 还从维 护这位 
不平凡 的中国 人的名 誉出发 ，重复 璞鼎査 爵士的 话说： “我认 
-为， 世界上 任何一 个国家 都没有 比他更 能称得 上国务 领导人 
的人 9 那 些曾经 与耆英 打过交 道的法 国人也 是这么 评价他 
的' 

第 十七节 “临时 协定” 

通商条 约的谈 判终于 10 月 20 日结朿 ，次日 ，拉蓐 泥去拜 
访耆英 ，一 方齒 是为了 些私事 ，另 一方面 是为了 明确一 下条约 
签字的 时间和 地点。 21 日晚， 黄恩彤 设晚宴 招待法 国同行 ，庆 
贺 条约谈 判取得 成功。 

然而， 中国代 表的这 种做法 并没能 消除双 方在传 教问题 
上 的争执 ，因为 传教一 事又遇 到了严 重困难 •  [289：1 

在许多 问题上 ，中法 双方代 表一直 存在意 见分歧 ，其 中就 
有我们 提到的 区分良 莠问题 • 耆 英因为 对传教 自由的 后果放 
心不下 ，始终 强调区 分善良 和不法 教徒的 必要性 a 从望 教者入 
教这一 事实本 身就不 难看出 ，教 堂简直 成了秘 密会党 和叛乱 
组织成 员的避 难所。 中国官 吏不能 不为此 感到害 怕* 中国 
政 府应该 提防那 些所谓 的教徒 （可疑 分子） 的活动 ，有 权制止 
.外 国人 借口主 持正义 ，反 对中国 地方官 执行迫 害教徒 的法律 
和干涉 中国内 部事务 ，从当 时的情 况看， 监视教 徒的行 为对维 
护 社会秩 序和国 家安定 ，甚 至对维 护教会 利益， 都是绝 对必要 
的， 一旦 皇帝颁 布弛教 禁上谕 ，一 些人就 会趁此 机会， 把上谕 
作护 身符， 继续秘 密集会 ，组织 民众造 反等一 向被禁 止的活 
动#  其 结果必 然导致 地方官 和欧洲 传教士 、教徒 ，特 别是 

所谓的 教徒和 非基督 徒之间 的冲突 •耆英 对此深 感不安 ，遂于 
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通商条 约谈判 结束后 ，再次 照会拉 萼泥， 这件重 要照会 是由潘 
仕成于 10 月 21 日深夜 ，即签 订条约 '的三 天前 转送给 加略利 

的。 

耆 英巳经 发现了 拉萼泥 在传教 问题上 暴露出 的弱点 ，并 
且预 料到发 给法国 同行的 这件照 会将给 两国代 表带来 很大麻 
烦。 因此 ，耆 英希望 加略利 在条约 签字和 他本人 回广州 以后， 
把照会 交给拉 萼泥， 以避免 重新争 论这个 无法解 决的问 

M.  C292D 

耆英在 照会中 再次肯 定了基 督教的 性质， 并旦坦 率地说 

必 须在奏 折中明 确以下 几点： 

本大臣 拟即奏 明大皇 帝*嗣 后华民 如有传 习此教 ，其 
实束习 教为 善之人 ，即照 康熙三 十一年 旧 案概予 克界 I 惟 
应明 设的定 ，无论 中国人 果系刁 教及贸 名习教 ，一 绞犯 
法 ，不 能因糸 习教之 人免其 治昴。 如此区 分办理 ，不 惟情 
法平尤 ，而 天主 教之实 非异端 ，诚 意传习 此教之 实非罪 
人 ，益 当表彰 于世- 

最后， 耆英再 次提醒 拉萼泥 说：通 商条约 第二十 三敫规 
定 ，准许 法国人 在通商 五口地 方建造 礼拜堂 ，但 “不得 越界传 
教。 此 事关系 重大， …… 彼此必 须商议 ，对 可能 引起争 议的事 
情 ，做出 明确规 定。” 钦盖 大臣还 在照会 末尾请 拉萼泥 认真考 
虑上 述几点 并做出 答复。 他认力 ，“这 样做， 有助于 众人谅 

解”  [293] 

这 件照会 有这样 两个重 点：一 ，中国 地方官 有权自 行惩办 
中国不 法教徒 |二*禁 止欧洲 传教士 逾越五 口进入 内地。 

这两点 对争取 传教自 由来说 ，是个 很重要 的条件 ，正 如拉 
萼泥 在报告 中说的 那样： 
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…… 黄恩形 毫不掩 饰地对 加略利 先生说 ，如 果不坦 
率 、忠实 地对 这个问 趙做出 斛释， 恐 怕很难 驳倒礼 部的反 
对意見 *因 为礼 部担心 将来某 一国家 以此为 借口， 为假错 
信教 公行不 法的教 徒辩护 •此外 ，如 果这必 不法分 子因为 
触犯了 中 S 刑律而 被法办 或处死 ，传 教士 很可能 说他们 
是殉 教者。 很显然 ，黄 恩彤最 担心的 就是外 国将来 併此千 
涉中 国事务 ，因此 ，他 叨确表 示中国 将保皙 一切行 动的独 
立和 自由。 当时我 是这么 理解的 ，到 后来， 我对钬 差太臣 
的 诺言的 性质和 意义更 清楚了 ， [294] 

拉萼 泥的观 点十分 正确。 从签订 《南京 条约》 和 《黄 埔条 
约》 到第一 次世 界大战 结束， 围绕“ 宗教事 务”这 个重大 问题展 
开的大 部分激 烈争论 和斗争 ，差不 多都瑀 于同一 种性质 .拉萼 
泥已 经在不 同程度 上意识 到了他 参预宗 教事务 将会在 中国造 
成 什么样 的危客 •尽 管他还 没有预 料到这 种危害 的全部 后果， 
但他巳 经开始 对外国 干涉中 国内政 的行为 感到害 怕了* 他认 
为， 中 法两国 在宗教 问题上 达成的 君子协 定是纯 楮神方 面的， 
不应 写进通 商条约 ，更不 需要发 表声明 作保证 因为， 从性质 
上看 ，这类 声明似 乎不利 于协定 本身的 执行。 如 果真是 这样， 
那么 ，这个 声明不 仅不能 说明近 来一系 列事件 为中国 开创的 
新局面 是一种 自然和 无动机 的后果 ，反 而会使 人觉得 这个声 
明 是外国 强加给 中国的 .其 结果是 ，这个 声明不 但会加 深民众 
的偏见 * 而且 还会引 起整个 中国的 怀疑' 

未来会 实拉 萼泥的 预见是 准确的 。 

这个 不可能 解决的 宗教问 题显然 又陷入 了僵局 。然而 ，拉 
萼泥 却深信 至少可 以不加 声张地 解决这 个问题 4 当加 略利把 
耆英 的最近 来信译 成法文 交给拉 萼泥时 * 拉萼 泥看后 * 不禁大 
吃 一惊。 他 认为耆 英不该 对四天 前的所 作所为 反悔。 他说： 
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“这 样也好 ，既 然他们 反悔了 ，我就 更不在 乎了， 我把有 关资料 
全部收 拾起来 ，给 他们 寄去。 这样， 什么问 题都解 决了'  C£963 
看来 T 如果不 对耆英 的照会 做些“ 合理的 改动” ，拉 萼泥 是不会 
接 收的。 耆英始 终坚持 K 分所有 自称“ 基督徒 ” 的中国 人的行 
为 ，而 拉萼泥 却偏偏 不愿听 这种话 .至干 禁止欧 洲传教 士进入 
内地， 拉萼泥 就更不 答应了 。拉萼 泥把耆 英照会 中与此 有关的 
段 落全部 划掉了  •中 国人无 法理解 这样的 改动， 因为这 种做法 
是 与以前 达成的 协议和 即将签 订的条 约相违 背的。 我 们能否 
因 此而认 为拉萼 泥另有 打算？ 他 是不是 想效仿 英国人 庇护汉 
奸的 做法， 保护罪 犯和中 国不法 教徒？ 也 许他有 意支持 欧洲传 
教士 违背条 约规定 ，穿越 双方议 定界址 秘密进 入中国 内地？ 

据 加略利 10 月 22 日 的记述 ，他曾 直言不 讳地批 评过拉 
萼泥这 种出尔 反尔的 做法。 他 说：“ 如果 说签订 条约本 身是诚 
意 的表示 ，那么 ，为 什么要 在写进 条约的 规定面 前退缩 ，并且 
让中 国人理 直气壮 地说我 们毫无 信守条 约的诚 意呢？  ”[2&7]22 
曰夜晚 * 加略 利带着 经拉萼 泥改动 过的照 会去找 黄恩彤 。中法 
双方 代表就 禀文的 格式和 内容进 行了严 肃认真 的讨论 法国 
方面代 表认为 ，禀文 中既不 要提区 分教徒 问题， 也不要 提禁止 
传教士 逾越五 口  6 黄恩彤 果断地 回答说 ：“此 事断不 可行” 。我 
们知道 * 由于 黄恩彤 的劝说 ， 耆英才 在这种 “必要 条件” 下接受 
法 国有关 传教方 面的请 求的。 中国方 面代表 认为， 如果耆 
英不 把这关 键性的 两点写 入禀文 ，北京 朝廷很 快就会 意识到 
条约 中关于 禁止外 囷人进 入内地 的规定 是一纸 空文。 黄恩彤 
对加略 利说， 北京朝 廷给予 传教自 由一 事一旦 传开， 立刻就 
会有 人以为 又回到 了康熙 时代， 传教士 又可以 站稳脚 踉公开 
传教 ，或 者认为 又回到 了嘉庆 时代， 教徒又 可以为 非作歹 

了”。 [299]“ 我对你 明说了 吧*如 果你们 不同意 我们采 取这类 
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防范措 施 *耆 英就不 可能为 基督教 上奏折 ，他永 远也不 会这么 

做'  事 实如此 ，中 国人说 到做到 ，绝不 隐讳！ 加略 利为了 

说眼 中国人 ，可 以说使 尽了全 部力量 *虽 然他凭 着能说 善辩的 
口才， 做了大 量推断 ，却 丝毫改 变不了 中国人 此次做 出的决 
定 * 最后， 加略利 用威胁 的口气 对黄 恩彤说 ，在 你说出 这种话 
之前 ，最 好先看 看中国 目前的 处境！ 奇怪!  一个 对你们 一无所 
求的 富强民 族在你 们身处 四面楚 歌的境 地时来 向你们 表示友 
情 ，你们 居然拒 绝这个 民族提 出的唯 一的、 正当的 请求！ 我们 
不 过是想 …… ”， 

很遗憾 ，加略 利日记 的第 276 页 突然以 "我 扪 不过 是想” 

这个不 完整的 句子结 束了， 要知道 ，这恰 恰是决 定教务 问题能 

■ 

否解决 的关键 时刻， C30l] 

由 于 加略利 这篇日 记没有 写完， 我 们无法 知道双 方代表 
举 行的最 后一次 具有重 要意义 的会谈 的结果 ，而旦 ，拉専 泥在 
报 告中根 本没有 提到这 次会谈 。然而 ，看 看拉萼 泥在呈 基佐的 
报告中 的揩词 ，以及 他对传 教问题 ，特别 是他对 中国提 出的区 
分教 徒问题 的分析 ，对我 们也会 有所裨 益。 他在 报告中 这样写 
道， 22 日晨 ，加略 利先生 送来一 份关于 K 分教 徒和罪 犯的照 
会 草稿。 音英这 件照会 ，除_ 句不 堪入耳 和两段 多余的 话外， 
其余 部分我 都毫不 犹豫地 接受了 耆英在 禀文中 隐瞒了 
自己 的想法 ，拉 萼泥也 不例外 ，他 在呈政 府的报 告中， 也没有 
说出他 的全部 打算。 

耆英 接到被 拉萼泥 更改后 的照会 ，并 未感到 气馁， 相反， 
他立即 重新起 草了一 件照会 ，而 且把拉 萼泥删 掉的段 落重又 
写 了进去 。他决 心重申 对教徒 的匡分 ，并 且准备 竭尽全 力坚持 
这 一主张 6 耆 英在重 新阐述 这个重 大问题 时明确 指出， …… 

无论 中国人 果系习 教及冒 名习教 ，一 经犯法 ，不 能因系 习教之 
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人免其 治罪， 伊等所 当奉法 ，与凡 民无异 。且 教内惩 人为恶 ，其 
有为非 犯法者 ，即 非习教 之善士 ，更 为显著 .所以 ，将来 止准华 
民习教 为善， 不能准 其肆行 不端而 不为之 治罪'  t3[>3] 耆英还 
随这 件照会 附上一 封信。 这也是 耆英在 处理关 键问题 时的惯 
用 手法， 因 为他可 以在信 中以朋 友身份 和半官 方形式 说出自 
己 的内心 想法。 此外 ，他 在私信 中的措 词总有 某种特 殊含义 * 
他是一 位极为 谨慎的 外交家 ，对 将来 可能发 生的事 ，总 是考虑 
得十 分周密 ，并且 任何细 节都不 会漏掉 。下 面是 他在私 信中提 
到的三 个关键 性问题 ，同 时也是 拉萼泥 不想彻 底解决 的问题 t 
Cl>  耆 英提出 区 分教徒 ，并 不认为 拉華泥 不赞成 这种做 
法就是 袓护不 法教徒 ，也 不认为 在华传 教的法 国人有 意破坏 
中国 的风俗 。 


(2) 耆英指 出； 如果有 人冒名 习教为 非作歹 ，中国 “不会 
不予 治罪'  他 很坦率 ，认为 中国凤 气不尽 淳朴。 他所 担心的 
是，“ 一旦取 消禁令 ，有 罪之人 便会纷 纷入教 ，以逃 避官府 ，继 


续作 奸犯科 。 如果官 府照例 定罪， 他们就 会立即 向在华 法国传 
教士传 递消息 ，谣言 会随之 四起， 引起两 国纠纷 ，导致 关系破 
裂' 


(3) 耆英 坚定不 移地重 申的最 后一点 ，也 正是拉 萼泥删 
掉 的段落 ，即禁 止所有 法国人 〔其中 包括传 教士） 进入 帝国内 

地 。耆 英认为 ，如 果不如 此规定 ，将 来势必 导致不 愉快的 事件， 

■ 

更何况 应该避 免这类 事件发 生。“ 照会中 已经谈 了不少 有关这 
方 面的事 ，这 里就不 —— 赘述了  a 总之 ，从 治理一 个国家 来说， 
建立 最好的 制度， 不如制 定一套 严肃的 法规* 然而 ，严 肃的法 
规又不 如人人 都有侧 但之心 ，因 为一条 严肃的 法规只 能让人 
望 而生畏 ，不 敢触犯 f 如 果人人 都有侧 怛之心 (原文 如此） ，自 
然会乐 于遵守 法规'  [304] 


m 
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拉聲 泥看 过耆 典的 照会和 信忤后 ，不 得不承 认“中 国人办 

事认真 仔细， 具有处 理最令 人头疼 问题的 才能'  这就 是法国 
全权代 表对其 远东同 行那种 特殊才 能所做 的评价 • 加 略利也 
认为 耆英的 信是“ 一篇充 满善意 、慎® 和 理智的 杰作'  C305:l 

拉粤 泥终于 接受了 耆英重 新起草 的照会 。但是 ，他 对耆英 
的那 封信却 不满意 ，并 以信中 提起了 传教士 为借口 ，拒 不接 
受6 拉萼 泥在呈 基佐的 报告中 写道： 

我之所 以对他 这封信 不满意 ，是 因为信 中谈到 了传 

教士， 我不喜 欢我们 的往来 信件中 出现 传敉士 这类诂 ，我 

担心将 来会有 人援以 为倒， 使我们 在传教 问趙上 陷入困 

境 •[哪 ] 

因为 拉萼泥 不希望 法国在 传教方 面把步 子放快 * 所以 ，他 
把传 教士的 活动说 成是文 化活动 •他 指出 ，我个 人认为 ，这种 
许诺 应该说 是纯精 神方面 的的， 用不着 作为一 项声明 直接或 
间接地 写进条 约。” [3t37] 

如 前所述 ，拉 萼泥实 际上是 害怕中 国官员 真的让 他许诺 
管 束法国 传教士 ，以防 传教上 逾越议 定界址 ，违背 条约规 定* 
如有 违背条 约规定 的事件 发生， 法国驻 华外交 官就应 承担责 
任 。反 过来， 中国政 府也应 该保证 把在内 地査拿 的法国 传教士 
解送靠 近通商 口岸城 镇的法 国领事 官收管 * 这 是条约 第二十 
三款的 规定。 然而 ，拉萼 泥却拒 绝承担 这方面 的责任 t 

很显然 ，双方 代表为 解决教 务问题 * 都已竭 尽全力 ，但都 
不知 如何才 能圆满 地结束 这方面 的谈判 。双 方代表 ，一 个是冒 
着 被杀头 的危险 ，迫 于一个 外来强 国全权 代表的 压力， 请求北 
京朝廷 破例让 步， 恩准中 国人信 奉被中 国人视 为异端 、屡 受上 
谕 和律例 禁止的 洋教； 另一个 则是逾 越权限 ，试 图千涉 与训令 
无关 的事务 ，自 然也是 在冒“ 作茧自 缚”和 被“罢 官革职 ”的风 
_  3S8  ■ 


险„  _ 

拉萼泥 在报告 中说： 

希望间 下看过 这份报 告后表 示赞同 …… 。 在 中国皇 
帝同意 或反对 饮差大 臣的提 议时， 我该怎 么办？ 如 果阁下 
愿意在 换丈时 把忽法 和打算 告诉我 ，我 希望 阁下 能通过 
我选定 的斐列 勒先生 向我转 达&  [3M] 

由于条 约第二 十三款 规定与 法国代 表的想 法井不 一致, 
以 致教务 谈判陷 人僵局 ，以及 拉萼泥 在处理 这方面 事情时 ，只 
好听 凭耆英 的摆布 。拉 萼泥的 想法是 ，促 使中国 政府废 除禁教 

I 

法令， 使中国 人信教 合法化 . 可是， 从条约 的有关 规定看 ，欧洲 
传教 士在帝 国内地 逗留不 但要受 到中国 法律的 禁止， 而且还 
要受 到条约 的限制 。 令人困 惑的是 ，拉萼 泥一方 面要求 传教自 
由_ 另一 方面却 又在禁 教条约 上签宇 1 看来 ，今 后所有 企图潜 
入中 国内地 ，或巳 进入内 地并在 修院和 教徒家 中藏身 的欧洲 
传教士 ，一 旦被官 府抓获 ，都 将被逐 出中国 1 传 教士能 否在五 
D 以 外传教 ，这 就要看 中国地 方官对 他们的 态度了  .传 教士将 
不 断受到 来自三 方面的 威胁* 首先 是中国 的法律 ，从法 律规定 
这方 面看， 他们时 刻都可 能被逐 出中国 f 从条约 规定方 面看， 
他们也 不可能 在内地 逗留； 至千能 否继续 在内地 传教， 就要看 
北 京朝廷 将来是 否颁 布弛禁 令了。 

拉専 泥和耆 英之间 的半公 开活动 ，使传 教士心 神不安 .湖 
南 代牧安 若望曾 经说过 ：“这 不过是 尤里安 （背 教者） 式的禁 
教”。 这句话 充分反 映了传 教士的 焦虑和 惶恐. 

不少传 教士都 想从拉 萼泥那 里知道 &中国 人是否 想从狭 
义上 解释皇 帝谕旨 ，从而 逃避执 行他们 许诺奏 请皇帝 思准的 
各项 措施'  C31I： 

法国全 权代表 在教务 方面取 得了初 步成功 ，然而 ，这 还远 
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不 能使欧 洲传教 士感到 满意。 这 一点也 是拉萼 泥早在 交涉教 
务问题 以前就 预料到 的。 他 曾说过 ，一开 始我 就担心 会出现 
这 样的后 果…'  13121 

拉萼泥 很清楚 幅员辽 阔的中 国内地 有许许 多多传 教士在 
活动， 可是， 无论 是在条 约里， 还 是在官 方或私 人通信 中 ， 以及 
他同 中国代 表举行 正式谈 判和私 T 会晤时 ，他 都不敢 予以正 
视 …… 他只 希望被 中国地 方官捉 拿的传 教士能 以法国 人的身 
份被 安然无 恙地送 到近口 法国领 事馆. 

耆英完 全有理 由反对 不声不 响地放 过禁止 外国人 在内地 
逗留 这个至 关重要 的问题 . 

由于大 势所趋 ，拉 萼泥巳 无法挽 回败局 ，只 好凭借 同耆英 
的私交 ，好歹 把问题 解决了 。拉 萼泥在 10 月 23 日的一 次私人 
通信中 ，诚恳 地请求 耆英对 在华法 国人大 发慈悲 4 

钦 差大臣 先生： 


前不久 ，彼此 曾儿次 正式往 来书佶 •现 在我觉 得有必 
要向 阁下技 白我自 己的 观点。 

■ 

我们 刚刚了 结一桩 大車。 然而， 阁下也 很清楚 ，贵固 
禁止在 内地传 习法国 皇帝及 其臣氏 和所有 西才人 崇奉的 
宗教* 这种做 法未久 就会以 起麻顼 ，并 且会 阻邛责 国同其 
他国家 建立永 久的友 好关桌 a 


阁 下之所 以决心 春请贵 国 皇帝恩 准信仰 天主教 ，我 

怒 ，主要 原因还 是为了 消除一 切徂邛 ，同外 国建立 更加牢 

固的友 设。 不过 ，飯 如贵国 在废除 禁教法 律之后 ，对 那呰 

自 愿 t313] 进 人帝国 内 地的外 国人采 取更严 厉的限 制措 

施， 事惰会 变得更 加精糕 ，会 导致违 背彼此 愿望的 后果, 

归 報结蒂 ，还是 因为贵 国至今 还有这 样两条 法秫规 定，一 

是喿止 佶仰基 f 教！ 二是 禁止外 国人进 入内地 这两条 法 
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规都 很严员 ，只 是近呰 年在执 行十有 所放宽 。如果 一面废 
除禁教 法#， 一面又 更加严 格地执 行喿止 外国人 进人内 
地 的規定 ，形势 会发生 对西方 人不利 的根本 性变化 ，同 
样 ，否 方人由 此而产 生的各 种情绪 也不可 能对密 切同中 

华帝国 的关束 有利。 

总而 言之， 我相信 阁下会 填重、 瑾 智地 把所有 事情联 
系 起来进 行分析 .相信 阁下也 不希望 一项有 利措施 C 同样 
也 是和平 和友好 关糸的 保乜） 的作 用祓异 乎寻常 的严厉 
和 不合时 宜的命 令抵消 。 C3u:1 

10 月 24 日是 通商条 约正式 签宇的 日期。 在这具 有历史 
意义的 日期到 来之前 ，拉 萼泥心 事重重 ，时 而踌 蹐满志 ，时而 

心灰 意冷， 其实， 他很想 同耆英 和解， 他 曾这样 写道： 

. 为使这 件車有 个良好 的结扃 ，我 现在要 敌的第 

—件事 就是给 耆英的 最近来 信复信 b 他最关 心和重 视的， 
就是我 对即将 签字的 《 黄蟎 条约》 第二十 三款的 改动， a 
为 我从他 的照会 中删掉 了与此 有关的 段落。 通过 认真思 
考， 我认为 没有任 何理由 不使者 英满意 ，没 有理由 绝在 
—件普 通照会 中提到 一项我 们应该 在严肃 的条约 中接受 
下来的 条款^  Z31^ 

茶约签 字之前 ，发 出的 照会还 没有任 何回音 ，拉萼 泥就又 
给耆英 写了一 封信。 这 封信写 得通情 达理。 拉 萼泥在 信中诚 
恩表 示接受 两个始 终存在 争议的 条件， 信是这 样写的 t 

钦 差大臣 先生： 

4 天接到 阁下照 会一件 6  C316j 阁下指 出中囡 人不得 
以信教 为名公 行不法 f 弛 喿之后 ，如有 教徒作 奸犯科 ，仍 
与儿氏 同罪。 正如阁 T 所诗的 ，弛禁 天主教 不过是 允许中 
国 人佶教 (假如 中国人 愿意信 奉天主 教>  , 绝没有 尤许教 
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徒碑 意践踏 法律的 意味 * 

阁 下的观 点不但 与本人 想法完 全一致 ，而丑 符合基 
f 教教规 b 阁 下在照 会中提 到的屏 恶行为 是与基 督教教 


规 格格不 入的， 

至于照 会中提 到的条 约第二 十三款 ，即 有关 法国人 
不得 越界进 入内地 的规定 ，既 然已经 淡妥并 已写入 条约， 
阁下 就不必 为此事 担心了  * 

我所 要欺的 ，只 有再次 向阁下 证实我 始垮不 渝的友 
该。 ^171 

我 们知道 ，在那 今时代 ，中国 人总是 习惯地 把法国 人看作 
传教士 。 因此， 在一般 人眼里 ，传教 士都是 法国人 • 耆 英非常 
细心 *因 而贏得 最后胜 利的也 是他， 

黄恩彤 和加略 利除了 参加每 次通商 条约的 谈判， 他们两 
人还 进行了 为期两 周的秘 密会谈 ，从而 结束了 有关传 教自由 
的半 官方谈 判的第 一阶段 .这 第一阶 段谈判 ，也 是最重 要的谈 


判， 

《黄埔 条约》 是 1S44 年 10 月 24 日 在《阿 吉默特 〃号 火轮 
船上 签订的 。条 约签字 的那天 ，耆 英高兴 地参观 了战舰 上的全 
部 装备* 参 观之后 ，他 心情十 分激动 ，于是 ，题诗 一首， 赠给他 
的法 国同行 。诗的 大意是 ：“你 们像热 情奔放 的雄挪 ，历 尽艰辛 
来到遥 远东方 f 我如同 腼腆的 羔羊， 站在这 兵船上 更觉心 

慌 #  * 之后 * 耆英准 备返回 广州 ，遂 向法 国代表 吿别， 话 

别时 ，耆 英遨请 拉萼泥 偕夫人 、女儿 及士思 利到广 州作客 •几 
夭后 ，耆英 在广州 接待了 他们。 


拉 莓泥准 备主动 处理一 切与传 教有关 的问题 t 他 独自活 


* 条 件所限 ，未能 査到此 诗原文 * 姑按 法译文 意译， 一 译者 
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动， 不愿受 传教士 的影响 f 他守口 如瓶， 甚至对 水师总 兵士思 
利 也保守 秘密， “在 没弄清 北京政 府的意 图之前 ，丝毫 不能让 
任何 人知道 此事'  他充 分地利 用当时 的形势 ，以 期逐 渐争取 
在华传 教自由 *  “尽 管还不 知道结 果将会 如何， 但有一 点是可 
以 肯定的 ，即 我们的 影响是 建立在 牢固的 基础之 上的， 

拉 萼泥无 疑是受 了水师 总兵士 思利的 唆使， …… 看到士 
思利先 生的信 ，我不 禁想到 ，全面 废除， 也许会 改变以 往中华 
帝国对 基督教 的偏见 …… [32&] 通过与 士思利 先生的 多次交 
谈， 我知道 他很关 心传教 问题的 处理* 他极 力主张 *我 必须不 
失时机 地把钦 差大臣 引到这 个问题 上来， t3£1] 

拉萼 泥认为 ，在 没有得 到北京 答复和 巴黎同 意的情 况下， 
不宜提 出更多 要求， 以前 法国全 权代表 同中国 钦差大 臣的所 
有交涉 ，几 乎不 属于外 交或官 方性质 ，更 何况法 国外交 官对本 
国政府 在教务 上的态 度始终 没有把 握， “因此 ，我 们之 间的一 
切争论 都应在 完全有 别于通 商条约 谈判的 通信中 进行。 因为 
彼此 相互通 信并不 会对条 约本身 的谈判 结果产 生任何 影响. 
这样做 ，我 们不 但可以 完全不 考虑责 任问题 ，而 且还可 以毫无 
顾忌 地利用 那呰出 乎钦差 大臣及 其同伴 意料的 条文规 

定  w  [322] 


第 十八节 耆英的 最初几 通奏折 


耆英上 奏皇帝 ，说 明他开 始履行 诺言了 。因 为他曾 经私下 
里对拉 萼泥许 诺，“ 冒生命 危险” 也要奏 请皇帝 恩准传 教自由 • 
我们看 看他是 如何履 行诺言 ，并且 是以什 么样的 借口， 理由和 
方式 上奏皇 帝的。 
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第_ 通奏折 


10 月末 ，正 当拉專 泥第一 次向基 佐汇报 在华传 教事务 
时 ，耆 英就向 道光皇 帝呈上 了第一 通瘵文 ，陈述 他同法 国全权 
代表 刚刚交 涉过的 事情。 他 在禀文 中写道 ：“窃 照佛兰 西夷使 
喇萼 尼请求 各款， 多属必 不可行 ，业 纹嚏 加驳斥 ，唯天 主教弛 
禁 一节， [323] 请 求甚坚 ，并 呈出碑 模/: j 载康熙 三十一 年礼部 
议 准成案 ，援 为口实 ，以致 相持不 决。 U24] 复诘 以碑文 所载成 
案 ，即 使屑实 ，难事 隔多年 ，应 以现 行定 例为准 ，未便 执古例 
今。 据 称以碑 文而论 ，屮国 于康熙 年间亦 曾禁止 天主教 ，因西 
洋人 徐日升 等恳请 ，始行 弛禁。 佛兰 西与西 洋同为 一教， 

何以 于伊国 现求弛 禁之处 不为奏 请？” 

耆英在 转奏法 国全权 代表的 请求时 ，还把 拉萼泥 以前提 

出的下 列建议 写进了 奏折： 

(1)  在京 设一法 国使馆 。 t326：1( 奏 折中为 ‘使臣 进京朝 
載、 —— 译者） 

(2)  遣明 习夭文 之人赴 监当差 *  C327] 

C3) 逍 使臣往 併国学 习修船 铸炮。 [32S] 

C4) 准法 国人在 虎门建 楼居住 ，代防 英夷。 ["29™ 

耆英认 为这些 都是实 际利益 ，至 于天主 教弛禁 ，不 过虚图 
体面， “伊因 各款均 不能行 ，故 专以此 款为请 * 如各款 可以俯 
准 ，伊 情愿舍 此就彼 ，不 敢固求 。倘一 概驳斥 ，则 伊实无 颜面回 

耆英在 进一步 发挥拉 咢泥最 后两封 信的论 点时， 还安慰 
皇帝说 ，据 称如有 诱污妇 女诓取 病人目 睛及别 项不法 ，本有 
应 得之罪 。伊 国人亦 断不准 赴内地 传教， 现于议 定通商 章程二 
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十 三款内 巳载明 不许越 界要行 ，何 敢有背 成约。 唯习教 为善之 

人 ，无 分中外 ，求为 代奏大 皇帝一 视同仁 ，概 免治罪 ，俾 伊围不 

被异 端邪教 之恶名 ，则感 戴恩光 

耆英在 奏折中 称赞基 督教说 ，奴才 伏査， 天主教 自前明 

西洋利 玛窦传 入中园 . ，惟 二百 余年并 未滋事 ，究与 白莲、 

八卦 、白阳 等项邪 教不同 几与禁 而不禁 无异' 

耆英 在奏折 中写遒 ，可 否仰邀 皇上逾 格天恩 ，将 中外民 

人 凡有学 习天主 教并不 滋事为 非者概 予免罪 ，如 有诱污 妇女、 

证 取病人 目睛及 另犯别 项罪名 ，仍 照定例 办理， 

最后 ，钦 差大臣 再次提 起了写 逬通商 条约的 有关条 

■ 

款 —— 怫 兰西及 各外国 习 教之人 ，止 准苏 在通 商五口 地方建 
堂礼拜 ，不得 擅入内 地传教 煽惑， - 

总之 ，耆 英在这 第一通 奏折中 ，不 过是综 述了他 分别在 
10 月 16 日和 21 日发给 拉萼泥 的两次 照会 、私 人信件 及拉萼 
泥 的复照 、复信 而已. 


二 第二 通奏祈 

数 日之后 ，耆英 又向皇 帝呈上 了第二 通奏折 ，他在 第二通 
奏折中 首先简 单叙 述基督 教传入 中国的 历史， 不过是 作为第 
一 通奏折 的补充 。看 来他对 欧洲地 理并不 熟悉， 因为他 把法国 
人 、葡萄 牙人及 意大利 人都混 在一起 了*  从他 的叙述 
来看 ，最 先占据 澳门的 不是葡 萄牙人 ，而是 法国人 • 他 把利玛 
窦说 成是葡 萄牙人 ，并 且说利 玛窦一 到澳门 ，法 国就从 澳门撤 
出并把 澳门让 给葡萄 牙人了 ，怫 兰西人 辄以澳 门让大 西洋而 
囱归 其国， 该夷 权力十 倍西洋 ，而 甘以地 让者， 服利玛 窦之教 
也，” 


■ 
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接着 ， 他又提 起了两 名法国 传教士 —— 董神甫 （C.  >  •及 

其同伴 —— 在澳门 的活动 U 他还着 重指出 ：该国 夷目士 思利、 
真 盛意等 (: …… 〕连 次进省 谒见在 事诸臣 4 托为助 攻英夷 之说, 
均 系番僧 玉哲为 之居间 传译， “其 请将天 主教弛 禁之意 ，盖巳 
早萌。 此次夷 使拉萼 泥到粤 ，虽 将玉 哲等屏 而弗用 ，或 该番僧 
先将 此意通 知国主 ，故拉 萼泥奉 令而来 …… 。” 耆英怀 疑是董 
神甫 （C. ) 向拉 萼泥面 授机宜 ，并 鼓动拉 萼泥请 求弛禁 天主教 
的。 因此 ，当 时就有 人认为 拉萼泥 被派到 中国是 另有目 的的， 
耆英 说：法 国使团 带兵船 多艘航 海远来 ，既 劳且费 ，所 冀非止 
—端， 既欲 假助顺 之名观 光上国 ，又 思藉代 防之计 t 窃据偏 
隅。 ”至于 加略利 ，耆 英则说 ，加 略利久 在中华 ，略识 天朝法 
度 ，晓然 于虎门 建楼之 请必不 能行， 

耆英最 后强调 :“若 仅照米 夷旧式 定一通 商章程 ，则 彼贸 
易 无多， 又 未免徒 劳往返 ，因 而专求 天主教 弛禁之 一途， 
以为回 复国主 夸耀邻 封之计 # 其 术已穷 ，其 志巳决 ，若 过为峻 
拒 ，难免 不稍滋 事端* 奴才 悉心体 察夷情 ，熟 权其轻 重缓急 ，似 
应姑 允所请 *以 示羁糜 •仍申 明分 别治罪 条例， 严定禁 止夷人 
揸入 内地传 教章程 ，以 存限制 ，[333] 

■ 

三 第一 道谕旨 

北京朝 廷对这 些提议 做出了 那些反 应呢？ 道光皇 帝看过 
耆英 第一通 奏折后 ，谕军 机大臣 ，该夷 使于天 主教弛 禁一节 
渎请 不休, 著该督 再行婉 转开导 ，以天 主教来 自西洋 ，在 中国 
并未指 为邪教 ，亦未 尝严申 禁令， 从 前因有 藉教为 恶之人 ，是 


* 即奏折 中称玉 哲者， 一译者 
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以明 定刑章 ，惩治 其罪， 与该国 之天主 教毫无 干涉。 即 内地近 
来井无 习教犯 案之人 ，可 见此 教实未 禁止. 既未 申禁， 更无所 
谓弛禁 ，[334:) 该 夷使久 住澳门 ，自必 有所闻 见， 皇帝一 面拒绝 
耆英 的请求 ，一 面指出 ，该督 必能仰 体朕心 ，妥 为驾驭 ，正不 
必家喻 户晓也 ，最 后， 皇帝下 令：“ 该督接 奉此旨 f 向其 开导， 
该 夷使情 形若何 ，著 由五百 里驰奏 ，以慰 廑念' 

k 

四 第二 道谕旨 


道光 皇帝于 1844 年 11 月 11 日看 过耆英 的第二 通奏折 
后 ，态 度有所 缓和， 遂再次 晓谕军 飢大臣 ：“倘 C 佛夷 〕 仍 坚持前 
说 ，该督 即相机 办理。 谕以我 朝于该 国天主 教本未 严申禁 令, 
且近年 来中国 亦无传 习此教 之人， 现在该 国条约 内既经 载明, 
只于通 商五口 地方建 堂礼拜 ，断 不越界 传教。 即许 以开禁 ，亦 
无不可 ，唯 此事大 有关系 ，万 无明降 谕旨、 通谕中 外之理 ，“其 
应如何 措河晓 谕该夷 ，准 其施 禁之处 '应 “细心 筹度， B 卩可令 
该 夷输眼 ，且不 致有伤 大体， ”[3363 

■ 

五 第三 通奏折 e337] 


耆英 在上第 三通奏 折之前 ，已 经收到 军机处 11 月 11 日 
廷寄和 军机大 臣写给 他的一 封密信 ，井 且知道 皇帝巳 经同意 
弛禁 天主教 a 然而 ，当 皇帝答 应他的 请求时 ，他 又担心 弛禁天 
主教 会严重 危害中 华帝国 的安定 a 由于 朝廷要 求他对 处理这 
个问题 提出一 个确实 可行的 办法， 他就在 12 月 14 日 的第三 
通奏折 中这样 写道： 査该夷 使请求 各款， 多属非 分之干 ，业经 
奴才严 行拒绝 ，其天 主教弛 禁一节 ，亦屡 经往复 辩难， 告以法 
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度 ，谕 以情理 ，不啻 舌敝唇 焦，1^% 无如驳 诘愈严 ，请 求愈坚 6 
中间龃 龉情形 ，几 成决裂 * [339] 迨经 藩司黄 恩彤委 曲求全 ，婉 
转开号 ，始 定为姑 允所请 * 以示羁 燦， [34G=1“ 该 夷使亦 情愿恭 
候谕旨 …… 。即 使再 向开导 ，亦不 能出乎 历次辩 论事理 之中， 
其兵 船八只  >〔 已于 缔约 次日〕 陆续驶 出外洋 ，仅 有火 舱船一 
只 ，中巡 船一只 ，尚 在溴 洋寄泊 ，此 时若再 赴澳向 其辩论 ，该夷 
使 必虑及 所请未 蒙允准 ，顿 启猜疑 ，势 将饶 渎不休 ，又 成未定 
之局 ，转 觉于事 无济， 

J 

耆英在 第三通 奏折中 提出了 一个芜 于有条 件地允 许中国 
人信 教的初 步方案 ，同 时也 进一步 明确了 弛禁 的具体 措施： 

“ 伏思天 主教虽 与白莲 、人卦 等项邪 教不同 ，究属 久干例 


禁 。今该 夷使再 三吁请 ，始将 旧例童 为变通 t 诚如圣 谕， 万无 
明降 谕旨、 通晓中 外之理 ，似亦 无庸颁 发撤谕 晓谕该 夷# 奴才 
细 心筹度 ，谨依 贴黄述 旨事例 ，由奴 才将天 主教弛 禁之处 ，酌 
拟 简明节 略附陈 ，井 拟谕旨 f 依议’ 二字， 粘贴黄 签恭候 钦定。 


如 蒙俞允 ，奴 才即行 知该夷 使钦依 遵照， 井移咨 各省督 抚一体 
査照办 理。” 

皇帝总 算接受 了耆英 的请求 至于是 否颁 发慠谕 ，他 
认为 ，既 然拉萼 泥没有 国书， 当然不 必颁发 檄谕， [343] 


本章 所叙述 的仅仅 是中法 双方代 表就传 教自由 问 题展开 

的 极为艰 难的谈 判的第 一阶段 。作为 本章的 结束语 ，我 认为有 
必 要把加 略利在 1S44 年 10 月 22 日写的 日记引 录下来 ， 因为 

这篇日 记向 我们提 示了法 囯天主 教谈判 代表是 如何从 未来的 
角 度看待 这个严 肃的问 题和欧 洲传教 士在中 国的合 法地位 
的 。 

“ 在请求 弛禁天 主教问 题方面 ，确 实有传 教士在 幕后策 
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划 、活动 。既 然为传 教士争 取合法 进入中 华帝国 内地传 教是件 
办不 到的事 ，以 及在目 前提出 这种请 求又不 合时宜 ，那么 ，与 
其 心照不 宣地干 预那些 就逢传 教士自 己 都不肯 承担责 任的事 
情， 不如把 教士 的事 推给始 终在保 佑他们 的上帝 ，这 样岂不 
更好?  ”[343] 

在这个 问题上 ，李播 写信给 范茬瑟 时也流 露出了 同样的 
看法 。 他在 信中说 t 

“我们 自己都 没想到 ，居 然会 有人能 为天主 教传教 士在中 
国 内地自 由传教 而奔波 ，因 为我们 很淸楚 ，首先 ，这是 一件办 
不 到的事 f 其次 ，如 果耶稣 教牧师 及所有 其他欧 洲人都 不能享 
有同样 的自由 ，那么 ，这 种自由 也很难 得到。 原因是 多方面 
的 ，不 是三言 五语可 以说清 楚的. 即使去 争取这 种自由 ，也会 

遇 到种种 困难和 麻烦。 因此 ，就目 前来看 ，这还 是个无 法实现 

■ 

的恩望 …… 
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[306〕、[307：|  拉萼 泥拫告 （1344 年 11 月 1 曰）， 

[30S] 加略利 t 《法国 使华团 外交活 动日记 H10 月 9 日〉 ，第 1S6 

页- 

[309]  同 本章注 [叩6]. 

[310]  安若望 的回忆 •见 黎外交 部档案 —— 回忆彔 及文件 > 
(中国 部分） 第 12 卷 ，第 216 面及以 下* 

[311]  《在 华天主 教弛禁 问题会 商简史 J, 见 CE 黎外 文茚档 
案 —— 政治通 讯>第 3 卷 ，第 217 面及以 下* 

C312] 同 本章注 [邪6], 

[313] 这句 话意味 深长. 有人对 耆英说 :无 论法国 传敎士 有意还 
是 无意地 违背了 t 黄埔 条约》 第 二十三 躭规定 ，法 国及法 国驻牟 外文官 
和领 事官都 不对此 承担任 何责任 * 中国可 以要求 法国政 府承担 这方面 
责任# 

[3L41  拉 尊泥致 賓英函 （1844 年 10 月 23 日） ，见 t 巴黎外 文部档 
案 —— 回忆彔 及文件 K 中国 部分） 第 6 卷 ，第 393 面. 

[315] 拉萼 泥报吿 （1844 年 11 月 1 日）， 

■ 

•  [316] 指耆 英照会 <10 月 21 日收译 > •见 <E 黎外交 部档案 —— 回 

忆录 及文件 3( 中国 部分） 第 6 卷 ，第 382 面， 

[317]  拉 萼泥致 耆英函 <1W4 年 10 月 24 日 转交） ，见 上引书 ，第 
398 面， 

[318]  伊地埃 3 中国之 行记事 》 笫 1卷，第324 页. 

[319] 、[320]、[321]、[322] 拉萼 泥报吿  C1&44 年  11  月  1  曰）， 
[323] 这就是 奄英要 求拉萼 泥在传 教问短 上提出 正式请 求的原 

因 所在/ 
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〔324] 耆英并 不知道 康熙年 间曾颁 布过这 样一道 :谕旨 .当 法国代 
表向他 指出这 份史料 对争取 独禁天 主教具 有极为 重要的 参考价 值时, 
他才请 法国代 表把这 汾重要 史料文 给他， 为 争取皇 帝思准 弛禁* 耆英赛 
求加略 利向他 提供的 三方面 依据之 一躭是 将礼 部议赛 、康埔 帝御批 
的原本 交出， 以便向 朝廷证 明过去 昝貤禁 天主教 并说明 所禁止 的仅仅 
是习教 之流弊 .请 务必文 出原本 ，因 抄本不 足以使 朝廷其 他大臣 倌服， 
见 加略利 d 法面 使华团 外文活 动日记 ><10 月 17 日  >,第 235— 236 页. 

当然 ，耆英 还会在 奏折中 再三强 调康熙 帝有关 上谕的 真实可 靠性. 

[325] 徐日升 （1645_170&), 葡 萄牙耶 稣会士 ，瞥 伙同其 法国教 
友张诚 aes^—iro7〕 、安多 （164^_1703)， 谞求康 熙皇帝 降谕弛 禁天主 
教. 见费 赖之， C& 华耶穌 会士传 略及书 目提要 S* 第 3S2_383、406 页 4 

[326〕 拉萼 泥同耆 英初次 会杻时 ，躭以 外交辞 令向耆 英指出 t “我 
刚来中 国不久 ，就听 到了各 种各祥 的谣传 ，阁 下大槪 也有所 耳闻， 比如， 
有 人曾对 阁下讲 ，说我 想去北 京_ 奇怪】 政 府给我 的训令 中并没 有让我 
去北京 的指示 ，而 我自 己也没 有这个 念头. 偎如 我想去 讹 京 ，这 说明阌 
下不 想接受 我提出 的合理 荽求. 我去北 京与杏 ，还 要看阁 下拒绝 还是接 
受法 国撖出 的正 当要求 ，见 加略利 3怯 国使华 团外交 活动日 记 K10 月 

5  第 181 页學 

, [327] 同上书 （9 月 2 日） ，第 76— 77 頁* 

[32a] 加咚利 对拉萼 k 说 ，"我 建议 您请求 中国派 青年人 到法国 
接受良 好教育 ，将来 成为沟 通法中 两国的 桥梁， 与此同 时* 法国 也可以 
傕俄 国那样 ，在北 京创办 一所或 几所教 育机构 ，使 法国* 年能更 多地了 
解 和熟悉 中国人 ，”见 上引书 ，第 1?6 页 * 

[329]  见 本书第 3 章第 14 节及 上引书 （iO 月 5 日: K 第 1SS 页. 

[330]  这躭说 明螯英 为什么 在区分 中国教 徒行为 和禁止 外国人 
(其中 包括传 教士） 在 帝国内 地逗留 这两个 关键问 超上态 度坚定 不移. 
耆英 E 经在致 抆萼泥 的最后 一次逋 会和倍 件中， 明确地 阐述了 他在这 
鸯如 此严肃 和重大 何题上 的立场 • 拉萼 泥经过 “认真 思考乏 后”， 只好在 
JR 后两 次通堉 中 承认署 英 有理. 

[331]  耆 英禀文 *见《 筹办夷 务始末  >< 道 光朝） 第 73 卷 ，第 1—3 
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面 ，禀文 上的日 期是追 光二十 四年 -一 月初二 < 即公历 1844 年 11 月 11 
日> ，这是 皇帝批 文日期 ，不 是呈 送裏文 日期， 禀文 大概是 10 月 末从广 


州发 出的. 

[331]bb 最早来 中国传 敉的耶 稣会士 究竞是 哪盩国 家的人 ，加略 
利也不 清楚. 见 加略利 d 法国 使华团 外交活 动日记 JC1844 年 a 月 21 


曰〉 ，第 25 页. 

〔332] 拉 萼泥对 耆英说 ，因为 我们同 中国没 有更多 的贸易 关系， 
所以 ，我 们 到 中国来 ，并 不是你 英美人 那样受 商业贸 易利益 的驵使 ，见 


上引书 ，第 178 页* 

r 

[333] 誉 英禀文 ，见 < 筹办夷 务始末 Kit 光朝） 第 73 卷 ，第 3—4 


面* 

■ 

[334] 我们必 须指出 ，在当 时 的历史 时期， 只 要中国 人安分 守已， 
遵守帝 国法律 ，蓴 重本国 的风裕 习惯， 无论是 皇帝还 是大臣 ，都 会断然 
否认中 毕帝国 有躲教 和禁止 百姓信 教的法 律垅定 . 

C335D  道 光上偷 ，见 t 筹办臾 夯始芣 >(道 光朝 笫 73 卷 ，笫 5 面， 
[336] 道 光上谕 （1S44 年 11 月 11 日） ，见 上引书 ，第 5—6 面. 
C337： 省英® 行了对 法国外 文官许 下的“ 请求皇 帝池禁 ，一 次遭 
到拒绝 * 再谙求 第二次 f 两次道 到拒绝 ，再 做第 第四次 ，甚至 第五次 

请求， 直至皇 帝思准 "的诺 言. 见 加略利 d 法国 使华团 外文活 动日记 J 
C10 月 14 日） ，第 223 页* 

■ 

[338] 第二次 一般性 会谈时 ，耆 英直 率地® 答拉 萼泥说 我经过 
反 复考虎 ^ 认为 你昨天 的一番 话很有 道理， 同时也 反映丁 对中国 的友好 
情谊 ，十分 感谢， 中国的 传统风 俗， 有的是 好的， 有些则 是昧规 ffi 习， 显 
然行 不通了  •然而 ，在做 出最后 决定之 前， 我必须 上矣皇 帝， 一定 向皇帝 
转 奏你的 建议” •见加 略利, < 法国 使华团 外文活 动日记 JUC 月 6  H)， 第 
188 页， 


[333] 指中 国方面 10 月 12 日提 出的笫 二次建 议瑾到 拒绝后 ，双 
方谈判 中出现 的第一 次僅局 *见 上引书 （10 月 12 日） ，第 204 页及 以下* 
[M0] 指 1G 月 I3 日重新 开始的 谈判， 拉 萼泥在 虽基佐 报告中 
说 ，那天 的谈判 是在一 种紧张 气氛中 进行的 ，见 拉萼 泥报告 （1&44 年 
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11 月】 日）， 加略利 法® 使华闭 外交活 动日记 月 13 日） ，第 
213—219 页， 

Oil] 上谕 （1S44 年 12 月 日）， 见 C 势办夷 务始未 K 道光 朝） 第 
73 卷 •第 3G— 31 面， 

[342] 耆 英禀丈 （1844 年 12 月 14 日） ，见 （筹 办夷 夯始末 J (道光 
朝 ：) 笫 73 卷 ，第 26 — 28 面. 

C343] 加略利 3 法国 使华团 外交活 动日记 K10 月以 日） ，第 2?4 
页&  ， 

拉萼 搲在其 1844 年 11 月 1 日 的诠篇 汇报中 ，充分 肯定丁 加略利 
在教夯 谈判第 一阶段 中所做 出的努 力及其 表现出 的效忠 精神. 他说， 
“ 在这里 ，我 还要向 阁下表 示感谢 ，惑 谢阁下 的关心 ，本使 団临时 拥译加 
唣利先 生积极 、热情 、忠 实诚恳 地完成 了这项 艰苦工 作， 对于他 的工作 
态度 ，我 一直十 分敬佩 。 阂下 会充分 认识到 我指派 他交涉 天主教 弛禁间 
题时所 扮演的 M 要角色 ，这也 可以证 实 我对他 的信賴 ，对 他的聪 明才智 
的判断 …… ' 

[344] 李 播致范 若瑟函 （IS45 年 9 月 4  E1  * 澳门乂  f 巴黎外 方传教 

会 档案》 第 325 卷 ，第 109 页， C 此 处引自 洛内著 t 贵州 传教史 J 第 1 卷， 

■ 

第 1SS 页） 
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